Priklady — vvkon rozhodnuti

1. Dne 1. fijna 2006 nabyl pravni moci rozsudek Okresniho soudu ve Znojmé, ktery
zalovanému J. K. ulozil povinnost vyklidit byt po zajisténi ndhradniho ubytovani zalobcem A.
B. Dne 15. fijna 2006 opravnény A. B. skutecné zajistil ndhradni ubytovani, a tak dne 18.
fijna 2006 podal u Okresniho soudu ve Znojmé navrh na vykon rozhodnuti vyklizenim bytu.
Jaky bude postup soudu 1. stupné?

2. Méstsky soud v Brné v trestnim fizeni ulozil odsouzenému C. D. mimo jiné povinnost
nahradit poSkozenému J. F. Skodu ve vysi 30 tisic K& Vzhledem k nemajetnosti odsouzeného
navrhl poskozeny vykon rozhodnuti formou odpracovani Skody na majetku poskozeného
v délce celkem 500 pracovnich hodin, s ¢imZ jiz odsouzeny projevil predbézny souhlas.
Najdéte vhodné ustanoveni obcanského soudniho fadu fesici tento zptisob vykonu rozhodnuti.

3. Dne 8. listopadu 1996 nabyl vykonatelnosti rozsudek Okresniho soudu v Hodoniné, kterym
byla zalovanému E. P. ulozena povinnost nahradit Skodu ve vysi 120 tisic K¢. Dne 27. fijna
2006 pozadal Zalobce F. A. Okresni soud v Hodoning, aby Zalovaného (povinného) vyzval
k dobrovolnému splnéni své povinnosti. Na tuto vyzvu zalovany (povinny) nereagoval, a tak
zalobce (opravnény) podal dne 2. prosince 2006 navrh na vykon rozhodnuti. Jak byste jako
opravnény anebo povinny argumentovali?

4. Dva dny po doruceni ptedvolani k prohlaSeni o majetku, za Gicelem penézitého plnéni na
zéakladé rozhodnuti soudu, daroval povinny svym rodi¢m novy televizor v hodnoté 25 tisic
K¢, ktery pred mésicem koupil za posledni prostfedky, jez mu zbyly. Jak byste jako
opravnény postupovali v ptipadé, ze na zaklad¢ prohlaseni o majetku je zfejmé, Ze povinny
nevlastni zddny majetek a zaroven nepobird zadny piijem?

5. Ktery soud bude rozhodovat o nafizeni vykonu rozhodnuti o vychové nezletilych déti, o
jejichz svéteni do vychovy otce, bydliciho v Ostravé, rozhodl odvolaci Krajsky soud v Brné?

6. Urcete, jak dlouho by v idedlnim ptipad¢ trval vykon rozhodnuti srdZkami ze mzdy, jestlize
ma zenaty povinny (se dvéma nezletilymi détmi) pobirajici ¢istou mési¢ni mzdu 15 tisic K¢
nahradit opravnénému Skodu ve vysi 50 tisic K¢ (neni zplisobena ani ublizenim na zdravi, ani
umyslnym trestnym ¢inem)?

7. Bance bylo dne 11. bfezna 2007 doruceno usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti ve véci
penézité¢ho plnéni ve vysi 500 tisic K¢, a to piikdzdnim pohledavky z actu povinného, na
némz je ke dni doruceni praveé 500 tisic K¢, kdy na tento ucet si povinny uklada penize pouze
jednou v roce, opét vzdy rovnych 500 tisic k 1. bfeznu v roce. Na uctu je ziizeny trvaly piikaz
na zasilani ¢astky 5 tisic K& mési¢né dcefi povinného studujici na vysoké Skole, trvaly ptikaz
na placeni telekomunikac¢nich sluzeb ve vysi 500 K¢ mési¢né, a trvaly ptikaz na zasilani
castky trem zaméstnanciim povinného vzdy po 12 tisicich K¢ mési¢né, vse splatné k 15. dni
v mésici. Jaka maximalni ¢astka miiZze byt pro vykon rozhodnuti z tohoto uctu odepséna?



8. Platce mzdy A. B., ktery je podle fadn¢ doruceného usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti
srazkami ze mzdy povinného povinen srazet a vyplacet Castku 5 tisic K& opravnénému,
opakované neplni tuto povinnost a prostiedky beze zmény zasila na ucet povinného. Jakou
moznost obrany ma opravnény? Jakou moZnost obrany ma platce mzdy?

9. V byté, jez patii rodi¢iim povinného, provadi vykonavatel soupis véci. Miize vykonavatel
oznacit 1 véci ve vlastnictvi rodi¢t povinného? Pokud ano, jakou mozZnost obrany maji?

10. Dne 2. ledna 2007 se do bytu opravnéného dostavil soudni vykonavatel, aby provedl jeho
vyklizeni se sou¢asnym piestéhovanim véci do bytové nahrady. Povinny ani jeho déti vsak
nebyli zastizeni, v byt¢ se nachazeli pouze hosté. Tito vyzvy k opusténi bytu uposlechli, avsak
dozaduji se klict k bytové ndhrad¢, nebot” jsou u povinného na navstévé na delsi dobu a na
soucCasny den nemaji sjednany letenky. Jak bude postupovat soudni vykonavatel?

11. Jakym zplsobem je chranéna osoba, jeZ ma k véci ¢i nemovitosti spoluvlastnicky podil?

12. Pro pohledavku pana J. C. zfidil soud soudcovské zastavni prdvo na nemovitosti
povinného A. L. Povinny pozdé&ji nemovitost prodal. Opravnény J. C. podal ndvrh na nafizeni
vykonu rozhodnuti prodejem nemovitosti, novy vlastnik nemovitosti vSak jakékoliv podobné
navrhy odmita, nebot’ s dalSim trvanim zdstavniho prava na nemovitosti nesouhlasil, coz
oznamil 1 organu vedoucimu katastr nemovitosti, a za nemovitost fadné¢ zaplatil. Pivodni
vlastnik A. L. zase prohlaSuje, Ze jiz neni vlastnikem nemovitosti, a tak jiz proti nému nelze
vykon rozhodnuti prodejem nemovitosti nafidit. Jak opravnény J. C. vyfesi tuto situaci?

13. Pan I. Ch. ma rozhodnutim soudu uloZenu povinnost uvefejnit v nékterém z celostatnich
deniki omluvu za nepravdivé tvrzeni, jimz poSkodil opravnéného H. K. Povinny I. Ch. tuto
omluvu neustale odmita uvetejnit. Jaké jsou moznosti soudu?

14. Opravnény O. P. bydlici ve Znojmé se rozhodl, ze se ohledn¢ natizeni vykonu rozhodnuti
Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich ve véci penézitého plnéni obrati na exekutora. Jak
se v tomto pfipadé posuzuje mistni pfislusnost exekutora? Jak se bude posuzovat, pijde-li o
vykon rozhodnuti o vychové nezletilych déti?

15. Dne 16. unora 2007 vydal soud usneseni o nafizeni exekuce, které bylo povinnému
doruceno dne 20. ledna 2007, kdy toto usneseni neobsahovalo zaddny konkrétni zpisob
provedeni vykonu rozhodnuti. Povinny, solventni muz, ktery pfi zasilani ndhrady Skody ve
vysi 50 tisic K& pouze zapomnél v bankovnim ptikazu uvést variabilni symbol opravnéného,
dne 25. tinora 2007 (jako kazdy meésic) dal svym studujicim détem c¢astku 10 tisic K¢,
manzelce koupil zlaty nahrdelnik, a také vyuzil ak¢éni nabidku a objednal luxusni letni
dovolenou v hodnoté 200 tisic K¢, nepocitaje v to kazdodenni ndkupy potravin, pficemz na
jeho bankovnim uc¢tu mél ke dni 16. tnora vice nez 500 tisic K¢. Posud’te danou situaci.



