Spravni pravo lll. — jaro 2007
KONTROLA VEREJNE SPRAVY
VEREJNY OCHRANCE PRAV

Priklad:

Rekapitulace obsahu podnétu, kterym se obratilo obéanské sdruzeni na
verejného ochrance prav

Na vefejného ochrance prav se obratilo ob¢anské sdruzeni a upozornilo na negativni
vlivy provozovani kataforézni lakovny. Ochrance Setfenim zjistil, Ze lakovna je
kvalifikovana jako velky zdroj zneciStovani ovzdusi. Lakovné byl krajskym ufadem
povolen zkuSebni provoz do dne 22.2.2005. K zaméru nikdy neprobéhlo posouzeni
vlivl na Zivotni prostfedi (EIA) dle zdkona €. 100/2001 Sb. Jiz v pribéhu zkusebniho
provozu Ceska inspekce Zivotniho prostfedni zjistila, Ze lakovna nesplfiuje emisni
limity dle pravnich pfedpist na useku ochrany ovzdusi a Ze jejich dosazeni bude i po
provedeni technickych opatfeni obtizné ¢i zcela nemozné. Po uplynuti doby
povolené ke zkuSebnimu provozu vSak nedoS$lo k jeho zastaveni. Investor v8ak
pozadal o povoleni provozu trvalého, krajsky ufad Zadost zamitl, ministerstvo
Zivotniho prostfedi rozhodnuti potvrdilo, nicméné ministr jej pak rozkladem zrusil
(rozklad vydany podle starého spravniho fadu). Nasledné vzal investor zadost o
trvalé povoleni provozu velkého zdroje znecisténi ovzdusi zpét a podal dne 20. 11.
2006 zadost o povoleni dalSiho zkuSebniho provozu. Toto fizeni je nyni pferuseno.
Ceska inspekce Zivotniho prostfedi mezitim udélila investorovi dvé pokuty, a to za
provozovani velkého zdroje znecisténi ovzdusi bez povoleni a za poruseni emisnich
limitd. Rizeni o zastaveni provozu zdroje v8ak dne 27. 11. 2006 zastavila do doby
rozhodnuti krajského uradu o zkusebnim provozu.

Ukoly:

Otazky k postupu ochrance podle zakonu ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci
prav, ve znéni pozdéjsSich predpist

» Je vysSe uvedeny podnét v pusobnosti vefejného ochrance prav?

» Jsou vtomto pripadé dany diavody pro zahajeni Setfeni podle verejného
ochrance prav?

» Postup kterych spravnich organu je tfeba proSetrit?

» Jak byste postupovali podle zakona o verejném ochranci prav a jaké
vySetrovaci ukony byste ucinili.



Dopustily se spravni organy pochybeni? Pokud ano, popiste pochybeni
kazdeho spravniho organu s pouzitim pravni upravy, judikatury, pripadné jiz
drive zaujatych stanovisek ochrance a navrhnéte opatreni k napravé.

Prichazi v uvahu pouZziti zvlastnich opravnéni ochrancem podle zakona o
vefejném ochranci prav?

Komparacni otazka

Srovnejte pravni dpravu zkuSebniho provozu podle zakona ¢. 50/1976 Sb. a
zakona ¢. 183/2006 Sb. Jak by ovlivnila nova pravni uprava prabéh a vysledek
popsaného pripadu, pokud bychom ji hypoteticky aplikovali.

Pravni predpisy, zdroje informaci pro zpracovani prikladu:

v

Zakona €. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjSich
predpisu

Zakon €. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad), ve znéni pozdéjSich
predpisu

Zakon ¢&. 50/1976 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni do
31.12. 2006

Zakon €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu uc€inny od 1.
1. 2007

Zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostredi, ve znéni
pozdéjSich predpisu

Zakon ¢&. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisu



