VZTAH LOGIKY ELEMENTARNI A LOGIKY PRAVNI

Jan Pinz’

Introductio

V nejobecnéjSim vyznamu se logika definuje jako nauka o spravném
mySleni. Tento vymér se vztahuje na tvofeni pojmi a uvédoméni si jejich
vzajemného poméru. Logika je exaktni véda o obecnych forméach védomé
odivodnéného mysleni, a jako takova je obecnou naukou. Vedle ni se s
rozvojem dalSich vé&dnich disciplin vytvofila i1 logika téchto jednotlivych
odbornych véd. Kromé logiky obecné tak vznikla logika zvlastni, predstavujici
logiku toho kterého speciadlniho oboru lidského védéni. Mezi tfadou téchto
specialnich logik miizeme najit 1 logiku pravni, kterd je pravée tak jako ostatni
oborové logiky naukou samostatnou, od obecné logiky sice odvozenou, ale
zaroven i oddélenou.

Vzijemny vztah logiky obecné a logiky zvlastni je v podstaté relaci
obecného a zvlastniho, resp. abstraktniho a konkrétniho. Proto také postaveni
pravni logiky ve vztahu klogice obecné je charakterisovano relativni
samostatnosti a svébytnosti. Jakkoli maji ob& discipliny spolecny zaklad
odliSuji se od sebe svym predmétem. Zatimco obecna logika zkouma formy a
zakonitosti spravného mysleni vlibec, zkouma pravni logika pouze formy a

zakonitosti spravného mysleni pravniho. Pravni logika mé tedy jednak blize
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vymezeny obor pusobnosti svym zvlaStnim predmétem a jednak ma dalsi
zvlastnosti spojené prave s jedineCnosti oboru na ktery je pohlizeno prismatem
logiky. Pravni logika je tak nejen kvalitativné, ale 1 kvantitativné odliSna od

logiky obecné.

I. Vztah logiky Kk pravnimu mySleni v historickém

kontextu

Lidska soudnost slavila své uspéchy jesté pred tim nez vznikla filosofie a
v jejim ramci logika. Spravné usuzovani v lidském mysleni bylo vlastnosti
Clovéka ode ddvna. Piikladem zde muzZe byt logické zkoumani v politickém
déni vychodnich center starovéké vzdé€lanosti jiz od druhého tisicileti
pied n. 1., a to v Ciné a Indii nebo také ve starovékém Egypté a Babylonii. Za
piipomenuti stoji tzv. ¢inska sofistika (Teng Si), etika (Lao-c” a Konfucius) a
dialektika (Kung-sun Lung), jakoZzt 1 filosoficka Skola novohomistli (Mo-Ti).
Indickéd logika se nejprve nazyvala AnvikSiki (uméni debatovat) a pozdéji
Njaja (nauka o spravnych formach usudki). Ostatné indicti filosofové
pokladali logiku za ,, svétlo vSech véd, za zdroj vieho poznani...“"

Starocinské logické mysleni vedlo k formulovani problémi, které nebyly
béznymi postupy spravné objasnitelné. Jejich logické zkoumani ovlivnilo
konkrétni poznatky celé fady disciplin, v¢etné prava. Logické uvahy byly také
konec koncli spjaty s politickymi zdméry reformovat spoleCnost a statni
ziizeni. Staroindicka nauka o zplsobech spravné diskuse a o spravnych

formach tsudku vytstovala v zasadach spravné interpretace pravnich texti a

v pojednanich o spravném uclenéni procesniho fizeni v pravnické praxi.
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Starorecké filosofické a védecké mysleni bylo ve svych pocatcich
podminéno nékterymi poznatky z Egypta a Babylonie. Zatimco Pythagorova
filosofie byla hotova 1550 let pfed nasim letopoctem, logika jako véda jesté
neexistovala. Teprve preneseni pozornosti od pozndni véci k poznani samému,
tj. zjiStovani podminek tohoto jevu, ddva moznost vzniku logiky. Od milétské
Skoly a sofistl (6. st. pt. n. 1.), pies Sokrata, Platona a Aristotela az ke stoiklim
(3. st. pf. n. L), se filosofické mysleni zabyva logickymi zdhadami. Toto
klasické stadium antické kultury az k pocatku helenismu je spojeno s tzv.
kralovnou vSech umeéni — retorikou. Sofisté detekovali fadu logickych zakonii,
které vyuzili pfi politické spravé obce a soudnim jednani. Praktickou logiku
Sokratovu optel Platon o teorii a jeho pfesné vymezeni pojmi se stalo
vyuzitelné v pravnich definicich. Stejné¢ tak pojmova logika Aristotela,
zejména rozbor dikazniho postupu. Urcity vyznam pro pradvni nauku ma 1
Aristotelova sylogistika.

V névaznosti na uceni sofistii vytvoiili stoikové vyrokovou logiku.
Stoické pojeti logiky se zabyva zkoumanim pravdivosti poznani a mluvnické
teorie. Soustavnost poznatkl cilen¢ uspotadanych je ptrednosti stoické logiky
oproti tzv. nastrojovému pojeti logiky Aristotelovy. Stoikové soudi, ze ,, bez
studia logiky... neni ani mozné klast metodické otazky a davat odpovédi... A
moudry clovék se neprojevuje nijak jinak nez jako jemny a bystry myslitel a
obratny znalec v pouzivani slov... “” Charakteristické pro toto obdobi po&atku
helenismu byla spojitost logiky s jazykovédou. Logika slouzila jako
nejobecnéj$i metodicky prostiedek v tadé obortl, zvlasté pak ke zkoumani
skute¢ného predmétu sporu v soudnim fizeni.

Stiedovéké logické mysleni se odviji od uzaviené interpretace Aristotela
k precenéni formalni logiky oproti vécnému poznani (scholastika) a

zabarvenim logiky prvky uméni (T. Aquinus). Logica est directiva ipsius actus
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rationes. Uvnitf logiky se nalézd slozka védeckd a umélecka. Logica ut
scientia sive docens, logica ut ars sive utens.

Novovéké logické mySleni je representovano celou plejadou
vyznamnych filosofti, ktefi logiku propojuji s uménim (F. Bacon, B. de
Spinoza, R. Descartes) nebo s intuici (J. Locke) anebo s noetikou (G. W.
Leibniz, 1. Kant). N&kteti rozvijeji iduktivni logiku (F. Bacon, J. S. Mill), jini
logiku deduktivni (R. Descartes). Dalsi myslitelé chapou logiku jako ryze
formalni védu a noetiku (I. Kant, F. Ueberweg, F. Lange, H. Cohen, P. Natorp,
E. Cassirer), védu cist¢tho mysleni v procesu (G. W. F. Hegel), védu
hodnotovou (W. Windelband), védu mysleni (B. Erdmann, A. Riehl), védu
teoretickou a Caste¢né normativni — tzv. eideticky logicismus (E. Husserl),
védu uvazovani spojenou s etikou (W. Wundt) nebo jako matematiku (B.
Bolzano, J. G. Frege, G. Peano, L. Brunschvieg) resp. jako logicismus (B.
Russell, A. N. Whitehead).

V celém prabéhu vyvoje logiky je patrny 1 jeji vztah k pravnimu mysleni,
a to zejména v obdobi fimské jurisprudence. Vyznamny ¢esky romanista M.
Bohacek vyzdvihnul vliv pravni logiky obsazené v Fimskopravni nauce na
pravni praxi. Poymy fimské jurisprudence ptedstavuji ,,systéem organicky a
presnou pravni logikou vybudovanych pojmi, potiebnych k juristickéemu
chdpani“?) Podobné uvazoval znamy civilista Jan krémaf, kdyZ hovotil o
logickych operacich v procesu aplikace pravniho fadu” nebo neméné znamy
romanista Josef Vanéura® poukazem na logicky piesné fimskopravni mysleni
a nebo jesté predtim taktéZ civilista Emanuel Tilsch®. Misto logiky v pravni
dogmatice, zejména logicka systematika pravnich pojmi, je v pravnickém

. W W W 7 7 . 4 . . v .7
studiu v podstaté vieobecné uznavana od antické minulosti do sou¢asnosti.”

3 Bohagek, M.: Pocta k 60. narozenindm prof. A. Miloty. Bratislava 1937, s. 6.

Y Srv. Krémét. J.: Pravo ob&anské. Dil I. Vyklady Gvodni a ¢ast vieobecna. Praha, Viehrd 1927, s. 45 a nésl.

% Srv.Vanéura, J.: Uvod do soukromého prava fimského. Praha, Typus 1928, s. 18 a nasl.; Romisches Recht.
In Sbornik véd pravnich a statnich. XXVII. Praha, Bursik a Kohout 1927, s. 350.

% Srv.Tilsch, E.: Ob&anské préavo rakouské. Céast vieobecnd. Praha, Unie 1913, s. 15, 16, 54 aZ 56.

7 Kliment, J.: Uvod do studia pravnického na podkladé historickém. Praha, Viehrd 1932, s. 64 a nasl.



II. K pojmu logiky a jejimu tridéni

Jeste¢ Platon nazyva sumu logickych zkoumani dialektikou. Aristoteles
oznacuje védecky systém formdlni logiky ndzvem analytika. Teprve stoikové
pfi zkoumani pravdivosti poznani a na zdkladé mluvnické teorie odvozuji od
vyznamu slova ,,logos* (rozum, ditvod, fe¢) ndzev této védy — logika. Logiku
chapou jako soucast filosofie, ale zaroven tuto logiku cleni na tifi Casti:
1. logika vlastni, tj. dialektika, 2. noetika, 3. retorika.

Pivodni disiunctio oboru logiky zalezi v dichotomii ,dialektika*
vyjadiujici formy mysleni (podle Platona uméni dospét otdzkami a odpovéd'mi
k nejvy$§im pojmim — idejim) a ,kritika* vyjadiujici obsah mysSleni.
V historické tradici odpovida dialektika formalni logice a kritika logice
materialni.

V Ceské odborné literatuie od pocatku 19. stoleti se vénuje logice
nejmeéné ti1 desitky filosofli. Antonin Marek déli logiku na pfirozenou a
umélou — uceneckou (Logika nebo Umnice 1820). Logiku nazyva nejen
umnici, ale 1 myslovédou. Logikou se v 19. stoleti zabyva literdrn¢ jesté
Antonin Krecar, F. X. Prochazka, Josef Sedlacek, Emilian Schulz, FrantiSek
Sir, Vincenc Zahradnik a F. B. Kvét, 1. J. Hanu§ rozliduje logiku &istou —
formalni a logiku uZitnou (Nastin logiky na zakladé¢ metafysickém 1850). G.
A. Linder rozeznava logiku elementarni a védoslovnou (Lehrbuch der
formalen Logik nach genetischer Methode 1861). Josef Dastich podobné dé¢li
logiku na elementarni — zakladni a védovédu (Formélni logika 1867).
Frantisek Simek rozdéluje logiku na elementarni ve spojeni s védoslovim a na
metodologii. Eugen Kadetavek cCleni logiku na formalni — dialektickou a
latkovou — kritickou, kterou nazyvéa téz noetikou (Logika formalni 1887).
F. M. Klécel definuje logiku jako védu o urcitosti, filosofii jako védovédu a

etiku jako dobrovédu, resp. mravovédu. Frantiek Cupr poklada logiku za



duchovédu. T. G. Masaryk liSi logiku teoretickou od logiky praktickeé.
V odporu proti scholastické formalni logice vidi v logice védu o pravidlech,
kterymi se spravuje naS duch pii védecké praci. (Zaklady konkrétné logiky
1885). Frantisek Krej¢i logiku propojuje s védomim a povazuje ji za soucast
psychologie. Logiku dichotomicky nedéli, chape ji jen jako logiku
elementarni, tj. formalni (Logika pro Skoly stfedni 1902, Psychologie 1910).
Béla Dratvovd a Ferdinand Pelikan rozcleiuji logiku na elementdrni —
formalni a védoslovi (Logika 1926). Emanuel Chalupny, Karel Engli§ a
Jaroslav Kallab pokladaji logiku za noetiku. Gustav Zaba rozeznava logiku
elementarni a védoslovnou tzn. logiku deduktivni a induktivni (Logika 1920).
Frantisek Cada oddéluje logiku teoretickou od praktické — normativni.
Teoretickou logiku pojima jako prvoslovi a praktickou logiku jesté¢ dale ¢leni
na védoslovi — metodologii a poznatkoslovi — noetiku.

V prvni poloviné dvacatého stoleti se vénuji logice dale Jaroslav
Kratochvil, Karel Vorovka, Josef Pospisil, Jifina Popelovd a Otokar Kédner.
Obsahlou monografii ptipsal oboru logiky Josef Tvrdy, ktery zisadné
rozdéluje logiku na elementérni, tj. logiku formalni v uz8im slova smyslu a na
védoslovi. Formalni logiku srovnava s logistikou, ale odliSuje logiku od
noetiky (Logika 1937). Ceska odborna literatura z oboru logiky za prvni
polovinu 20. stoleti mlize byt uzaviena zajimavym dilem Miloslava a Jana
Skacela (Zaklady védecké filosofie 1945), v némZ déli logiku na formalni, t;.
klasickou dialektiku a na materialni, tj. kriterologii. Z oboru logiky naopak
vylucuji ontologii, homologii, psychologii a theodicu, tj. pfirozenou theologii.
Za zminku ovSem stoji 1 obsazné pojednani Karla EnglisSe (Mala logika 1947),
kde logiku nazyvd védou o obecném mysSlenkovém fadu, na rozdil od
matematiky a geometrie jako véd o zvlaStnim mySlenkovém fadu. AvSak
logika s matematikou tvoii skupinu logickych véd, proti niz stoji vSechny
ostatni védy, pouzivajici mySlenkovych fadi odhalenych nebo vytvofenych

logikou a matematikou.



Pojem a tfidéni logiky prosly svym vyvojem stejné tak v cizi odborné
literatufe, zeyjména némecké (E. Cassirer, H. Cohen, P. H. Drobisch, B.
Erdmann, J. G. Frege, J. Geyser, K. Godel, K. J. Grau, G. W. F. Hegel, A.
Hofler, D. Hilbert, E. Husserl, I, Kant, J. Kries, W. Kopplemann, O. Kiilpe, F.
A. Lange, G. W. Leibniz, T. Lipps, H. Lotze, P. Natorp, J. Rehmke, A. Riehl,
Ch. Sigwart, E. Schroder, F. Ueberweg. W. Windelband, L. Wittgehstein,
W. Wundt, T. Ziehen). Od piivodniho rozeznavani logiky na dialektickou a
analytickou postupovala obvykla dichotomie logiky na logiku formalni (formy
mysleni), tj. dialektiku® a na logiku materialni (obsah mysleni), tj. kritiku.
Jinak se liSila logika na logiku elementdrni (o zdkladnich tvarech
mySlenkovych — pojem, soud, usudek) a na logiku védoslovnou (postup
k ziskani poznatkd, metoda mysSleni, tfidéni a systém véd — definice,
dé€leni,dikaz, heuristické postupy). Zaroven se vyskytovalo ¢lenéni na logiku
abstraktni — ideédlni (vSeobecnd véda o mySleni) a na logiku konkrétni —
redlnou (zvlastni socialni véda, resp. védoslovi). Vedle tohoto pojeti se
objevovalo téZ rozvrstveni logiky na formdlni v uz§im smyslu (logika
elementarni), a formalni v $ir§Sim smyslu (logika dialektickd) a na materialni
(logika kriteologickd). Nékdy se logika materidlni (védoslovi, kriterologie)
zaménovala s noetikou (teorie poznani).

Od Hegelova pojeti logiky jako védy cistého mysleni v procesu, kterou
podava dialekticka metoda, se ve filosofii prosazovala tzv. teorie o vyvoji
pojmu. G. W. F. Hegel vramci svého absolutniho idealismu a dialektické
metody nepokladé logiku za formalni védu, nybrz pravé za dialektiku.” To se
pozdéji promitlo do déleni logiky. V ceskoslovenské odborné literatuie
v druhé poloviné 20. stoleti prevazovala dichotomie: logika dialektickd ve
smyslu logiky materidlni (obecné zdkonitosti vzniku a vyvoje mysleni a

zakonitosti procesu poznani) a logika formalni v SirSim smyslu (obecné
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hegelovské logice nazev dialektika pfislusi pro oznaceni logiky materialni.
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podminky, formy a zakonitosti spravného a disledného usuzovani), a v uzs§im
smyslu (teorie logického vyplyvani abstrahujici od konkrétniho obsahu
zakladnich sloZek procesu usuzovani, tj. od obsahu pojmu, vyroku a tsudku).
Navic se formdlni logika jeSté Clenila na deduktivni a induktivni podle
okolnosti, zda zavér plynouci z premis znamena jistotu nebo pravdépodobnost.

V zasad¢ 1ze soucasné tfidéni logiky uzavfit klasickym délenim logiky na
formalni a materidlni. Pfi¢emz pojmu formalni logika piiblizné koresponduje
téZ nazev logika elementéarni, deduktivni, zakladni, prvoslovna, abstraktni a
staticka. Pojmu materidlni logika naopak pfiblizné odpovida téZ nazev logika
metodologickd, induktivni, odvozena, védoslovnd, konkrétni a dynamicka.
Logiku formalni mizeme povaZovat za teoretickou a logiku materidlni za
praktickou (Christian Wolff, Toma§ G. Masaryk). Také lze formalni logiku
oznalit terminem apriorni a logiku materialni zase nazvem aposteriorni.
V ptipadé, ze se prenaseji vSeobecné pozadavky spravnosti mysleni, tak jak je
vytkla formalni logika jako véda abstraktni a generdlni na podminky
jednotlivych védnich obord, jde o formalni logiku zvlastni, tzn. o védu
konkrétni a specialni.'” V této souvislosti miizeme pokladat formalni, resp.
elementarni logiku za logiku obecnou — logica generalis sive logica pura a
logiku pouzitou na konkrétni védni obor za logiku zvlastni — logica specialis
sive logica applicata. Kone¢né lze s urcitou licenci pokladdat dichotomii logika
formalni — logika materialni v soudobém nazirdni za souméfitelnou
s dichotomii logika formalni — logika dialekticka. Zaroven vSak je zadouci
nesméSovat noetiku jako nauku o spravnosti kriteria mysleni s logikou vibec.
Noetika, resp. teorie poznani (Erkenntnis-Lehre, théorie de la connaissance,
theory od Knowledge) stoji totiz v blizkém sousedstvi psychologie a jejim

predpokladiim poznani,'” i kdyz se poklada za zakladni &ast filosofie.'”
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III.Pojem a podstata pravni logiky

Problémy pravni védy jsou do znaéné miry problémy logické védy.
Prévni problémy jsou zvlastnosti problému vSeobecné logickych. Stejné tak je
pravni logika zvlaStnim piipadem logiky obecné. Je to logika obecna
aplikovana na obor prava.

Od potiebnosti logického pozndvani podstaty prava, resp. o logické
podstaté¢ prava se celkem nepochybuje. Logicky rozbor pravnich pojmi,
logicka struktura pravni normy, logika subjektivnich prav a povinnosti,
logicka argumentace pii vykladu prava, jakoz 1 logicky princip celého
pravniho tadu a pravni védy piedstavuji komponenty pravni logiky. Spravny
positivnépravni poznatek musi byt logicky spravnym poznatkem. Spravny
vyklad pravni normy musi byt logicky spravnym vykladem. Také spravna
aplikace pravni normy musi byt logicky spravnou aplikaci.

Vyznam logiky pro pravo je zcela ziejmy. Logika dava pravni védé
kriticky zéklad, kritické a metodické voditko pii tvofeni obecné spravného
pravniho ndzoru. Védecky orientovana prdvni rozprava se neobejde bez
instrumentaria logiky. Proto také v piipad¢ logicky uspoiddaného sporu o
pravdu urcité pravni these (defendent - oponent) piijde o ,,disputatio® nikoliv o
modni diskurs.

Zatimco potiebnost vkladu logiky do pravni védy a jeji vyznam pro pravo
se bézn¢ uznava, totiz sine dubio, existuje kolem oboru pravni logika tada
nejasnosti a také scepsis specialis. Pravni logika prameni z v§eobecné logiky.
Je proto pravni logika zvlastni logikou, resp. aplikovanou naukou logiky na
obor prava (logika v pravu, logika prava). Stejné tak Ize pohlizet na pravni
logiku z hlediska jeji odvozenosti z vS§eobecné pravni nauky — pravni logika je
zvlastni pravni naukou, aplikovanou naukou prava na obor logiky (prévo
v logice). Pravni logika vznikla také jako formalisovana slozka pravni

filosofie, proto sdili viceméné jeji osudy.



Podstata predmétu pravni logiky souvisi s pojmem pravni logiky.
Pravni logika je nauka o pravidlech pravniho mysleni. Je to uceni o logickych
principech prava a spravedlnosti. Zabyva se soustavou ndzort na logickou
povahu prava a jeho logickou strukturu. Pfedmétem pravni logiky je pravo
jako objekt. Je to logickd varianta pravovédy. Pravni logika pfedstavuje
soustavu myslenkovych vytvorii vychazejicich z pravné logického zkoumani
fenomenu prava a jeho vnitini struktury. Konkrétné¢ se zabyva stavbou
pravnich mysSlenek (vyrazll), dasledkovymi vztahy zpravnich premis a
pravdépodobnostnimi pravnimi tsudky.

Ukol, cil a poZadavek pravni logiky vyplyva z podstaty a pfedmétu
pravni logiky. Prévni logika je védou o pravnich formach védomé
odiivodnéného pravniho mysleni, tj. mysleni vedouciho k pravni pravde.
Pravni pravda je pravda formalné spravna ve smyslu positivnépravnim nebo
teoretickopravnim. Pravni pravda je formaln€ logickou kategorii, nikoli
kategorii materialni. Ukol pravni logiky spo¢iva ve zkoumani vngjsich forem
prava a ve zkoumani tlohy logiky v celém oboru prava. Cilem pravni logiky je
poznéni spravnych forem prava a ulohy logiky v pravni védé (pravni pojmy a
struktura prava) a pravnim zivoté (interpretace, realisace a aplikace prava,
tvorba prava a jeho nalézani). Pozadavek pravni logiky souvisi s pomcrem
logické kritiky spravnosti prava k metode¢, jiz se k této spravnosti dospiva. Je

proto pozadavkem pravni logiky pravdivost v pravu.

Conclusio

Logika (obecnd) je verbum nativum, logika pravni (logika prava) je
verbum derivatum. Tak jako je obecna logika disciplinou zakladni, je pravni
logika naukou odvozenou. Logika vSeobecna (elementarni a metodologicka)
nutn¢ se odliSuje od logiky néjakého oboru. Oborova logika pojednava o

problémech, pojmech a principech ptislusSného oboru, pokud jsou soucasti
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logickych jevi. Tato logika je ve smyslu Kantova dé&leni logikou zvlastni."

Proto 1 logika prévni je logikou zvlastni, podobné jako pravni filosofie nebo
pravni sociologie jsou specialni filosofickou naukou, resp. specialni
sociologickou disciplinou.'”

Ceska odborna literatura nékolika poslednich desitileti pfispéla k oboru
pravni logiky nékterymi publikacemi. V padesatych a Sedesatych letech
dvacatého stoleti vysla fada dél z obecné logiky (Zich, O. a kol.: Moderni
logika. Praha, Orbis 1958; Zich, O.: Vyznam logiky. Praha, SNP 1959; Berka,
K.: O vzniku logiky. Praha, SNPL 1959; Berka, K. — Mleziva, M.: Co je
logika. Praha 1962; Zich. O.: Logika pro praxi. Praha 1968 a Jauris, M.:
Logika. Praha 1970) a né€kolik publikaci vyznamnych pro obor pravni logiky
(Weinberger, O.: Kurs logiky pro pravniky. Praha, SNP 1957; Weinberger, O.
— Zich, O.: Logika — ucebnice pro pravniky. Praha, SNP 1959, 1962 a 1965).
Po odmlce v letech sedmdesatych vychazi v osmdesatych a devadesatych
letech dalsi prispévky k oboru pravni logiky (Knapp, V. — Gerloch, A.: Logika
v pravnim mysleni. Praha, Ustav statni spravy/Eurolex Bohemia 1983, 1985 a
2000; Knapp, V. — Hollander, P. a kol.: Pravne myslenie a logika. Bratislava,
Obzor 1989 a Weinberger, O.: Zaklady pravni logiky. Brno, MU 1993).

S vyjimkou publikaci zposlednich let jsou zminéné ucebnice
koncipovany na dobové podminéném stereotypu, tzn. na kontradikci logiky
dialektické a logiky formalni, nékdy s urcitou tendenci distancovat formalni
logiku. Terminus technicus ,,pravni logika® se ve zminénych dilech vyskytuje
jen zcela sporadicky a obor takto oznafeny se nesetkdva s uznanim, ba lze se
naditi 1 té diagnosy, Ze logika pravni je snad extrémem. V nazvech téchto
publikaci (,,logika pro pravniky*, ,,logika v pradvnim mysleni, ,,pravni mysleni
a logika®) je patrny trend pojimat predmétné prace ve smyslu obecné logiky

suz§im urCenim (pro pravniky) nebo zaméfenim (na pravo). Ostatné v

3 Sry. Kiilpe, O.: Uvod do filosofie. Praha, J. Pelc 1900, s. 25.
') Ibidem, s. 10.
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nékterych uvedenych ucebnicich se zaména vlastni materie dila za logiku
zvlastni nepfipousti, event. se 1 obor pravni logiky jako specialni logické
nauky popira. Z diivodu vpifedu uvedenych nelze nezbytné miti za to, Ze jde o
nazor védecky zcela spravny. Vzdor prvé skutecnosti, Ze citované publikace
jsou ndzvoveé od pravni logiky disonantni a jejich obsah neni autory co by
pravni logika aprobovan, nelze piehlédnout skute¢nost druhou, totiz, ze jde
vesmes o dila nejen védecky ptinosna, ale 1 dila fakticky kracici po diagonale
k pravni logice. Kone¢né posledni dilo titdna logiky v oboru pravnim prof.
Weinbergera se jmenuje pravni logika. Pozornosti a ocenéni v této oblasti
rovnéz neuniknou dila dalSich zde zminénych autorti, zejména pak autora
ptecetnych védeckych pojednani z oboru prava i logiky — akademika Knappa,
kterému patfi gratia honoris causa data."”

Obecna logika nepotiebuje ke své existenci dalsi védy, zatimco jiné védy
ano, tak 1 véda pravni. Logica generalis est perfectio essencialis. Ale v logice
jde jen o spravnost struktury mysleni, nikoliv o cely jeho priibéh. Logica pura
zkoumé obecnou formu, nikoliv konkrétni obsah pravdy. Tedy i to co je
logicky spravné mulze byt nepravdivé. Scepsis scientifica vede k tivaze, ze
logick¢é mySleni bez gnoseologie nesméfuje vzdy k poznéni. Spravnost
mySleni je neuplna bez dianoetiky. Vyznamny cesky filosof V. Hoppe
poznamenal , Jasné logické uvahy jsou sice nevyhnutelné k presnému
vyjadreni nasich nazoru, avsak jak priroda, tak i nas rozum... nejsou naprosto
jednoduchymi raciondlnimi velicinami, naopak... nase rozumové schopnosti...
sahaji dalece za nds indiviudlni sveét... svét i Zivot jsou totiz bohatsi, nez

r r . ({1 14 14 14 14 r 14 14 M 14 14
prostd, ale ztrnuld logika. “'® Patrani po spravném pravu neni jenom hledani

'3 Pouze za poznamku pod &arou stoji zminka o ,,recenzi Logika v pravnim mysleni — V. Knapp, A. Gerloch“
na internetovych strankach z 29. 7. 2002, autor Jifi Raclavsky. V recensi uvadéné vyhrady, soudy a Gsudky
nelze pokladat bez vyjimky za zcela korektni a obsahuji misty i voci contumelia. Urcita, byt ojedin€la,
tvrzeni (napf. o dialektické logice z hlediska historického) jsou navic jen obtizné udrzitelna. Konstatovani,
ze ,,obor pravni logika je coby logika ve zbidacelém stavu“ neni pfesvédcivé. Nejhorsi je censorsky nazor
v z&véru, Ze ,,vydani se nemélo na kniznich pultech vyskytnout”. Zde byl dobovy kolorit padesatych let
nahrazen z pohnutek nikoliv neideologickych dobovymi tanci let soucasnych. Alogia a homo novus mivaji
Casto k sobé blizko caelo pluvio.

' Hoppe, V.: Pfirozené a duchovni zaklady svéta a Zivota. Praha, M. Prochazka 1925, s. 49 a 50.
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spravnosti formalni. Znama véda Celsova ,,ius est ars bonum et aequum* dava
tusit 1 spravnost materidlni. Je zde téz 1 faktor pravniho citu ,,das Recht nicht
bloss im Wissen, sondern auch im Fiihlen ist* zdiraziuje némecky pravnik a
filosof Julius von Kirchmann.'” Obdobné soudil i T. G. Masaryk, kdyz
odmital pokladat kazdy formalng spravny zakon sam sebou také za pravo.'”
Naznacené post scriptum chce nakonec poukazat téz na skutecnost, ze magie
matematiky v logice byva v nékterych kruzich filosofickych, véetné filosofie
pravni, pocitovana jako urcita diastase logiky nejen od pravniho Zivota, ale 1
od pravni nauky jako humanitni védy. Tato zdvéreCnd uvaha ovSem nic
neméni na nezbytnosti a duleZitosti pravni logiky pokryvajici vSechny

ptislusné modality prava.

') Srv. Kirchmann, J.: Die Wertlosigkeit der Jursprudenz als Wissenschaft. Berlin 1848.
" Srv. Roucek, F.: Vyklad pouziti zakonti v praxi. Praha, A. Hubinek 1941, s. 317.
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