Seminarni ukol €. 5
Téma: Prirozené pravo versus pozitivni pravo

Ukol &. 1

Prectéte si Kelsenovo vymezeni Ryzi nauky pravni

Nase ukazka je z prace: Kelsen, H.: Ryzi nauka pravni. Metoda a zakladni pojmy. Orbis Brno
- Praha 1933. Kapitola L., str. 7 - 11; Kapitola II., str. 12 - 14; Kapitola V., str. 32 - 35.

také viz k tomu Machalova, T.-Razkova, R.: Vybrané texty z déjin pravni filosofie. PrF MU
Brno 2000, str...

I. Pravo a pfiroda

§ 1. Ryzi nauka pravni je teorie pozitivniho prava. Jakozto teorie chce sviij pfedmét vyluéné
a jedin¢ poznavati. Pokousi se odpovedéti na otdzku, co je pravo a jaké je pravo, nikoli vSak
na otdzku, jaké pravo byti ma nebo jaké se ma vytvotiti. Jest pravni védou, nikoli pravni
politikou.

Nazyva-li se "ryzi" naukou o pravu, jest tomu tak proto, ponévadz se chce omeziti pouze na
poznani, vztahujici se k pravu, a vyluc¢ovati z okruhu tohoto poznani vSe, co neptinalezi k
onomu piedmétu, ktery jest povazovati exaktné za pravo. Coz znamena: Ryzi nauka pravni
chce oprostiti pravni védu od vSech prvki, jez jsou cizi jejimu predmétu. Jest to jeji zakladni
metodicky princip. Tento princip zdé se byti samoziejmosti, nez jediny pohled na tradi¢ni
pravni védu, jak se byla vyvinula béhem 19. a 20. stoleti, ukazuje zfetelné, jak je vzdalena
tomu, aby odpovidala pozadavku metodické ryzosti. Jurisprudence sméSovala se zcela
nekritickym zpiisobem s psychologii a biologii, ethikou a theologii. Neexistuje dnes jiz témet
zadna socialni véda, do jejiz oblasti proniknouti by nepovazovali juristé za pfipustné; ba tito
juristé dokonce povazuji za mozné, ze zdokonali sviij védecky nazor, ptivlastni-li si poznatky
jinych disciplin. Tim ovSem zanika vlastni pravni véda uplné.

Uved’te zdakladni znaky Ryzi nauky pravni:

Ukol ¢.2

2a) Odliste vyroky piirozené pravni (PF) od pozitivné pravnich (Poz)
a) Ustava ma 113 &lankd

b) Soudci by méli soudit spravedlivé

c) Plati, ze kazdé poruseni zékona je potrestano

d) Zakony by méli utvaret spravedlivé a rovné Sance

e) Vykonem trestu by neméla byt ponizena lidska distojnost

Vysvétlete struéné ¢im se lisi pfirozenopravni vyroky od pozitivné
pravnich.........................



Ukol & 2b)
Odliste deskriptivni véty od normativnich vét

1) Kazdy muZz musi pfi vstupu do kostela smeknout

ii) Pan Kova¢ ma zaplatit firm¢ Telecom dluh 1.000 K¢

iii) Pan Kova¢ dluzi firmé Telecom 1.000 K¢

iv) V Sachu se stielcem smi tdhnout jen diagonalné

v) Pravidla Sachu jsou logicka a vyzaduji soustfedéni

vi) V nékterych spoleCenstvich je zvykem pii vstupu do kostela smeknout klobouk
vii) A poranil B nozem na krku a zadech

Ukol &2¢)

Uved’te, a) které véty jsou "Sollen" (So) a které "Sein" (Se)

1) Kdyz vSichni lidé maji rodice a pan Rohac¢ je ¢lovek, tak pan Roha¢ ma rodice

i1) Kdyz n€kdo nezaplati smlouvou stanoveny dluh, pak ma byt na ném dluh opravnéné
vymahan

111) Kdyz zékladnim pravem ¢lovéka je pravo na zivot a terorista XZ je ¢lovek, tak ma pravo
na zivot

1v) Kdyz nékdo umysIn¢ ohrozi zivot druhého tim, ze se zucastni rvacky, pak bude potrestan
odnétim svobody.

b) jaka mySlenkova struktura charakterizuje véty ,,Sollen“............ccceeeveen.

¢) jaka mySlenkova struktura charakterizuje véty ,,Sein®“........c.cccovvvvvninnes



