Kritika tradi¢niho pojeti pFirozeného prava

Ukol ¢&. 1

Némecky filosof 1. Kant chape svobodu nasledujicim zplisobem:

»INepostacuje, Ze piisoudime svobodu nasi viili, at’ uZ jakéhokoli diivodu, jestliZe nemdame
dostatecny duvod prisoudit pravé tuté? svobodu i vSem rozumnym bytostem. Nebot’ protoZe
mravnost nam slouZi jako zdakon pouze jako rozumnym bytostem, a protoZe miiZe byt
odvozena pouze ze svobody jako vlastnosti, musi byt dokdzdana také svoboda jako vilastnost
vitle vSech rozumnych bytosti a nestaci dokazovat ji 7 jistych domnélych zkuSenosti o lidské
PpFirozenosti..., nybri musime ji dokdzat jako ¢innost rozumnych a vili obdaienych bytosti
vithec. Pravim tedy, Ze kaZda bytost, kterd nemiiZe jednat jinak nez pod ideou svobody, je
pravé 7 tohoto ditvodu v praktickém smyslu skutecné svobodna, tzn., Ze pro ni plati viechny
zakony, jez jsou nerozlucné spjaty se svobodou, a to pravé tak, jako by jeji viile byla i sama
0 sobé ....prohldasSena za svobodnou. Tvrdim pak, Ze kaZdé rozumné bytosti , kterd mad vili,
musime nutné propiijcit i ideu svobody, za niZ by jediné jednala.

Uryvek z prace Kant, 1.: Zaklady metafyziky mravii. Praha 19990, cely tryvek najdete také

,» Vybrané texty z dé&jin pravni filosofie.” str. 132-140.

a) Uved’te svymi slovy, jak jste porozuméli tomuto vymezeni svobody:

Ukol ¢&. 2
Reste tento pripad:

» Predstavte si, Ze néjaky terorista schoval v jednom velkém ceském mésté bombu. Byl
zadrZen policii, ale nespolupracoval s ni a neprozradil kde bombu piesné uloZil. Policisté
v§ak maji ditkazy o to, Ze tu bombu nékde ve mésté ukryl. V ohroZeni je Zivot jednoho mésta.
Smi policisté teroristu donutit i ndasilim k tomu, aby prozradil misto bomby?“

a) Uved’te jaké FeSeni tohoto pripadu umoZiiuje Hobbesovo pojeti Zivota a pro¢? Jinymi
slovy, mohli by podle Hobbese policisté prinutit teroristu nasilim? Zdivodnéte sviij
nazor a uved’te alespon dva argumenty:

b) Uved’te jaké FeSeni tohoto pripadu umoziuje Kantovo pojeti clovéka? Jinymi slovy,
mohli by podle Kanta policisté pFinutit teroristu nasilim? Zdiivodnéte sviij nazor a
uved’te alespon dva argumenty:



c¢) Jak by jste tuto situaci FeSili vy? Zdivodnéte své

Ukol & 3) Jakého omylu se dopustil autor tohoto vyroku:
i) Protoze spociva v povaze clovéka, Ze je monogamni, méla by byt polygamie zakdzana.

ii) Protoze je prokazano, Ze prirozenosti ¢loveka je byt promiskuitni, prostituce by méla byt
legalizovana.

iii) Protoze je prirozené, Ze se lideé lisi barvou kiize a také plati, Ze v jednoté je sila, tak by se
meélo zakazat biologické a kulturni miseni riiznych etnik.

iv) Protoze jen matka se nejlépe postara o dité, je nutné zavést pro Zeny-matky, co nejdelsi
materskou dovolenou.

Ukol ¢ 4.
K procviceni porozuméni a interpretaci

- distojnost lidského Zivota

- lidska dustojnost

- volba svobody

- svobodna volba



