Priklady na seminar na téma ucastnici Fizeni a jejich zastoupeni

1.

II.

Ugastnici uzavieli dohodu o trojsméné bytd (§ 715 a § 716 OZ), pii niz se mél
ucastnik A prestéhovat do bytu ucastnika B, ucastnik B do bytu ucastnika C a ucastnik
C do bytu ucastnika A. Vzhledem k tomu, ze C oddaloval splnéni této dohody, podal
B vii¢i nému zalobu, kterou se doméhal toho, aby C byl uznan povinnym se ze svého
bytu ptrestéhovat do bytu dosud obyvaného A. V pribéehu fizeni pied soudem 1. stupné
do tizeni pfistoupil 1 A jako dalsi zalovany. Soud 1. stupné zalob¢ vyhov¢l, avsak C se
proti rozsudku odvolal. V prabéhu odvolaciho fizeni Zalobce B prohlasil, Ze po vydani
prvoinstan¢niho rozsudku u néj nastaly nové okolnosti, pro které jiz nema na splnéni
dohody zdjem, a proto bere zalobu zpét. Posud'te nasledky tohoto procesniho tikonu.
Zabyvejte se téz otdzkou, jak by dopadlo fizeni v prvnim stupni, pokud by k B
nepfistoupil A jako dalsi zalobce.

Nezletil¢ dité, zastoupené koliznim opatrovnikem, se v souladu s § 54 odst. 1 zdkona o
rodiné¢ doméhalo urceni, Ze Zalovany muz je jeho otcem; matka zalobu nepodala. Soud
I. stupné zalobu zamitl. Proti tomuto rozsudku se odvolala matka nezletilého ditéte,
avSak odvolaci soud jeji Zalobu podle § 218 pism. b) o. s. . odmitl, nebot’ matka
nebyla dle jeho minéni k podani odvolani legitimovana. Byl podstup odvolaciho soudu
spravny?

Mezi zalobcem A a zalovanym B probihd spor o urCeni vlastnického prava
k nemovitosti. O této skutecnosti se dozveédél C, ktery ma zato, Ze vlastnikem neni A
ani B, nybrz ze jim je on sam.
a) Zvazte zda, OSR obsahuje pravni Gipravu, jiz by mohl C vyuzit.
b) Zabyvejte se otazkami vécné a mistni pfislusnosti, GCastenstvim v novém
fizeni a vztahem tohoto fizeni k fizeni mezi A a B.

Véc byla v podilovém spoluvlastnictvi osob A a B. B sviij spoluvlastnicky podil
prodal tieti osobé T, aniz dodrzel piredkupni pravo A (§ 140 OZ). A podal vici B
zalobu, v niz se dovolaval relativni neplatnosti tohoto ptevodu. Zvazte, zda postaci, je-
li Zalovan pouze B. Nem¢él by byt Zalovan 1 T? Jakym zplsobem lze rozsifit okruh
zalovanych v probihajicim fizeni?

Zalobce se doméhal, aby soud uloZil Zalovanému povinnost uhradit uréitou &astku
jako ptiméfené zadostiucinéni za poskozeni dobré povésti. K tomu mélo dojit tak, ze
bulvarni denik, u jehoz vydavatele je Zalovany zaméstnan, vydal ¢lanek, sepsany
zalovanym novinafem, obsahujici podle Zalobce nepravdivé a pomlouvaéné udaje.
V priibéhu fizeni zalobce dospél k zavéru, ze odpovédnost za zasah do dobré povésti
nenese zalovany, ale vydavatel deniku. Je tento nazor spravny? Co kdyby se jednalo o
novinafe na volné noze? Miize Zalobce néjak docilit, aby v fizeni jako Zalovany nadale
nevystupoval novinaf, ale jeho zaméstnavatel?

Zalobce A se domaha Zalobou podanou u piislugného soudu dne 12. 8. 2003 zaplaceni
dluzné castky na Zalované obchodni spolecnosti. Soud v pribéhu fizeni zjisti, Ze
zalovana zanikla vymazem z obchodniho rejstiiku dne 10. 6. 2003.

Jaky bude postup soudu? Byl by odliSny v ptipad¢, Ze by zZalovana zanikla az po
zahdjeni fizeni?



. Pronajimatel navrhl soudu, aby piivolil k vypovédi z najmu bytu podle § 711a odst. 1
pism. a) OZ. Jak by m¢l pronajimatel procesné reagovat na situaci, ze v prub¢hu fizeni
najemce uzaviel manzelstvi? Pfivolil by soud k vypovédi, pokud by byl i nadale
zalovéan pouze dosavadni vyluény najemce?

. Zalobce odvolal plnou moc dopisem, ktery byl jeho zmocnénci — advokatu doruéen
dne 1. 5. 2007. Dne 10. 5. 2007 byl tomuto advokatu dorucen rozsudek, jimz byla
zaloba zamitnuta; advokat tento rozsudek poslal obycejnou postovni zasilkou zZalobci,
nebot’ jej jiz nezastupoval. Pii dorucovani pisemnosti doslo k potizim, a tak dopis byl
zalobci doruden az 28. 7. 2007. Zalobce podal proti tomuto rozsudku odvolani dne 3.

8. 2007, avsak soud prvniho stupné¢ je podle § 208 odst. 2 o. s. f. odmitl jako
opozdéné. Posud’te spravnost tohoto zavéru.



