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3. oddil: Psevod prév ze sménky postoupenim
pohleddvky

Prevoditelnost wuoﬂmmnaond\ﬂ rubopisu nenf{ viastnosti kaZdé sménky.
Podle ustanoveni § 11 odst. 2 ZS§ mise indosabilitu vylougit vystavce smén-
ky (vlastni i cizf) tav. rektadolozkoyl8,

Tad Urfus, Zdomé&cpant sménecéného priva v Ceskych zemich a pocétky novodobého préva
obchadntho, 1959, s, 105.

¥ Opitz, Der Funktionswandel des Wechselindossaments, 968. s. 6.

1% Je sporné, zda se rektadolozka mize objevit { u sménky na vlastnf fad vystavce, Ta-
kova sménlka by obsahovala napf. nésledujici text: , Zaplatte nikoliv na fad mij viastni*,
Pifpustnosti rektadolozky se v tichto piipadech vzpitd jazykovy vyklad ustanovent § 3
odst. 1 ZS5, podle kterého miZe sménka znit na vlastnf fad vystavce. Dolozka , nikoliv
ha fad® je s uvedenym ustanovenim V rozporu. Lze tedy mit za to, Ze jde o neplatnou
Sménku.
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Pod sankes neplatnosti je stanovena pisemnd forma q.&aa&&om@u ne
stacuje proto wstns slib, Ze sménka nebude indosovéna, Z&kon demonsty;
1€ uvddi jejf vaorové znan;: »ikoliy na fad, &ims Predchdzi nebezpeg;
by se v praxi rektadolozks, rozpadla do riznych Pleonastickych variang,

Umistény rektadolozky na sménce vyplyva
sice nemusf byt souddsts sménecného texty Jjako sméneéns Kauzule, i
vBak byt umisténg na smeénce, a to tak, aby byla kryta vystaveovym P
pisem. V praxi J1 zpravidla najdeme pied oznagentm sméneéného
nZaplatte nikoliv ng fad
§ 11 odst. 1 ZSS, podle kterého je sménks zékonny ordrepapfr

Skrtnutf dolozky ,na fad« Ve sménecném formylss. Tim by v
nul jenom toho, Ze smanks neni vystavena na fad ovem prive
odst. 1 Z85 Ize i takovou sménkn pievést rubopisem.

Méné jednoanasng Je jiz Fedenf plipadd, kdy na listins figuruji dva I0Zporn
»Na fad" a  nikoliv ng Fad®. Typicky tento Problém vznikne tam, kde vy

2l sméneény formulsz, vlastnoruéns do néj vepsal Tektadolozky a opemenul pf
Skrtnout pledtisténoy dolozku ,na Fad«, ¢

né pro neurgitost formy, nebot nens Jjasné, zda se jednd o NNy papir na Jméno ne

Soudasn4 soudni prave nefesi tuto otdzku jednotna & pislusng judikaturs

(alespoi podle informact autora) zatim neexistuje. Na trovni souds
stupné se zd4 PfevaZovat druhé naznadené pojetf, kterd ma sice svou logik
i 5v4 diskalr, Rozdilné posuzovani lidajl, se kterymi se Vystavee pouze ztoto
Pisem sméneéngého formuldfe, a Udajd, kters doplnil Vlastnoruéng sgm
k nejistots ve sméneénych vztazich, Stejny problém se totiZ nemusf tfkat pougze re
tadolozky, ale j dalsich idajl, kterd
{napt. mény). Je potom otézkou, jak budou soudy rozhodovat, pokud ve sménce bude;
doplnéne ,euro« a v pledtisku bude Bgurovat , Ka«, Lze oekdvat, ze zde bude stan,

visko tegativni, byt jde v z4sada o ptipad se stejnym zékladem jako u kombinovarn
dolozky ,na fad: nikoliv na fad«,

prvodhi
u, OV

Ze sménky se rektadolozkoy vystavce stdvs cennyf paptr na jméno. Dalsi
pfevod proto bude uskuteénén pouze ve formsé a s Ucinky postoupeni po-
hledsvky (§ 524-530 Ob¢Z). K platnosti smlouvy o Postoupen{ pohledsvky

zdkon vyZaduje pisemnoy Jormu (§ 524 odst. 1 ObéZ). Tim bude vyhovéno
i v § 19 odst. 1 ZCenP, ktery Pro pfevod kazdého Iistinné:
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fru nabyvateli. Bez dispozice s listinou by se ostatné novy véfitel nerhohl
P

i y éneénych prav.
itimovat k vykonu sméneénye \ ‘ )
N%Zm rozdil od indosace p¥i postoupen{ pohleddvky novy wwwﬁwﬁm_ u‘www-
fvé sménku origindrné, nybrz pouze vstupuje do prdv ma&n 0z1 o\e.mm e
_ﬁN hlediska sméneénych dluznikit sehriva kiféovou roli ustanoveni
€

st. 1 Ob¢Z, podie ndho jsou némitky, které BﬁwE &smwbm ﬁw_wﬁmw%mwﬂ
..oH mwéﬁ_mmBﬂ véfiteli v dobé postoupeni, zachovdny i po zmén

< x uielsT,
ostoupenim pohleddvky se tedy postaveni &ﬂwmub& Nmmpmgm nmwwmwmwww .
Z pohledu véfitele se rektasménka ve srovnani s ordresménkou

. o s s Smens-

di, nebof obecné-prévnimu nabyvateli nepfeje norma .”oww uﬂwﬁwﬂmﬂzmﬁ,

, i ¢l ndmite |

dvni ¢ véfitel bude vystaven nebezped n i Y
D i o ot &fi Odpovédnost plivodaiho véfitele vit
bi dluznika a piedchoztho véfitele. povédnc ; odntho véfi v
mcuﬂwﬂ”ﬁ?o&ﬁ.wm tfeba posoudit podle ptislusngch predpisd obdanského
d

e cny k Fedi nade praxe éas-
V souvislosti s postoupenfm sméneénych onmm\mqm I s e
to otdzku, zda lze pevidét postoupenim pohleddvky i ty sm )

' rektadolozku neobsahuji (b&Zné ordresménky). Jednalo by se tak o dalif

Znost pfevodu vedle indosace. . o
anmﬂwmmvmmmg literatura i judikatura ﬁﬁooagwmbm_u ‘Hﬁvonmﬁwo%wmﬁ%w%
modernf zahrani¢n{ literatura (byt se v nf NmawmubEm, Ze to Hmm“%mmﬁmﬂﬁmﬁ
Sméneény véfitel by tak mél u mBmEmw na fad 4051 Emr“”s B,
a cessf s tim, Ze by bylo v&ci jeho uvézZen, pro wﬁm@ z o..H e samonter
vodu se rozhodne. Pro na#i starsi nauku i NwEmEnE,mmona W vt semony
most, kterou nenf t¥eba odiivodiiovat. Qm.wo&woﬂc Bﬁlmuﬁm Mot o s
a matore ad minus k § 11 odst. 2 Nmm.“ um\mgnm,mm mMpm w““mmﬁmuwmv -y
pfevodnich f¢inkd omezena na %mé.ﬂ!E m.mmww (tedy re asmen vmméaa
vad{ postoupenim pohledévky, o to vice H‘Eﬁ\g.& dm.%.oﬁ HMHBM iTinny (tods
Piipustnd u sménky, kterou lze prevést s dplnymi origindr
u ordresménky).

febi nten-
187 Toho vyusili napf, tvirci rakouského zskona na o.u_ﬁ.muﬁ mvoﬁmo,ﬂﬂMMumMMM”%wﬁmﬂ
schutzgesetz, BGB). 1979/140, ve zkratce Nmnwmv_ wm.%w _.M Mwewwwmuww ettt
i _ Azall Eiti daze by se jedn: ptTen
el akdzali pouzit! smének, le a ot
M%Mmﬁwﬂmhuommﬁw vistavce (viz § 11 KSch@G). Rakousks cmuumaw mmn SWWH.MM_EWM@& et
situaci, #e by spotiebitel po pfevodu sménky nemohl daldimu nabyva
svych &mm_“E.ow vztahid k podnikateli.

18 Viz § 527 ObEZ. e
13 Baumbach/Hefermehl, Wechselgesetz und Scheckgesetz, 1997. s
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%0 Srov. § 1 ZCenp,
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Z pohledu Geského préva ale dspéinost této argumentace N@ongg&m ]
tiprava v zdkons o cennych papirech, kterd se vatahuje i na sménky!®, pjo ]
§ 18 odst. 1 ZCenP se & pfevodu cenného pepiry na fad vyZaduje i rubopis,
Cesse u ordresménky pro pievod postadovat nebude, nebof tprava vysloy.
né trva i na indosamentu. Indosace a postoupeni pohleddvky nejson protg
alternativami prevodu ordresménky, nybrz - alespofi de lege lata ~ dva, vz
Jjemné se vyluéujici zplisoby pievodu: sménka Jje bud ordresménkou a previds |
se prostfednictvim indosaments (v uréitych piipadech i blankotradict), neby

obsahuje rektadoloky vystavce a jako rektasménka se potom pievdds vifhrod-
né postoupenim pohledduky.




