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- vidla pouZivd slov ,nikoliv ng fad”. Indosant u piimého rubopisu se nazjv4
rektaindosant, indosataf tohoto rubopisu se oznaéuje jako rektaindosatas.
PHmym rubopisem se modifikuff garanéng Ucinky sméneéného rubopisu
ostatni 4¢inky (legitimacnf, prevodnf ~ vietné vylouden! nimitek z immﬁ.u
- fch vztahii) nastupuji beze zmen. Na rozdil od exoneraéntho rubobopisu
- u néhoZ se indosant zbavuje své odpovédnosti vii viem, odpovidi an.‘
. sant pifmého rubopisu za zaplaceni a piijetf sménky jen tomu, na koho
sménku pleved] (svému indosatdii), nikoliv dalsfm pifpadnim umm.ﬁ.pﬂ%mup
sménky.
. Z toho vyplyv, e pokud nedo jde k dalsim p¥evodiim, nelisf se postaven{
Emommbﬁm. u rektarubopisu od postavenf indosanta. Odligné Ginky pifmé-
-ho rubopisu se projevi az vig dalsfmu nabyvateli, kterému rektaindosant
neodpovids.

4. Zvldstnd druhy sménecnifch rubopisi

Shora uvedené ti¢inky sméneénych rubopist nemusi nastupovat vidy az
vSech okolnosti. Hovoif se potom o zvldstaich druzich sménedngch rubopisg
Utastnici mohou zvld3tnf dolozkou ve sménce efekty sméneénych rubop
do uréité mfry modifikovat. V nékterfch piipadech rozhoduje o Wdine
sménecnych rubopisti také cas indosace.

2) Rubopis s vyloudenou odpovédnost{ (exoneradni indosament)

Jako prvnf ze zvl4§tnich druhii rubopisi je v zdkoné upraven tzv. egg
neraéni (nezavazufici) rubopis. Podle § 15 odst. 1 ZS§ mise kazdy indos:
ke svému rubopisu pfipojit dolozku vyludujici jeho odpovédnost za Pijé
a zaplacen{ ~ tzv. doloZku 1zkosti. V praxi se pouzivi slov: »bez zdvazk
nsine obligo®, ,bez zdvaznosti®, ,bez zéruky*, ,bez postihu® apod. Rubop;
§ touto doloZkou nem4 garanénf dlinky: indosant se viibec nestdva nepi
mym dluznikem a neodpovid4 za piijeti a za zaplaceni sménky, jako je ton
u bé&Zného rubopisu.

Dolozku tizkosti pouzivd indosant z obavy, Ze by byl pi nepfijeti nebon
zaplacenf sménky postihovdn jako regresni dluznik. Deklarace této nejist
piimo ve sménecné listing a také skutetnost, Ze vétitel ztratil potencidlnihp
sménecaého dluZnfka, rozhodns nenf pro dalsi mozné nabyvatele pifzni
signdlem. Dolozka wzkosti v rubopisu miiZe sménku z obchodntho hle s
zcela znehodnotit. _

Nezavazujici rubopis nemd #ddng vliv na dals ndsledné rubopisy, kt
majf (s vhradou zvl4stnich druhi sméneényjch rubopisi) vSechny obvy 4
ti¢inky. Pokud tedy po rubopisu s dolozkou , sine obligo® nésledujf dalsi b
né rubopisy, stdvaji se jejich indosanti nep¥mymi dluZniky. Skutecnost,
se jejich pFedchiidce zbavil své odpovédnosti, nems, vliv na jejich zdvazek.

méﬂﬁuﬂ dalsi pievod sménky oviem heznamend, Ze se rektaindosant definitivné
zbavuje své odpovidnosti za prijetf a zaplacent sménky. Je sice pravda, fe sménefnou
vmﬂmamﬁc miZe vid némy uplatnit pouze rektaindosatdr, oviem ,v&& k nému
muze sménka dospét v ramei sméneéného postihu. Viéi rektaindosatisi viak miZe
rektaindosant uplatiiovat ndmitky z viastnich vztahg (€l 1§17 288).

Dle n.umro nmuwws .pmw.n za téchto podminek povazovat za souddst postiznich niroki
Hownmﬂmgwﬂk% ﬁomaﬂﬂm% zplisobens dalifmi pievody, nebof k nim doglo v rozport
8¢ zakazers indosace., Jednalo by se o vilk Fmi n

i o ¥ Ykon prév v rozporu s dobrymi mravy (§ 3

Z3kaz indosace u sménecného rubopisu v z4dném piipadé nemd zq nd-
&m%.w wSmsg formy sménky na cenny papir na Jméno (s timto omylem se
 velmj Casto setkime v nadf praxi a ve velké mie také v na¥ odborné li-
teratufe). Ke zméns formy sménky (§ 3 ZcenP) miize totiz dojit vihradns
.w.mwﬁmao_owwoc.. v¥stavee sménky a nikoho jindho (§ 11 odst. 2 Z8S). Rektado-
omwmxc rubopisu takové tidinky v #4dném piipadé nem4. Smeénka opatfend
UWEQB rubopisem i naddle zfistdvs cennym papfrem na fad a zdsadns se
Previdf rubopisy. Tak to ostatné pFedpoklédd i ustanoven{ § 15 odst. 2 78§
{sneodpovids, tém, na néz byla sménka d4le indosovana®)!®,

b} Piimy H.&uowmm (rektaindosament)

Jako dalii specidlni druh sméneéného rubopisu je v § 15 odst. 2 %3
_ upraven tzv. pfimy rubopis (rektarubopis). Podle citovaného ustanoveni mi i
#e indosant zakizat dalii indosaci sménky. Zikon nepfedepisuje, jak m4 tat . 11 okud by se rektaindosatdf nechal zl8kat rektadolozkou svého indosanta k tomu, aly
dolozka (oznalovand také jako negativni ordredolozka ) znit, v praxi se zptd "2enkii ddle »prevedl” postoupenim pohledavky, mélo by to zévazné dopady. cswﬁwaﬁw
1l smlouvy a predanim listiny by totiz k prevodu sménky nedoslo. Blize k tomu
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¢} Zmociiovac rubopis @Swﬁ&bmggmuc

Podle § 18 ZS§ obsahuje-li indosament dolozku shodnota k vybrani
»k inkasu®, ,in prokura® nebo Jinou dolozku vyjadiujici jen zmocnéni, miz
majitel vykonat viechna préva ze sménky, pfevést ji viak mize jen daliin
zmochovacim indosamentem.

Prokuraindosamentem (v dikei zikona zmochovacim rubopisem) rozi
mime tedy z formélniho pohledu rubopisy, které obsahujf shora uvede
dolozky, resp. jiné dolozky vyjadfujici zmocnén. Alternativng lze napf. uzf
Kauzuli ,,v plné moci“, ,k vybrani®, , hodnota v inkasu“, ,za tidelem inkasa¥
»0a fad pana K. Cerného, jekozto mého zmocnénce apod. .

Indosant u zmociiovaciho rubopisu se nazjva prokuraindosant, indo
ta¥ se oznacduje jako prokuraindosat4f Udelem zmociiovaciho rubopisu nerf
pievod priv ze sménky, nybrz vytvofenf zvlistni sménecnéprivnd moinos
ti zastoupent'™. Zmocnén{ obsazens ve zmociiovacim indosamentu nezaniki
ani smrtf zmoenitele, ani ztritoy Jeho zpiisobilosti k prévnfm dkongm.

Prokuranidosament nems, ti¢inky garanéni ani transportni,
e u néj pouze legitimacng efekt. Prokuraindosat4r je legitimovan
Prav ze sménky, zejména k inkasy sménky, ke zfizen! protestu & k zalob
Nebude jiz oprdvnén k tomu, co neni jen vykonem sméneénych priv (n
Pf. k prominuti sméne¢né pohleddvky & prolongaci sménky nebo k jejim
pevodim). :

.

Ce vztahu mezi prokuraindosatifer a prokuraindosantem, bud :
mezi nimi zpravidla uzaviena smlouva obstaravatelského typu, na zdklads
které bude prokuraindosat4y povinen provést uréené sminesné ikony a pro-
kuraindosant se zavize poskytnout mu za to dplatu.

Prokuraindosatsf méize sménku déle pievést jen dalsim zmoctiovacim

rubopisem. Phijde o specidln{ sménecénon substituci, se kterou je v praxi
spojeno nékolik nejasnosti,

Otézkou je napiiklad, jak hodnotis piipady, kdy Je prokuraindosatdfem dile rubopi
$ovéno bez prokuradolozky. Podle pievaZujiciho minéni v Gesks i zahranicn{ odborné
literatuze™ je takovy rubopis platny 2 je nutno jej kvalifikovat jako rubopis zmocfio-

Eoomo&mg umﬁ.Em&m,wv%mmB&:&&ﬂmﬂwaém%nr& zastoupit na zaklads obecnd
-, plné moci. .

75 Stejné nap:. Roudek, Nové deskomoravské privo sménetnd, 1941, s. 75; Baum

gnr\m&mz.boau S.mowmm_mmmoﬁngm mnrmnwmmmmﬂu,u%ﬁm.waﬁ Kapfer, Handkommentar
zum Wechselgesets, 1969, s. 101. ..
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vaci. Ze jde o prévé takovy rubopis, miize rozeznat kaZdy nabyvatel 2 prokuradolos-
ky u pFedchoziho indosamenty. Zmociiovaci rubopis Jje tedy dostatedns identifikovan
pfedchozf zmociiovaci doloskou a dalsf uvedeni zmoctiovaci klauzule jiz nenf bezpod-

minefné nutné, Nage novodobd judikatura tuto otdzky ~ alespoii dle informaci autora
~ zatim nefegila.

Pro pifpadné ndmitky sméneénych dlusnikd ms zdsadni vyznam usta-
noven! § 18 odst. 2 ZSS, podle kterého mohou 0soby sméneéné zavizané
v tomto p¥{padé ¢init majiteli Jen takové ndmitky, které by mohly é&nit
indosantovi. Co ve znénf zdkona na prvni pohled vypad4 jako restrikee
ndmitek (srovnej dikei »jen®), bude mit ve vétding piipadd udinky pres-
né opacné, tedy predeviim moznost uplatnéni némitek sméfujicich proti
prokuraindosantu i v prokuraindosat4fi. Citované ustanovent Jen logicky
brdn{ tomu, aby diuinik do nimitek promital své vztahy ke sménecnému
Zmocnénci a ponechdvd mu k dispozici vSechny némitky, které msl v
prokuraindosantu.

d) Zéstavni rubopis

Vsouladu s pozadavky ZCenP 1™ se vyzaduje ke vzniku zdstavniho prdvg
ke smeénce mj. zdstavni rubopis. Zéstavn{ indosament se formélné vyznacuje
doloZkami , k zajisténi*,  hodnota k zajisténi“, ' hodnota v zdstave* & Jjinymi
dolozkami vyjadiujicimi zagtavent, .
Zastavni rubopisy maji (jak naznaduje dikce »IiZe majitel vykonat
vSechna préva ze sménky“) legitimaéni Ucinky*™". Zastavni indosatét uplat-
fuje priva ze sménky svym jménem, nikoliv jménem indosanta. Trans-
porint efekt nems zdstavn{ rubopis proto, Ze zdstavn{ indosatiF nemize
sménku pfevést, resp. jeho pifpadné indosamenty mayji Jen G€inky rubopisi
zmociiovacich '™, Z4stavni rubopisy nemaji ani dcinky garanén{ (vétsinovy
nézor). ,

V piipads, e pohledivka zajisténd zéstavnim privem ke sménce nenf
T4dné& a véas splnéna, miZe zdstavnf véfitel miiZze vykonat préva ze sménky
sdm. To ovem pledpokldda, Ze sménks, e jiZ splatnd nebo wnoZiuje vikon
sméneénjch prév pred splatnosti (stov. § 43 Z85). Z vytésku se zdstaynt

176 Srov. § 40 odst. 2 ZCenP.

' Opaéné Chalupa, R.: Zdkon sméneény a Sekovy - komentdr, 1. dil (sménky), Praha,
Linde 1996 5. 211.

8 Srov. § 19 788,
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poctenf obdrzeného plnéni proti pohleddvee Nerozhoduje pritom, 26 sménka neobsahuje dolozku bez protestu ™, V praxi se v sou-

zdstavnim prvem poukdZe eventusdlnf prevySujici vynos zdstavng vislosti s podrubopisy 18! setkime se zeels, nesprévnym ndzorem, podle néhoz usta-

mu indosantovi. noveni § 20 ZSS nelze vztdhnout na piipady, kdy byla sménka <..<m8mdum s dologkou

or ;o . . . 2 »bez protestu®, SubindosatsF delicf namitkdm dluZnika podle § 20 Z5§ se nékdy brani

Nmﬂm‘. Esﬁmm N«m.mmma.u.w Hmaomm_amﬂ.mgrn postup podle § 44 ZCenP, tj. prodej is argumentem, Ze pokud neni sménku treba protestovat, nikdy neuplyne Ihiita, kte-

ve verejné drazbé prostfednictvim obchodnika s cennymi papiry, je zatim m tou pfedpoklédd zminéné ustanoveni, kdys protest samozfejmé& nebyl udinén. Jde

spornél?e, o © vysledek zjevného nepochopeni § 20 odst. 1 ZS§, kierd se samozfejmé vztahuje

i na sménky s dolozkou ,bez protestu®, Sménka, kters obsahuje vystavcovu kauzuli

»bez protestu®, samozfejms mase byt protestovina. Jak vyplyva z § 46 odst. 2 ZS§,

miFe majitel uinit protest i pfes eventudlni dolozku »bez protestu®, nisledkem je

Jjen, Ze ndklady protestace nese definitivng sém a nemize Jje prostiednictvim postihu

Na rozdil od ostatnich zvldstnich druhi rubo plenddet na dluiniky. Pogatek Imity lze proto bezpedné uréit i u smének s touto
vidla nevyznaduji Z4dnou zvidstni . j iteriem j Kauzulf.

kriterium Gasové (okamzik

e) Podrubopis (subindosament)

Zd4 se tedy, e pozice dluznika, kter§ disponuje viici majiteli oprévns-
nymi ndmitkami, se zlepSuje, pokud je sménka marns protestovina, resp.
pokud uplyne protestaénf Ihiita. N4sledné rubopisy jiZ nebudou mit Gdin-
ky b&Znjch rubopisii, nybrz postoupeni pohleddvky, éim# nedojde ke ztrsts
ndmitek z vlastnich vztahd.

V praxi ale bude mnohdy obtiZné uréit, zda jde o b&Zny rubopis nebo jiz
0 podrubopis. Na rozdil od akciovych rubopist'®? nemusf byt totiz sméned-
testu ¢i do uplynuti ity & protestu je zcela bé&Znym rubopisem. Sménk né indosamenty datovény. Skuteénost, 7e jde o podrubopis, miiZe vyplynout
lze v krétkém mezidobi mezi splatnosti a protestact, resp. mezi splatnost Z protestu pro neplacen{ a podle okolnost{ také z piisluSné protestni doloz-
& uplynutim lhiity k protestaci, indosovat bez jakéhokoliv omegeni se vie- ky umist&né na sménce (§ 86 Z38). Jestlize nebylo protestovino a rubopis
mi béznymi déinky. Hovoi se zde nékdy o tzv. dodatngjch rubopisech. nebyl datovdn, plati podle § 20 odst. 2 ZSS wyvratiteind prduni domnénka,

Jinak je tomu ale jiz u indosace smének po véas a ¥4dné provedeném Ze rubopis byl proveden pied uplynutim Ihity k protestu (a Ze tedy jde
protestu (¢zv. postprotestni podrubopis), 1esp. po uplynuti ity k protes- 0 béZnf rubopis se sméneénymi udinky). Bude na tors, kdo se dovoldvd opa-
tu ﬁuo‘umv?nmnz\ (tzv. postprejudicng podrubopis). V téchto pif 3 % o Dle § 46 odst. 1 758
Omﬁﬁmhm mmm.ﬁ\vwomwumﬁm Mﬂwmm%mv mB(m b\w Y- \mEmw..m cne unm.wo zde MQ. wwuNEM.H m.kodﬂ, ;.H < Eﬁw.gmm wmvg&m ﬂmﬁnw.uowu.%owm .wmanomm pH nom.u.mwo&b.m .mm.n_bcﬁminw aE.wc Ew?
»SAIOCIStic funkci®, kdyz do znadné miry obéh takovych smének ztéZuje. Pisti 2 hlediska asového. Napf. Smitek se Stapinou (Smitek/Stépina: Jednotny sméneduj

d.mu.bw% u téchto @o@ucvowmmm 582@& ijen ovmgmwobum.%bb indosace m4: Fad, 1041, s. 12241 23} uvadaji, ze indosament, ktery se stal po splatnosti sménky, se obec-
oot e e konverse finky postoupent pobledvky (cesse). Podin- ho st o o e poodtn ndosament elntho ndosamanns £ ot
&oﬁ&f bez ohledu na to, zda byl & nebyl v dobré Vire, Jen vstupuje do FmoMmBmunmm Mmmac. chNm Mvanum-vnmﬁms.m. Zwﬁwahg od téchto autorii vychdzim NM
shora uvedendho déleni, tj. z rozlifovéni dodatného rubopisu (rubopisu po splatnosti ale
. do #adného protestu & do uplynuti ity k protestu) a dvou druhii podrubopisd (subin-
Predchozimu majiteli ndmitkarmi z vlastnich vztahé (§ 17 Z38), nedochszf ; dosamentd) s dginky postoupent pohledévky. Na prvnég jmenovany se vztahuje prend vita
podrubopisem k jejich vyloudenf. § 20 odst. 1 ZS8 a na druhy véta druh4 téhos odstavce). Podobns § Dédié/Pauly, Cenné
g Papiry, 1994, 5. 66; Chalupa ve svém koment4f {Chalupa, R.: Zkon sméneény a Sekovy,
1996, 5. 219-220); Baumbach/Hefermehl: Wechselgesetz und Scheckgesetz, 1997, 5. 276).

2 grov. § 156 odst. 6 ObchZ, ktery pozaduje, aby indosament obsahovat mj. i ,den
plevodu akcie®,

Rubopis provedeny do splatnosti mé, vsechny bé&né Géinky a nidim spe-
cifickym se nevyznacuje. Také rubopis po splatnosts,

" Kladns se k této variants stavi Kovaiik, Sménka a gek v Cosks republice, 4. vydani,
2001, str. 143,




. 120 Uvod do sméneiného E.nm

ku, aby dokédzal, e k pievodu sménky skutecné doslo aZ po uplynuti Ibiity
k protestu, resp. po uplynut lhiity k protestaci. To stejné plati i pro tvrze:

nd, Ze datum u rubopisu neodpovids skuteénosti (ndmitka antedatovanéhy)
rubopisu}. .

lobei pfevést sménku na jiného. Sviij névrh odiivodnil tim, ze Zalobce poruSuje
smluvnf zdvazky a je tieba zameszit dalifmu obéhu, nebot by to mohlo zmafit ndmit,
Zalovaného. Krajsky soud ndvrhu na vydéni pfedbézného opatieni nevyhovel, _

Vrchnf soud zamftavé rozhodnuti potvrdil s ndsledujici argumentaci: »-pedmét,
sménka byla splatng dne 28. 2. 1994, coZ znamend, Fe v soudasné dobé jiz uplynul
Ihiita k protestu (¢L. I, § 44 odst. 3 zékona). Z této skutednosti plyne, Ze s okledem
Ve citovany § 20 odst. 1 zékona, ktery dle él. I, § 77 odst. 1 zékona platii pro vlas
sménku, budou vdinky piipadného budoucibo indosamentu stejné jako pfi smluvnim
bfevodu ze sménky (§ 524 odst. 1 obé. zék.). Daldi majitel by tedy vstoupil
prév a povinnosti pfedchozfho majitele a Zalovanému zistanou zachovény viechn
némitky, které mal proti zalobei (§ 529 odst. 1 obé. z8k). Za této situace postrad
Zalovanfm navrhované predbézné. opatieni véeny i prévni viznam®,

i




