Seminar TPH I ¢. 2

I. K problematice pii¢inné souvislosti mezi jedndnim obvinénych R.S. a P.S. a smrtelnym
ndsledkem

3. Trestnd Cinnost obvinéného spocivala v tom, ze

obvinény R.S. nejméné v dob& od 3.1.2000 pojal imysl ziskat finanéni prosttedky takovym
zpusobem, ze mu pojiStovaci ustavy vyplati pojistné plnéni ze zivotnich pojistek jiné osoby,
kterd své smlouvy o zivotnim pojisténi pro pifipad plnéni uzavie v jeho prospéch, pfi¢emz
vznik pojistné udalosti hodlal zajistit tak, ze po uzavieni Zivotnich pojistek doty¢nou osobu
umyslné usmrti tak, aby jeji smrt navenek vyznéla jak nest'astna nahoda ¢i uraz,

v poslednim ctvrtleti roku 2000 za timto Ucelem navazal bliz8§i vztah s M.D., kterého i
prilezitostné zaméstnaval, vyuzivaje jeho finan¢ni tisn€ a zavislosti v disledku dluhu, ve vysi
20.000 K¢ a pod Istivou legendou o moznosti ziskani velkych vydélkl, pokud bude vozit
pocitacové komponenty do Ruska, ho piesvédcCil k uzavieni zivotnich pojistek s tim, ze ve
smlouvach uvede jako opravnénou osobu pro piipad vzniku pojistné udalosti jeho, tj.
obvinéného,

poté M.D. za pomoci a aktivni Glasti obvinéného R.S., ktery mu uzavirani smluv u
pojistovacich tustavii predjednal a osobné ho doprovazel pti jednani v pojistovnach, v péti
ptipadech smlouvy o doasném Zivotnim pojiSténi skute€né uzaviel, v jednom piipadé se o to
bezvysledné pokusil,

poté obvinény R.S. spole¢né s obvinénym P.S. zakoupili koncem roku 2001 nakladni vozidlo
zn. Avia se skiiiovou nastavbou bez technického priikkazu a pocatkem ledna 2002 do ni
zabudovali kovovou postel a nainstalovali desetikilogramovou kovovou ldhev propanbutanu
véetné Ctyf propan-butanovych teplometl, které upevnili na sténu skiiiové ndstavby
v rozporu s bezpecnostnimi piredpisy a v rozporu s navodem k obsluze,

pod zaminkou potfeby pomoci pii naloZeni a pfevozu autozveddku z autobazaru v O. dohodli
s M.D. jizdu na den 8.1.2002 po ptilnoci vozidlem Avia z C.T. do O.,

dne 8.1. kolem O.30 hod. pfim¢li obvinéni M.D. , aby nastoupil do nastavby Avie s tim, Ze
tam ma postel a pro pfipad, Ze mu bude zima teplomet, ktery si mize pustit. V kabiné
cestoval obvinény P.S., ktery fadil vozidlo bez tidi¢ského opravnéni a dalsi dvé osoby,

v pribéhu jizdy doslo k tomu, ze M.D. pustil teplomety, hotaky teplometu vyprodukovaly
takovou koncentraci oxidu uhelnatého, ze v dusledku toho nastala u M.D. akutni otrava se
smrtelnym nasledkem,

nalez téla zemielého M. D. ve skiifiové &asti Avie ohlasil P.S. telefonicky nejprve
obvinénému R.S. v 5.34 hod., poté v 5.47 hod. telefonicky pfivolal rychlou zachrannou
sluzbu, jiz umrti prezentoval jako nestastnou nédhodu,



dne 10.1. 2002 obvinény R.S. zplnomocnil JUDr. AK. jako pravni zistupkyni k jednani
s pojistovacimu ustavy, opatfil si imrtni list M.D. a pojistovndm oznamil vznik pojistné
udalosti, celkova ¢astka, kterou obvinéni mohli ziskat ¢inila nejméné 21 545 137 K&, avsak
s ohledem na zah4jeni trestniho stihani k plnéni ze strany pojistoven nedoslo.

Je mezi jednanim obvinénych a smrtelnym nasledkem pfic¢inna souvislost?
Zvaite pravni kvalifikaci i s ohledem na formu zavinéni.



