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Pojem osobni svobody

« Osobni svoboda ve specifickém slova smyslu:
fyzicka svoboda, svoboda od drzeni v vuzavienych
prostorach, omezeni pohybu apod.

- V tomto pojeti je treba hledat hranice mezi osobni
svobodou a svobodou pohybu (cl. 14 Listiny, ¢l. 2
Protokolu &. 4 k Umluvé); k tomu rozsudek ESLP
Guzzardi proti Itdlii, ze dne 6. 11. 1980, Guzzardi
profti Itdlii, ¢. 7367/76 ¢i Amuur proti Francii.



Guzzardi proti Italii

- Pan Guzzardi, podeziely ze spoluprace s mdfii, byl podle
zadkona o osobdach ohrozujicich bezpecnost a verejnou
mordlku umistén na maly ostrov u pobrezi Sardinie, kde
byl nucen pobyvat ve zchdtralé casti osady, zabirajici
asi jednu desetinu ostrova. Zbytek rozlohy osirova byl
totiz zastavén velkou véznici ¢éi byl nepristupny. Tento
ostrov nemohl pan Guzzardi opustit. Kdyz podal stiznost
k ESLP, v niz namital mimo jiné poruseni ¢l. 5 Umluvy,
oponovala italskd viadda, Ze jde pouze o omezeni
svobody pohybu a nikoliv osobni svobody. Soud prihlédl
k tomu, Ze Guzzardi byl pod prisnym dohledem, mohl se
pohybovat pouze na omezeném prostoru a moznost
spolec¢enského kontaktu byla miziva.




Zakladni analyza osobni svobody

Negativni prdvo (svoboda), spadajici do tzv. prvni
generace zdkladnich prav (jde o jedno z prvnich
prakticky prosazovanych zdkladnich prav - napr.
habeas corpus;

S osobni svobodou jsou ovsem spojeny i pozitivni
zavazky statu;

Nositel: fyzickd osoba (PO z povahy véci ne)
Adresdt: verejnd moc (prakticky stat), pripustny je
ziejmé urcity neprimy horizontdlni U¢inek (k tomu
napr. i Storck proti Némecku, role VOP)

Omezeni je pripustné (srov. ddle)



Zakotveni osobni svobody

Cl. 8 Listiny

Cl. 5 Umluvy

Dulezité koncepcéni rozdily mezi témito Upravamil
Celd fada institutlU omezeni osobni svobody na
zakonné Urovni: trestni prdvo - zadrzeni, vazba, trest
odnéti svobody, ochranna opatieni; spravni prdvo -
tzv. administrativni detence (azylové a cizinecké
véci), medicinské prdvo: detence podile §8§ 38 az 40
zdkona o zdravotnich sluzbach aj. + prislusné
procesni predpisy

Navic zakonné provedeni pozitivnich povinnosti
statu (napr. §§ 170 a 171 TrZ)




Omezeni osobni svobody:
vztah Umluvy a Listiny

« Podstatné rozdily z hlediska vymezeni pripustnosti omezeni osobni svobody.
Umluva - taxativni vyéet divodu (El. 5 odst. 1 Uml):

Kazdy md pravo na svobodu a osobni bezpecnost. Nikdo nesmi byt zbaven
svobody kromé nasledujicich pfipadu, pokud se tak stane v souladu s fizenim
stanovenym zdkonem:

a. zdkonné uvéznéni po odsouzeni prislusnym soudem;

b. zdkonné zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby proto, Ze se nepodrobila
rozhodnuti vydanému soudem podle zakona, nebo proto, aby bylo
zaruceno splnéni povinnosti stanovené zdkonem:;

c. zdkonné zatéeni nebo jiné zbaveni svobody osoby za Uéelem predvedeni
pred prlslusny soudni_organ pro dUvodné podezieni ze spachani trestneho
cinu nebo jsou-li opravnene duvody k domnénce, Ze je nutné zabranit ji ve
spdchdni frestného &inu nebo v Utéku po jeho spachani;

d. jiné zbaveni svobody nezletiiého na zakladé zdakonného rozhodnuti pro
ucely vychovneho dohledu nebo jeho zakonné zbaveni svobody pro ucely
jeho predvedeni pred prislusny orgdn;

e. zdakonné drzeni osob, aby se zabranilo Sifeni nakazlivé nemoci, nebo osob
dusevné nemocnych, alkoholikU, narkomanu nebo tulaku;

f. zdkonné zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby, aby se zabranilo jejimu
nepovolenému_vstupu na Uzemi, nebo osoby, proti niz probihd rizeni o
vyhosténi nebo vydani.




Omezeni osobni svobody:
vztah Umluvy a Listiny

« Listina zakotvuje explicitne pouze pozadavek
zakonnosti (¢l. 8 odst. 2 Listiny): Nikdo nesmi byt
stihdn nebo zbaven svobody jinak nez z duovodu a
Zzpusobem, ktery stanovi zdkon. Nikdo nesmi byt
zbaven svobody pouze pro neschopnost dostat
smluvnimu zdvazku.

 Implicitné museji byt respektovdany Ustavni principy
proporcionality a rovnosti.




Omezeni osobni svobody:

proceduralni aspekty

Poucovaci povinnost: Kazdd osoba omezend na svobodé,
musi byt seznamena neprodlené a v jazyce jemuz rozumi, s
dUvody svého zatéeni a s katdym obvinénim proti sobé (€l. 5
odst. 2 Umluvy).

Pouceni musi byt efektivni, nikoliv toliko formalni (rozhodnuti
ESLP o prijatelnosti ze dne 7. 12. 1999, Kerr proti Spojenému
kralovstvi, ¢. 40451/98). ,¢l. 5 odst. 2 zdjistuje, aby kaidd
zadrZend osoba védéla, pro¢ je omezena na svobodé. Toto
ystanoveni tvoii integralni éast ochrany poskytované El. 5
Umluvy. Pro Ucely odst. 2 museji byt kazdé osobé sdéleny
jednoduchym, srozumitelnym a_nikoliv technickym jazykem,
kteremu je schopna porozumét, faktické i pravni duvody
jejiho zadrzeni, aby této bylo umoznéno, pokud to uzna za
vhodné, podat navrh na prezkoumdni omezeni osobni
svobody soudem v souladu s odst. 4. (..) Zda bylo tofo
pouceni provedeno neprodlené musi byt rozhodnuto v
kaZzdém jednotlivém pripadé s prihlédnutim k okolnostem.*




Omezeni osobni svobody:
proceduralni aspekty

- Odskodnéni: Nikoliv preventivni, nybrz reparacni
prostredek;

« Podle ¢l. 5 odst. 5 ma kazdy, kdo byl obéti zatéeni
nebo zadrzeni v rozporu s ustanovenimi ¢l. 5, ma
narok na odskodnéni. Odskodnéni je vynutitelné, a
pokud vnitrostatni prdvo neobsahuje ustanoveni,
podle nichz by bylo mozno odskodnéni provést,
jednd se o poruseni ¢€l. 5 odst. 5 Umluvy (k tomu
srov. ¢eskou situaci). Jde tak o specidalni ustanoveni
k &l. 13 Umluvy, kitery zakotvuje prdvo na Gé&inny
prostredek napravy.




Omezeni osobni svobody:
proceduralni aspekty

Minimdlni role soudu je predurcena ¢l. 5 odst. 4
Umluvy ,,Kazdy kdo byl zbaven svobody zatéenim
nebo jinym zpusobem, mad pravo podat ndavrh na
fizeni, ve kterém by soud urychlené rozhodl o
zdkonnosti jeho zbaveni svobody a naridil
propusténi, je-li zbaveni svobody nezakonné.*

Existuje ovsem vice modelu soudniho prezkumu.

Model konstitutivni: rozhodnuti soudu je nutnou
podminkou omezeni osobni svobody. Teprve po
pravni moci rozhodnuti soudu je mozné osobni
svobodu omezit (odnéti svobody, ochranné lé¢eni
a zabezpecovaci detence podle §§ 99 a 100 TrZ,
castecné vazba).




Omezeni osobni svobody:
proceduralni aspekty

« Model automatického prezkumu: k omezeni osobni
svobody dochazi na zdkladé jiné skutec¢nosti nez
rozhodnuti soudu, avsak soud musi v urcité lhuté
roczhodnout o zdkonnosti takového postupu.
Uplatnuje pro prevzeti a drzeni v Ustavu
zdravotnické péce (Cl. 8 odst. 6 Listiny).

- Prezkum na ndvrh: zdkladni a historicky nejstarsi
model soudniho prezkumu, ktery predstavuje s

ohledem na ¢&l. 5 odst. 4 Umluvy nejniisi moiny
standard.




Proceduralni aspekty: role
dalsich organu

- Verejny ochrdnce prav: Kontroly zarizeni (srov. nize), v
nichZ je omezovdana svobody (zprdavy, doporuceni),
obdobne postupuje tzv. CPT;

- Vézenskad zarizeni;

 Policejni cely;

 Zarizeni, v nichZ se vykonavad ochrannda nebo Ustavni
vychova;

- Zarizeni pro zaijisténi cizincu;

- Azylova zarizeni;

 Zarizeni socidlni péce;

 Zdravotnickd zarizeni;

- Zarizeni socidlné-pravni ochrany déti q;j.




Jednotlive pripady

omezeni



Odneti svobody

Cl. 5 odst. 1 pism. a) Umluvy;

Prakticky nevznikd mnoho lidskopravnich
problému;

O zbaveni svobody podle pism. a) musi rozhodovat
nezavisly orgdan, ktery md soudni charakter a
dodrzuje pravidla spravedlivého procesu;

Avsak ,spravedinost nekonéi za branami véznice*;
srov. napi. nalez Pl. US 32/08 o soudnim prezkumu
kazenského opatieni samovazby



Cl. 5 odst. 1 pism. b)

 Jde o pripady, kdy osoba napr. nezaplatila

ulozenou pokutu ci nesplnila jinou povinnost
ulozenou rozhodnutim soudu. Toto ustanoveni
principidlné dovoluje i vézeni pro dluiniky, jez je
zakdzano ustanovenim ¢l. 8 odst. 2 Listiny (a
posléze Protokolem ¢. 4).

Pokud jde o ,zaruéeni povinnosti stanovené
zdkonem“, musi jit o povinnost specifickou a
konkrétni, slucitelnou s Umluvou, kiterd nebyla
splnéna dobrovolne, osoba meéela moznost ji splnit a
neexistuje jiny zpusob, jak zaqjistit splnéni povinnosti
(Lawless proti Irsku).




Cl. 5 odst. 1 pism. b)

- Proporcionalita zdsahu. Neni mozné omezit osobni
svobodu pro poruseni bagatelni povinnosti
(Vasileva proti Dansku, odmitnuti legitimovat se po
jizdé bez jizdenky).

* Pochybnosti o konformité nékterych  Casti
ustanoveni § 26 zdkona o Policii CR (zajisténi)




Zadrzeni a vazba

« Na osoby zadrzené podle ¢l. 5 odst. 1 pism. c) se
vztahuji zaruky podle él. 5 odst. 3 Umluvy: ,(...) musi
byt ihned predveden pred soudce nebo jinou
Ufedni osobu zmocnénou zdkonem k vykonu
soudni pravomoci a mada pravo byl souzen v
pfimérené Ihuté nebo propustén béhem fizeni.“

 Zadrzeni: él. 8 odst. 3 Listiny + §§ 75 a ndsl. TrR;
pouze za Ucelem predvedeni pred soud, zabranéni
TC &i Utéku po spdchani TC: prisné ¢asové Ihuty (do
48 hodin musi byt osoba predvedena pred soud -
ktery ma 24 h na rozhodnuti - &i propusténa)




Vazba: vychdzi z Gpravy v &l. 5 odst. 1 pism. c) a odst. 3 l'Jquvy

Pravo , byt souzen v pfimérené Ihu’re ¢i propustén béhem fizeni*
toho plynou jlsta c¢asova omezeni pro vazbu, presné mqnhnely
viak nejsou z judikatury ESLP seznatelné (podle okolnosti pripadu
— duvody priutahU, chovani obvinéného, slozitost pripadu;

DUvody vazby: dovodnd obava, Ze obvinény

a) uprchne nebo se bude skryvat, aby se tak trestnimu stihani
nebo frestu vyhnul, zejmena nelze-li jeho totoznost hned zjistit,
nema-li stalé bydlisté anebo hrozi-li mu vysoky trest (Utékova);

b) bude pusobit na dosud nevyslechnute svedky nebo
spoluobvinéne nebo jinak maiit objasnovani skuteénosti
zavaznych pro trestni stihani (koluzni);

c) Ze bude opakovat trestnou €innost, pro niz je stihan, dokond
frestny ¢in, o ktery se pokusil, nebo vykond trestny cCin, ktery
pripravoval nebo kterym hrozil (predstizna);

Mcmmqlnl hranice (1 - 4 roky podle zavainosti TC, 1/3 na
priprayné fizeni, 2/3 na fizeni pred soudem) jsou zako’rven v §
72a TrR; v zqwslosh na okolnostech muize byt Z pohledu ESLP pI'I|IS i
dvouletd ¢&i fiiletd vazba (Letellier proti Francii, Toth proti Rak.)

Dalsi problémy: pozadavek slyseni obvinéného (i pii rozhodovani
o dalsim frvani vazby), prezkum duvodu (s postupuumm casem
se vychyluje rovnovdha pravem chranénych zajmu, k tomu srov.
Rath, 1. US 2208/13).




Medicinskeé detence

CI 5 odst. 1, pism. e) (zdkonné drzeni osob, aby se zabranilo
sireni naqullve nemoci, nebo osob dusevné nemocnych,
alkoholiku, narkomanu nebo tulako);

Pozadavek proporcionality (Enhorn proti Svédsku, Litwa proti
Polsku);

Specificky ve vztahu k osobdm ,dusevné nemocnym®. tzv.
Winterwerp test (s vyjimkou naléhavych pripadU naléhavych
pripadU nesmi byt osoba zbavena své svobody dokud se
spolehlive neukazalo Ze je dusevné nemocnad).

1) Existence dusevni poruchy, vyzaduje objektivni lékarské
posouzeni.

2) Dusevnl porucha dale musi byt druhu nebo stupné, ktery
opravnuje k nedobrovolnému omezeni osobni svobody.

3) Kromé toho musi byt zdkonnost pokracujiciho omezeni
podminéna trvanim takovéto poruchy.

Vyznam efektivniho soudniho piezkumu (1. US 1974/14).



Cizineckeé” detence

Zajisténi cizince podle cizineckého zdkona (§§ 124
a ndsl.)

Maximaini Ihuta (180, resp. 90 dni, za urcitych
okolnosti se prodluzuje az na 545); srov. PI. US 10/08;

Azylové detence: § 46 azylového zdkona (zdakaz
opustit prijimaci stredisko, resp. siredisko na
mezindrodnim letisti).

Velmi omezend ingerence ESLP &i US




