Ptiklady:

1.

Ptiklady — vznik, zména a zajiSténi zavazki

Katefina si zakoupi od Alexandry nausnice. Alexandra dojde po dlouhé diskusi
s Katefinou k nazoru, ze ma absolutni majetkové pravo na to, aby ji Katefina nebo
matka Katefiny nausnice zaplatila. Jak byste pravné posoudili dany piipad?

Sabina ma pohledavku vici Alexandrovi z titulu kupni smlouvy ve vysi 1200 K¢.
Protoze potiebuje penize, postoupi tuto pohledavku na LukaSe, kterému pieda
potvrzeni, na kterém je napsano: ,,Pohleddavka postoupena LukéaSovi. Sabina* Tyden
na to potka Sabina Alexandra, ktery ji da 1200 K¢ s tim, Ze ji je stale dluzi. Sabina
nebot’ by si koupila nové boty na jaro. Par dni na to piijde za Alexandrem Lukas s tim,
ze pozaduje zaplaceni dluzné ¢astky. Alexandr vSak ma za to, Ze tato zalezitost je jiz
vytizena a Lukasovi odmita zaplatit. Posud’te dany ptipad.

B. N. a K. S. uzavieli smlouvu o zapijcce penéz. Ve smlouvé bylo ustné¢ dohodnuto,
ze dluznik penize vrati, az bude moci. Po urcit¢ dobé pozadal véfitel dluznika o
vraceni plnéni. Ponévadz dluznik na tuto vyzvu nereagoval, véfitel podal u soudu
zalobu na plnéni pljc¢ené cCastky s pfisluSenstvim. Posud’te UspéSnost uvedeného
navrhu a zjistéte, kdy v tomto ptipad€ poc¢ina bézet promlceci doba.

Claudio dluzi vétiteli Michalovi 50.000,-K¢€. Jeho pfitel Petr se rozhodne, Ze pfevezme
zavazek za Claudia, a proto zaSle véfiteli prohlaseni ucinéné v pisemné formé, ze
prebira predmétny dluh. S timto véfitel souhlasil. Doslo k prevzeti dluhu?

Hubert obdrzi od finan¢ni instituce L-Bank reklamni brozuru s textem: Nabidka
vyhodnych akcii — vysoka vynosnost — jisté jako vkladni knizka. Na zakladé tohoto
popisu se Hubert rozhodne, ze nakoupi tyto akcie za 200.000,-K¢. Bohuzel se vsak
kurzy akcii na trhu vyviji velmi §patné€ a brzy maji hodnotu jen 20.000,-K¢&. Hubert je
velmi rozzloben, vzdyt piece reklamni brozura slibovala, Ze vynosnost akcii je jista.
To byl také divod, pro¢ si je vilbec koupil. Rad by proto napadl platnost smlouvy.
Jaké jsou jeho vyhlidky na Gspéch?

Alena Coufalova se soudné¢ domahala splnéni rucitelského zavazku rucitele Bofivoje
Fojtika s odiivodnénim, Ze zavazek hlavniho dluZnika nebyl splnén. Zalovany Botivoj
Fojtik vznesl namitku, ze hlavnimu dluzniku véfitelka Alena Coufalova cely dluh
prominula. K tomu Alena Coufalova uvedla, Ze dluh hlavniho dluznik prominula
proto, ze byla ptresvédcena, ze bude dluh splnén rucitelem. Proved’te rozbor ptikladu a
véc jako soudce rozhodnéte. Nasimulujte vyrok rozhodnuti soudu.

Michal Straka, ktery byl vyzvéna vétitelem, aby si k zajiSténi své pujcky opatfil
ruitele, predlozil véfiteli listinu s textem dohody mezi nim jako hlavnim dluznikem a
svym pritelem Pavlem Candatem, ve které se Pavel Candat zavazal vici Michalu
Strakovi zaplatit jeho dluh v pfipadé, Ze nebude splnén hlavnim dluznikem. Posud'te,
zda doslo k platnému vzniku rucitelského zavazku.

Borek Stavitel jako rucitel pozadal véritele o sdéleni zbytku vySe dluhu, za jehoz
splnéni prevzal rucitelsky zavazek. Veritel odmitl tuto informaci poskytnout
s odiivodnénim, Ze se jedna o divérny udaj. Ma rucitel pravo pozadovat informaci o
zbytku vySe dluhu?

Pan Zachumlanek byl véfitelem pana Kotrée, kterému poskytl plj¢ku na koupi
osobniho automobilu ve vysi 150.000,-K¢. Dluh byl zajistén ru¢enim. Po roce se
vétitel obratil na rucitele s Zadosti o splnéni celé dluzné castky z titulu ruceni
s odiivodnénim, ze hlavni dluznik je pravé na dovolené a splnéni zavazku rucitelem
proto povazuje za jednodussi. Zhodnot'te celou situaci.



