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1. Vymezeni pojmit metodologie, metoda a metodika
UKOL C. 1

Pokuste se vlastnimi slovy popsat, jak rozumite rozdilu mezi pojmy metoda, metodologie a
metodika

-----

poznani je tedy filozofie védy, tj. studium metod a védeckych postup. Metodologii se

oznacuje rovnéZ souhrn metod urcité védy.

Uzs§im pojmem je védecka metoda. Jde o soustavny postup, ktery v dané oblasti vede k cili, v
idealnim ptipad€é nezavisle na schopnostech toho, kdo ho provadi. Jde o souhrn pojmii,

nastrojil a pravidel, jeZ patii k zdkladiim kazdé védy.

Nejuzsim pojmem je metodika, kterou se rozumi teoreticko-praktické schéma urcujici postup
provadéni odborné cinnosti. Vychazi z védeckého poznani a empirie a pfesné¢ vymezuje
jednotlivé postupy pro vykon dané cCinnosti. Muze byt schematicky znazornéna grafem,

diagramem ¢i jinym formalizovanym zapisem.
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2. Metodologie védy a ucel védecké prace

Metodologii védy lze ¢lenit na:

= obecnou metodologii — zabyva se vSeobecnou filozofii védy, obecnymi vychodisky védy,
a
* konkrétni metodologii — vztahuje se k danému druhu védy, napf. metodologie pravni

védy, metodologie ptirodnich véd a podobng.'

Kazdy védecky pracovnik ¢i kazdy, kdo pisSe védecky text, musi byt seznamen s védeckou
metodologii. Prvnim krokem psani kazdé prace je ujasnit si pouzit¢ metody védeckého
vyzkumu. Pro kazdou préci jsou vhodné jiné védecké metody. Je nutné si ujasnit el nasi

védecké prace.

V $irSim pojeti existuji tf1 hlavni cile védeckého poznani:

= explorace — jde o souhrnny nazev pro deskripci (popis) a klasifikaci (utfidéni problému ¢i
situace),
= predikce — jde o predpovédéni vztahii mezi jevy, a

= explanace — jde o vysvétleni vztahli mezi jevy.2

Jednotlivé védy pouzivaji zna¢né odliSnou metodologii. Mizeme rozliSovat zejména:

* metodologii matematiky, kterd je typickd pfitomnosti axiomil a deduktivnimi postupy
(tzv. matematickymi diikazy) a matematickou indukci, kterd je na rozdil od bézné indukce
uplna,

* metodologii prirodnich véd, kterd je charakteristickd induktivnimi postupy na zékladé
hypotézy, kterd byva ovéfovana nebo vyvracena pomoci experimentalnich vysledkt
(méfeni),

* metodologii spoleenskych véd, kde se Casto rozliSuji metody kvantitativni (zalozené na
meétenich) a kvalitativni, a

* metodologii humanitnich véd a filosofie, kde hraje vyznamnou roli kritika pramenti a

jejich interpretace.

*Viz SIROKY, Jan. Tvofime a publikujeme odborné texty. Vyd. 1. Brno: Computer Press, 2011, 208 s. Str. 29.
* FERJENCIK, Jan. Uvod do metodologie psychologického vyzkumu: Jak zkoumat lidskou dusi. Praha: Portal, 2000. Str. 14-16.



3. Védecka metoda

Védecka metoda je nastrojem ke zkoumani daného vyzkumného predmétu. Je to zpiisob a aplikace
postupu tak, abychom dosahli stanoveny vyzkumny cil. Pouziti metody pii védeckém zkoumani
predpoklada znat postup, jak metodu pouzit. Tento postup ma rysy zamérnosti (vztahuje se k
vyzkumnému cili) a systemati¢nosti (metoda je uplatiiovana v ramci teoreticky zdtvodnéného

postupu).

Riizni autofti klasifikuji metody rizné. Sestavuji se také urcité ,,seznamy** védeckych metod. VétSina

se ale shoduje na zakladnim rozliSeni na:

= empirické metody — vychazeji ze zkuSenosti (empirie); vyuzivaji naSich smysli, a proto jsou
(stejné jako nase smysly) nedokonalé; patii sem zejména pozorovani a pokus,

= racionalni (teoretické, logické) metody — vychazeji z rozumu (ratio); ani tyto metody nemohou
byt dokonalé, protoze ani lidsky rozum neni dokonaly; nejcastéji se zminuje logické dedukce,

indukce ¢i analogie.

Empirické metody jsou zaloZzeny na naSich smyslech. Trpi tedy stejnymi vadami jako naSe smysly
(napft. optické klamy). Pii jejich pouziti je tedy nutné myslet na specifické okolnosti, za kterych byly
poznatky ziskany a za pomoci rozumu (racionalnich védeckych metod) tyto nedostatky eliminovat (v

pfipadé optického klamu vyuzit nejen zraku, ale rovnéz méteni).
Mezi nejcastéji zminiované empirické védecké metody patfi:

= pozorovani — cilevédomé, planovité a soustavné pozorovani urcitych skutecnosti bezprosttednim
smyslovym vnimanim (nejcast¢ji zrakem a sluchem),

= méfeni — na rozdil od pozorovani ptredpoklada pouziti specifickych méticich zatfizeni (pravitko,
teplomér), které slouzi ke kvantifikaci métenych velicin,

= experiment — zamérné navozeni
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Opticky klam. Pouhym pozorovanim se muze zdat, Ze jsou obé usecky stejn¢ dlouhé, ale pomoci
meéfeni zjistime, ze tomu tak neni.



UKOL C.2
Vyberte si vlastni téma a pokuste se popsat jako metodu pro jeho zpracovani byste pouzili.
Pokuste se zdivodnit sviij vybér...

4. Racionalni védecké metody

Protoze v pravni véd¢ mnohem castéji vyuzivame racionalni metody, budeme se jimi blize

zabyvat.

Mezi nej€astéji zmitiované racionalni (obecné teoretické; logické) metody patfi:
= analyza a syntéza,

= indukce a dedukce,

= komparace a analogie.

Analyza a syntéza

Analyzou rozumime rozklad urc¢itého zkoumaného jevu na diléi slozky, které se pak stavaji

samostatnym predmétem védeckého badani. Je mozné pouzit rizné metody analyzy:

= klasifikacni analyza — dil¢i jevy fadime do skupin (tfid),

= vztahova analyza — zjiStujeme vztahy mezi jevy; zjiStuje, zda jde o vztahy zévislosti
(statistické, korelacni, funkéni) nebo nezavislosti; silu zavislosti se snazime kvantifikovat

= kauzalni analyza — zkouma pficiny jevd, nezkoumd vSak dynamiku systému, jen vliv
vngjSich Ciniteld,

= systémova analyza — zkouma systémy s cilem je pochopit, vysvétlit, zvladnout, zlepsit a
zdokonalit; jevy nezkouma jako izolované veli€iny, ale snazi se postihnout jejich chovani v

systému, aniz by se systém (celek) pti tom rozpadl na jednotlivé ¢asti.

Opakem analyzy je syntéza, kdy dochézi myslenkové spojeni ¢asti v celek.

Dedukce a indukce




Indukei rozumime takovy zptisob mysleni, kdy postupujeme od zvlastniho k obecnému. Z
jednotlivého jevu vyvozujeme obecny zavér. Vidime-li sto bilych labuti, dovodime z tohoto

faktu, ze vSechny labut€ jsou bilé. Podstatou indukce je tedy generalizace (zobeciiovani)

David Hume se zabyval problémem indukce, ktery spoc¢ivd v tom, ze vzdy se mlze objevit
jedna Cerna labut’, kterd popie tvrzeni, Ze vSechny labuté nejsou bilé. RozliSujeme tak tplnou

a netplnou indukci.

Uplna indukcee je takova, pii niz jsou v premisach zachyceny viechny prvky dané mnoziny

A. Jde tedy o uplny (vycerpavajici) vycet.

Na priklad si vezméme dny v tydnu: pondéli, utery, stieda, ¢tvrtek, patek, sobota a nedéle.
Zjistime-li, ze kazdy den v tydnu ma 24 hodin, tak lze fici, ze vSechny dny v tydnu maji 24

hodin.

V aplikovanych ptirodnich a spoleenskych v€dach neni iplnd indukce ¢asto mozna. Mizeme
se s ni setkat v uzavienych systémech (napt. v matematice, kde je znama jako matematicka

indukce).

Pfi neuplné indukci premisy nevypovidaji o vSech prvcich mnoziny. Jde tedy o neuplny
(otevieny) vycet. Indukce pak vychazi z fiktivni premisy, Ze poznatky o podchycenych

prvcich mnoZiny jsou reprezentativni 1 pro nepodchycené prvky mnoziny. Snazime se tedy

vvvvv

Neuplnd indukce je Casto vyuzivana naptiklad ve statistice a ve védach, které statistiku

pouzivaji jako svou specifickou metodu (sociologie, ekonomie, ale také napft. 1€karstvi).

Karl Popper souhlasil s Humem v tom, Ze Zadny pocet shodnych jevli nemuize zarudit
opetovny vyskyt daného jevu (nepostaci sto, tisic ani milion bilych labuti). Indukce ov§em ma
védé své misto. Neni sice mozné indukci potvrdit planost ur€ité hypotézy, je ovSiem mozné
danou hypotézu za pomoci indukce vyvratit. Takova teorie je pak falzifikovatelnd, pfi¢emz

pouze takové teorie maji védecky smysl.



Neuplna indukce mtize mit povahu piedsudku. Je ovSem tieba fict, Ze moderni véda stoji do

znacné miry prave na netplné indukci.

Opakem indukce je dedukce, coz je takovy zpisob mysleni, pfi némz od obecnéjSich zaveéri,
tvrzeni a soudd prechdzime k méné obecnym. Vychdzime ze znamych, ovétenych a platnych
zavera a aplikujeme je na jednotlivé doposud neprozkoumané piipady. Z obecného poznatku

vyvozujeme zavery i1 vici jednotlivostem.

S dedukcei 1 indukei Gizce souvisi abstrakce, pii niz oddélujeme z celku vSe nepodstatné.
Celek osekavame o nahodilé a nepodstatné vlastnosti, abychom se dobrali podstatnych a
obecnych charakteristik. MySlenkové odhlizeni nam umozZiuje objasnéni podstaty jevu.
Abstrakce pak mize byt vychodiskem pro zobecnéni (generalizaci) ¢i porovnani (komparaci),

abychom vytvofili abstraktni védecké pojmy, terminy, kategorie ¢i zdkony.

Komparace a analogie

Komparace (srovnavani) je jednou z nejéastéjSich védeckych metod. Umozinuje najit shody a

odliSnosti pozorovanych jevi. V podstaté existuje dvoji zptisob komparace:

= srovndvani problémi, nazorQ, premis, stanovisek a

* srovnavani jako nastroj méteni, objektivizace a hodnoceni dosazenych vysledki.

Pokud se rozhodnete né€jakou ¢ast prace vénovat srovnani (napt. srovnavani jinych pravnich
Uprav), nezapominejte, Ze pouhé konstatovani, Ze v jiné zemi maji jinou pravni upravu,
nestaci. Musi byt zjevné, proC jste si pro srovnani vybrali danou mnozinu objektl, ucel
srovnavani 1 vysledky komparace. Pokud se rozhodnete srovnat pravni Gpravu riznych zemi,
radgji vybirejte mensi mnoZinu pro srovndni, aby to nebylo ve vysledku jenom povrchni

konstatovani zakladnich faktu bez hlubs$i znalosti okolnosti.

Podstata analogie pak spoc¢iva v hledani totoZzného vztahu mezi zkoumanymi jevy. Analogii
tedy musi komparace predchazet. Jednd o logickou tvahu, kdy na zéklad€¢ znalosti jevl

usuzujeme néco o vlastnostech podobnych jevi. Zavéry analogie jsou pouze pravdépodobné.



5. Védecké ,, BFitvy™

Tzv. védecke ,.biitvy* slouzi ke spravnému zvoleni védeckych metod na zaklad¢ jejich

praktické pouzitelnosti a smysluplnosti. Nejzndméjsi jsou:

= Occamova britva fika, Ze mame pouzit nejjednodussi mozné vysvétleni jevu; jde o
principu logické Gispornosti; ,,1ze-1i néco vysvétlit slozité, nevysvétlujte to slozité®,

= Popperova britva fika, Zze nema smysl zabyvat se teoriemi, které nelze vyvratit;
,hevyvracejte kreacionistickou verzi stvofeni Zem¢*,

= Humeova britva se zabyva dikazem zazraku a uvadi, ze zazrak nelze dokazat; lez nebo
omyl pozorovatele je pravdépodobnéjsi nez zazrak samotny,

= Hanlonova britva tika, ze nemame hledat zIy imysl tam, kde je dostatecnym vysvétlenim

hloupost.

6. Zakladni postup védecké prace

Védecka prace obvykle postupuje v téchto krocich:

= zjiSténi problému — zjisténi stavajiciho stavu poznani ve zvolené oblasti; problém casto
nalézdme jen za pomoci intuice, kterd ovSem piedstavuje zkuSenost,

* hledani pravdépodobnych odpovédi — jedna se vlastné¢ o formulovani obecnych hypotéz
¢i polozeni zakladnich otazek, vetné stanoveni metody urcené k testovani hypotéz,

= provedeni samotné prace — jde o vlastni vyzkum, analyzu problému, praci s literaturou,
sbér dat a podobné,

= interpretace zjiSténych vysledki — snazime se potvrdit, nebo vyvratit hypotézu.




