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ZAKLADNI OTAZKY

« KDO JE STRANOU KONKRETNIHO SPORU?
« MA STRANA PROCESNI SUBJEKTIVITU A PROCESNi ZPUSOBILOST?

 JE STRANA VECNE CI PROCESNE LEGITIMOVANA?



KDO JE STRANOU SPORU?

CAST |I.




SYSTEM DVOU STRAN

- SYSTEM DVOU STRAN

- V KAZDEM SPORU JSOU VZDY 2 STRANY (STRANA ZALUJICi X STRANA ZALOVANA):
NIKDY VICE ANI MENE

. VZDY MUSI JiT O DVA ROZDILNE PROCESNI SUBJEKTY

« NELZE VEST SPOR S NEEXISTUJICi STRANOU (JEDNA ZE STRAN V PRUBEHU RiZENi ZEMRELA
NEBO ZANIKLA, NEBO OD POCATKU NEEXISTOVALA)

- ZAKAZ SPORU SE SEBOU SAMYM (NAPR. ZALOVANY SE STANE DEDICEM ZALOBCE)
- KONTRADIKTORNI POSTAVENI STRAN
« PROTICHUDNOST ZAJMU ZALOBCE A ZALOVANEHO
« VYUZIVA SE PRI OBJASNENI SKUTKOVEHO STAVU (PROJEDNACI ZASADA)



MATERIALNI POJETI STRAN

« JE PRIMO SPJATO S UCASTENSTVIM V HMOTNEPRAVNIM VZTAHU (S HMOTNYM
PRAVEM)
« STRANAMI JSOU SUBJEKTY SPORNEHO HMOTNEPRAVNIHO VZTAHU
« ZALOBCEM JE TEN, KDO TVRDI, ZE JE NOSITELEM NAROKU

« ZALOVANYM JE TEN, KDO NAROK ZALOBCE POPIRA NEBO BRANI VYKONU PRAVA
ZALOBCE

- PREKONANO NA PRELOMU 19. A 20. STOL.



FORMALNI POJETI STRAN

« STRANY JSOU URCENY RYZE FORMALNE (PROCESNE) A NEZAVISLE NA HMOTNEM
PRAVU - POMOCIi NAVRHU (ZALOBY)

- ZALOBCEM JE TEN, JEHOZ VLASTNIM JMENEM BYLA ZALOBA PODANA
- ZALOVANYM JE TEN, KOHO ZALOBCE VYSLOVNE OZNACIL V ZALOBE



OZNACENI STRAN V ZALOBE

JE NEZBYTNOU NALEZITOSTI ZALOBY (VIZ § 79/1 OSR)

POSUZUJE SE NEJEN PODLE VYSLOVNEHO POJMENOVANI, ALE PODLE CELEHO
TEXTU ZALOBY

« NAPR. JE-LI OZNACEN MAGISTRAT MESTA (OBECNIi URAD), LZE Z OBSAHU ZALOBY
ZPRAVIDLA DOVODIT, ZE MA BYT ZALOVANO MESTO (OBECQ)

TEORIE PROJEVU VULE - ZALOVANYM JE TEN, KDO JE PODLE CELEHO OBSAHU

ZALOBY OBJEKTIVNE VZATO ZA ZALOVANEHO OZNACEN, NIKOLIV TEN, KOHO
/ALOBCE CHTEL OZNACIT

POSTUP PODLE § 43 OSR (NESLOUZI VSAK K NAPRAVE NEDOSTATKU VECNE
LEGITIMACE)



PROCESNI SPOLECENSTVI

 PODLE TOHO, NA KTERE STRANE JE NEKOLIK UCASTNIKU
« AKTIVNI

« PASIVNI

- OBAPOLNE

- PODLE HMOTNEPRAVNI POVAHY NAROKU UPLATNENEHO ZALOBOU

- SAMOSTATNE
« MATERIALNI
« FORMALNI

« NEROZLUCNE



SAMOSTATNE SPOLECENSTVI

PRAVA (POVINNOSTI) KAZDEHO SPOLECNIKA SE POSUZUJi NEZAVISLE NA
PRAVECH (POVINNOSTECH) OSTATNICH SPOLECNIKU

ROZHODNUTiI MUZE OHLEDNE KAZDEHO SPOLECNIKA VYZNIT ODLISNE

VUCI KAZDEMU BY MOHLA BYT VEC VYRIZENA VLASTNIM A POPR. OBSAHOVE
ODLISNYM ROZSUDKEM

UCELEM SPOLECNEHO PROJEDNANI VECI JE PROCESNI EKONOMIE



SAMOSTATNE MATERIALNi SPOLECENSTVI

« SPOLECNICI TVORI PRAVNI SPOLECENSTVI VZHLEDEM K PREDMETU SPORU
« SPOLUVLASTNICI DOMU DOMAHAJICi SE ZAPLACENI NAJEMNEHO

« SPOLECNICI JSOU OPRAVNENI NEBO ZAVAZANI NA STEJNEM SKUTKOVEM
ZAKLADU (FAKTICKE SPOLECENSTVI)

« SESUN SNEHU ZE STRECHY ZRANIL NEKOLIK CHODCU DOMAHAJICICH SE NAHRADY
UJMY NA ZDRAViI

- SPOLECNICI JSOU OPRAVNENI NEBO ZAVAZANI SOLIDARNE
« SPOR O NAHRADU SKODY ZPUSOBENE NEKOLIKA ZALOVANYMI SKUDCI



SAMOSTATNE FORMALNI SPOLECENSTVI

- PREDPOKLADY
« PREDMETEM RIZENI JSOU STEJNORODE NAROKY
- V PODSTATE STEJNORODY SKUTKOVY A PRAVNI DUVOD
« PRO KAZDEHO SPOLECNIKA JE ODUVODNENA STEJNA PRISLUSNOST

- PRIKLADY
« NEKOLIK ZAMESTNANCU SE DOMAHA DLUZNE MZDY PO STEJNEM ZAMESTNAVATELI

« PRONAJIMATEL ZALUJE NEKOLIK NAJEMCU RUZNYCH BYTU V TEMZE DOME O
ZAPLACENI DLUZNEHO NAJEMNEHO



PROJEVY ROZLISOVANI MATERIALNIHO A
FORMALNIHO SPOLECENSTVI

« OHLEDNE NAROKU JINEHO SPOLECNIKA
« V MATERIALNIM SPOLECENSTVIi: MUZE BYT SPOLECNIK VYSLYCHAN JAKO STRANA
« VE FORMALNIM SPOLECENSTVi: MUZE BYT SPOLECNIK VYSLYCHAN JAKO SVEDEK

« ZAVISi-LI VECNA PRISLUSNOST NA HODNOTE PREDMETU SPORU
« V MATERIALNIM SPOLECENSTVi SE HODNOTA NAROKU SCIiTA (KROM SOLIDARITY)
« VE FORMALNIM SPOLECENSTVI SE NESCITA

« MISTNI PRISLUSNOST
« PRO MATERIALNI SPOLECNIKY JE ZALOZENA SPOLECNA MISTNI PRISLUSNOST

« PRO FORMALNI SPOLECNIKY MUSI BYT ODUVODNENA STEJNA MIiSTNi PRiISLUSNOST U
KAZDEHO Z NICH



NEROZLUCNE SPOLECENSTVI

- JEDNOTNE UCINKY ROZSUDKU
« ROZSUDEK MUSI VYZNIT STEJNE OHLEDNE VSECH SPOLECNIKU
« ROZDILNY VYSLEDEK RiZENI JE PRAVNE LOGICKY VYLOUCEN
= SPOLECNICI TVORI JEDNOTNOU SPORNOU STRANU

« NEZBYTNOST JEDNOTNYCH UCINKU ROZSUDKU MUZE BYT DANA
- JEDNOTNOU POVAHOU UPLATNENEHO NAROKU
« ROZSIRENIM UCINKU ROZSUDKU NA DALSI OSOBY



JEDNOTNA POVAHA NAROKU

« TZV. NUCENE SPOLECENSTVI - HMOTNE PRAVO VYZADUJE, ABY NAROK UPLATNILY
VSECHNY OSOBY TVORICI PRAVNI SPOLECENSTVI, POPR. ABY NAROK BYL UPLATNEN
PROTI VSEM TAKOVYM OSOBAM (OTAZKA VECNE LEGITIMACE)

- PRIKLADY

« SPOR O PLNENI, KTERE MOHOU POSKYTNOUT JENOM VSICHNI ZALOVANI SPOLECNE
(ZAVAZEK SMYCCOVEHO KVARTETA K HUDEBNi PRODUKCI; ZDRZENI SE NEBO STRPENI
URCITEHO JEDNANI VICE ZALOVANYMI)

« URCENI VECNEHO BREMENE VE PROSPECH PANUJICI NEMOVITOSTI, KTERA JE PREDMETEM
SPOLUVLASTNICTVI (R 118/2012)

« URCENI, ZE VEC JE SOUCASTI S)JM (22 CDO 2614/2008)
« URCENI DEDICKEHO PRAVA (R 49/1982, 30 CDO 2537/2003)

« MANZELE JAKO SPOLECNI NAJEMCI VE SPORU O NEPLATNOST VYPOVEDI ZE SPOLECNEHO
NAJMU

« ZRUSENI A VYPORADANI PODILOVEHO SPOLUVLASTNICTVI



ROZSIRENE UCINKY ROZSUDKU

« DALSI OSOBY SE RiZENI UCASTNIT NEMUSI: POKUD SE JEJ ALE UCASTNI, MUSI
PRO NE VYZNIT ROZSUDEK STEJNE

- ZAKONEM ROZSIRENE UCINKY PRAVNI MOCI

« ROZSUDEK V ODPOROVEM SPORU O ZALOBE JEDNOHO VERITELE POPIRAJICI PRAVOST
POHLEDAVKY JE ZAVAZNY | PRO DALSi K ROZVRHU PRIHLASENE VERITELE (§ 267A/2
OSR); POKUD BY ZALOVALI TAKE JINi VERITELE, MUSEL BY SE ROZSUDEK VZTAHOVAT
STEJNE | NA NE

+ KONSTITUTIVNI POVAHA ROZSUDKU

« ZALOBA DOTCENYCH SPOLUVLASTNIKU O NARIZENi PRODEJE JEDNOTKY PODLE §
1184 OZ



PROCESNI ROZDILY SAMOSTATNEHO A
NEROZLUCNEHO SPOLECENSTVI

« SAMOSTATNE SPOLECENSTVI
« SAMOSTATNOST JEDNANI (OPOMENUTI) KAZDEHO SPOLECNIKA

« PRIZNIVE NEBO NEPRIZNIVE NASLEDKY JEDNANI NEBO OPOMENUTI SE TYKAJI
KAZDEHO SPOLECNIKA ZVLAST

« NEROZLUCNE SPOLECENSTVI

« PROCESNI UKONY 1 SPOLECNIKA PLATI | PRO OSTATNI (PRINCIP REPREZENTACE)

« NUTNOST SOUHLASU OSTATNICH SPOLECNIKU U NEKTERYCH DISPOZITIVNICH
UKONU (§ 91 ODST. 2)



ZPUSOBILOST STRAN

CAST II.



PROCESNI SUBJEKTIVITA (§ 19 OSR)

« ZPUSOBILOST ZALOVAT, BYT ZALOVANYM NEBO VEDLEJSIM INTERVENIENTEM

- ZASADNE JE ODVOZENA OD PRAVNI OSOBNOSTI, TJ. MAJi JI

+ FYZICKE OSOBY
« OD NAROZENi DO SMRTI CI PROHLASEN{ ZA MRTVEHO
« VYJIMKY § 376/2 NEBO § 421/2 ZRS
« PODMINENOU PROCESNI SUBJEKTIVITU MA TEZ NASCITURUS
- PRAVNICKE OSOBY
« SOUKROMEHO PRAVA
« VEREJNEHO PRAVA, VCETNE STATU, SAMOSPRAVNYCH KORPORACI APOD.



PROCESNI SUBJEKTIVITA - POKRACOVANI

« DALE MA PROCESNI SUBJEKTIVITU TEN, KOMU JI ZAKON PRIZNAVA (TREBAZE
NENI SUBJEKTEM PRAVA)

- VYSLOVNE
- NAPR. SPRAVCE DANE (FINANCNI URADY A REDITELSTVI)

« R 43/2005 DOVOZUJE PROCESNI SUBJEKTIVITU VYMAZANE OBCHODNI SPOLECNOSTI V
RiZENI O ZRUSENI ZAPISU O VYMAZU DO OBCHODNIHO REJSTRIKU Z ODKAZU NA § 94/1
OSR

« IMPLICITNE - ZAKON ZACHAZi S NECIM JAKO S UCASTNIKEM (R 1/2011): SPORNE
« OSSZ (R 3/2001)
- VYMAHAJICI SPRAVNIi ORGAN (R 56/2000)



PROCESNI SUBJEKTIVITA JAKO PROCESNI
PODMINKA

« NEDOSTATEK ZPUSOBILOSTI BYT UCASTNIKEM V OKAMZIKU ZAHAJENI RiZENI JE
ZASADNE NEODSTRANITELNYM NEDOSTATKEM PROCESNI PODMINKY =
ZASTAVENI RIZENI

 VYJIMKA - KONVALIDACE NEDOSTATKU V PRUBEHU RiZENi, NAPR. OBCHODNI
SPOLECNOST BUDE ZAPSANA DO OBCHODNIHO REJSTRIKU

.« DOJDE-LI K JEJi ZTRATE V PRUBEHU RiZENI, JE V URCITYCH PRIPADECH MOZNE
PROCESNI NASTUPNICTVI (§ 107)



PROCESNI NASTUPNICTVI PODLE § 107

« ZTRATA PROCESNI SUBJEKTIVITY V DOBE OD ZAHAJENI RiZENi DO JEHO
PRAVOMOCNEHO SKONCENI

« SMRT FO (PROHLASENI ZA MRTVEHO)
- ZANIK PO

« PRAVO NEBO POVINNOST PRESLO NA DEDICE NEBO JINE PRAVNiIi NASTUPCE >
SOUD ROZHODNE O PROCESNiIM NASTUPNICTVi TECHTO OSOB

- POVAHA VECI NEUMOZNUJE V RIZENi POKRACOVAT (NAPR. SLO O PRAVO
OSOBNi POVAHY) = ZASTAVENI RiZENI



PROCESNI SUBJEKTIVITA A PROCESNI UKONY

- PROCESNI SUBJEKTIVITA JE PODMINKOU UCINNOSTI PROCESNIHO JEDNANI
« NEZPUSOBILA STRANA NEMUZE CINIT V RiZENi ZADNE UKONY
- VYJIMKA

« VE SPORU O PROCESNI SUBJEKTIVITU BUDE ENTITA, JEJiZ PROCESNI SUBJEKTIVITA JE

SPORNA, POVAZOVANA TAK DLOUHO ZA ZPUSOBILOU, DOKUD Ji TATO VLASTNOST
NEBUDE PRAVOMOCNE UPRENA

- MUZE PROTO PODAT KUPR. ODVOLANI PROTI USNESENi O ZASTAVENI RiZEN{ PRO
NEDOSTATEK PROCESNi ZPUSOBILOSTI



PROCESNI{ ZPUSOBILOST - OBECNE

« ZPUSOBILOST SAMOSTATNE NEBO PROSTREDNICTVIM ZVOLENEHO ZASTUPCE
UCINNE VYKONAVAT VSECHNY PROCESNI UKONY

« ZAKLADNI PRAVIDLO: STRANA MA PROCESNi ZPUSOBILOST V ROZSAHU, V JAKEM
MA SVEPRAVNOST (§ 20/1 OSR)

. VYJIMECNE

- MA PROCESNIi ZPUSOBILOST | TEN, KDO NENi HMOTNEPRAVNE ZPUSOBILY (NAPR. §
35/3, § 368/2, § 403/3 A DALSI ZRS)

 TEN, KDO JE HMOTNEPRAVNE ZPUSOBILY, NEMA PROCESNIi ZPUSOBILOST (§ 23)



PROCESNI{ ZPUSOBILOST FYZICKYCH OSOB

- PLNOU PROCESNI ZPUSOBILOST (NEOMEZENOU JENOM NA NEKTERE VECI) MAJi
PLNE SVEPRAVNE FO

« ZLETILI (OSOBY STARSI 18 LET)
« NEZLETILI, KTERYM SVEPRAVNOST PRIZNAL SOUD (§ 37 OZ) NEBO KTERI JI NABYLI
UZAVRENIM MANZELSTVI (§ 672/2 02)

- OMEZENOU PROCESNI ZPUSOBILOST MAJi
« NEZLETILI, KTERi NENABYLI PLNE SVEPRAVNOSTI - JSOU PROCESNE ZPUSOBILi VE
VECECH, V NICHZ MOHOU PODLE HMOTNEHO PRAVA JEDNAT SAMOSTATNE
« POSOUDI SE NEJEN PODLE § 31, ALE TEZ § 32 A NASL.

« OSOBY S OMEZENOU SVEPRAVNOSTI - NEMOHOU JEDNAT VE VECECH, NA NEZ SE
VZTAHUJE OMEZENI SVEPRAVNOSTI A V NICHZ MUSEJi BYT ZASTOUPENI
OPATROVNIKEM



OTAZKY A POCHYBNOSTI

« JE KRITERIUM POSUZOVANI PROCESNIi ZPUSOBILOSTI ZVOLENO SPRAVNE?

- RiZENi PRED SOUDEM JE SLOZITEJSi, A PROTO VYZADUJE VETSI ROZUMOVOU
VYSPELOST NEZ HMOTNEPRAVNI JEDNANI

« PROCESNI UPRAVA - A TEDY | POSTUP STRANY V RiZENI - JE OBECNA A NELISI SE
PODLE TOHO, CO JE PREDMETEM SPORU: PROC SE MA DIFERENCOVANE POSUZOVAT
PROCESNIi ZPUSOBILOST?

« HMOTNEPRAVNI JEDNANI A PROCESNI UKONY V RiZENIi PRED SOUDEM PREDSTAVUJI
DVE SAMOSTATNE OBLASTI: CIVILNi SPORNE RiZENi NENi POKRACOVANIM
HMOTNEPRAVNIHO JEDNANI

- INDIVIDUALNI SUBJEKTIVIZOVANY PRiISTUP HMOTNEHO PRAVA JE PRO PROCESNI
PRAVO NEVHODNY



PROCESNI ZPUSOBILOST PRAVNICKYCH OSOB

« SVEPRAVNOST SE VZTAHUJE JENOM K CLOVEKU, NIKOLIV K PRAVNICKYM
OSOBAM

« SPOR: MAJi PRAVNICKE OSOBY PROCESNI ZPUSOBILOST, CI NIKOLIV?
. DUSLEDNE VZATO PODLE § 20/1 OSR PROCESNE ZPUSOBILE NEJSOU
- OBDOBNY ZAVER PREVAZUJE V RAKOUSKE A NEMECKE LITERATURE

- JEDNANI OSOB UVEDENYCH V § 21 OSR JE ZVLASTNIM PRIPADEM ZASTOUPENI
PRAVNICKE OSOBY



ZKOUMANI PROCESNIi ZPUSOBILOSTI

PROCESNI PODMINKA

NEDOSTATEK LZE ODSTRANIT: SOUD JE POVINEN ZAJISTIT, ABY NEZPUSOBILY
UCASTNIK BYL ZASTOUPEN

« ZAKONNYM ZASTUPCEM NEBO
- OPATROVNIKEM

PODMINKA UCINNOSTI PROCESNIHO JEDNANI

KONVALIDACE NEDOSTATKU PROCESN{ ZPUSOBILOST!I (?)
« ZAKONNY ZASTUPCE UKONY STRANY VYSLOVNE NEBO KONKLUDENTNE SCHVALI

« VYSLOVNE NEBO KONKLUDENTNE JE SCHVALI STRANA, KTERA JIZ NABYLA PROCESNI
ZPUSOBILOSTI



POSTULACNI ZPUSOBILOST

« ZPUSOBILOST OSOBNE UCINNE VYKONAVAT PROCESNi UKONY

« 2 FORMY

» POSTULACNI ZPUSOBILOST V ADVOKATSKYCH SPORECH
« STRANA MUZE JEDNAT JENOM PROSTREDNICTViIM ADVOKATA
- PLATI NEJEN PRO PISEMNE PROCESNi UKONY, ALE | PRO UCAST NA ROKU (NASLEDKY
ZMESKANI)
« U NAS (ZATiM) POUZE DOVOLANI
- POSTULACNI ZPUSOBILOST MIMO ADVOKATSKE SPORY
. ZPUSOBILOST SROZUMITELNE SE VYJADROVAT



VECNA A PROCESNI LEGITIMACE

CAST IIL.
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VECNA
LEGITIMA
CE

- zalobce je nositelem subjektivniho
hmotného prava, které u soudu uplatnil

_

. zalovany je nositelem subjektivni
povinnosti, které se po néem zalobce
domaha nebo ktera ma byt urcena



PROCESNIi LEGITIMACE

- OPRAVNENI TRETi OSOBY SOUDIT SE VLASTNIM JMENEM OHLEDNE CIZIHO
PRAVA Cl| POVINNOSTI

- ZAKONNA PROCESNI LEGITIMACE
« NAPR. ZALOBA PODANA INSOLVENCNIM SPRAVCEM MIiSTO UPADCE
- PODDLUZNICKA ZALOBA (§ 315)

- TZV. DOBROVOLNA PROCESNI LEGITIMACE

- UDAJNY NOSITEL SPORNEHO PRAVA ZMOCNI TRETIHO, ABY VLASTNIM JMENEM JAKO
ZALOBCE VEDL SPOR

« SROV. VYMAHANI POSTOUPENEHO NAROKU POSTUPITELEM (§ 1886 OZ)



NEDOSTATEK VECNE LEGITIMACE

« VECNA LEGITIMACE NENI PROCESNi PODMINKOU ANI PREDPOKLADEM
UCASTENSTVI = JEJi NEDOSTATEK NEVEDE K ZASTAVENI RiZENI

« VECNA LEGITIMACE JE PREDPOKLADEM DUVODNOSTI (USPESNOSTI) ZALOBY

- NENi-LI DANA VECNA LEGITIMACE, SOUD ZALOBU ZAMITNE (JDE O MERITORNI,
NIKOLIV PROCESNi ROZHODNUTI)

« JE-LI ZALOBCE | ZALOVANY VECNE LEGITIMOVAN, SOUD ZALOBE VYHOVI



ODSTRANEN| NEDOSTATKU VECNE
LEGITIMACE

« NA NEDOSTATEK VECNE LEGITIMACE SE NEVZTAHUJE POUCOVACI POVINNOST
SOUDU (§ 5)

« K ODSTRANENI NEDOSTATKU VECNE LEGITIMACE, KTERY BYL DAN OD ZACATKU
RIZENI, SLOUZI DLE OSR

« PRISTOUPENI DALSIHO UCASTNIKA (§ 92 ODST. 1)

- ZAMENA UCASTNIKU (§ 92 ODST. 2)



PRISTOUPENI DALSIHO UCASTNIKA

« ZALOBCE NEBO ZALOVANY SAM O SOBE NENIi VECNE LEGITIMOVAN: VECNA
LEGITIMACE MU SVEDCI JENOM TEHDY, BUDE-LI VEDLE NEJ VYSTUPOVAT NEKDO
DALSI

« NAPR. NEJSOU-LI NA URCENi NEPLATNOSTI SMLOUVY ZALOVANI VSICHNI JEJi
UCASTNICI
- PREDPOKLADY:
- NAVRH ZALOBCE
« SOUHLAS TRETI OSOBY, MA-LI BYT ZALOBCEM
- PRIVOLEN| SOUDU



ZAMENA UCASTNIKU

« NOSITELEM SUBJEKTIVNIHO PRAVA NENI ZALOBCE, PRIiP. NOSITELEM SUBJEKTIVNI
POVINNOSTI ZALOVANY, ALE NEKDO TRETI = ZALOBCE Cl ZALOVANY Z RIZENI
VYSTOUPI A NA JEJICH MISTO VSTOUPI TRETI OSOBA

 PREDPOKLADY:
- NAVRH ZALOBCE
« SOUHLAS ZALOVANEHO
« SOUHLAS TRETI OSOBY, MA-LI BYT ZALOBCEM

- PRIVOLENI SOUDU



ZCIZENI SPORNE VECI PO ZAHAJENI RIZENI

 LZE PO ZAHAJENI RIZENI ZCIZIT SPORNOU VEC (POHLEDAVKU)?
« NAPR. POSTOUPIT POHLEDAVKU NEBO PREVZIT DLUH
« PRODAT NEMOVITOST BEHEM URCOVACIHO SPORU

« JE-LI TO MOZNE, JAK MA NA ZCIZENi SPORNE VECI PROCESNI PRAVO
REAGOVAT?

:Q o



Q

o HMOTNEPRAVNi ZAKAZ ZCIZENi SPORNE VECI

« RIMSKE PRAVO A OBECNE PRAVO OBSAHOVALO HMOTNEPRAVNI ZAKAZ ZCIZENI
SPORNE VECI

« RAKOUSKY A NEMECKY ZPO Z KONCE 19. STOL. TENTO PRISTUP OPOUSTEJI -
DODNES TRVAJICI STAV
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REAKCE PROCESNIHO PRAVA NA ZCIZENI
o SPORNE VECI

,Primé“ procesni Procesni predpisy Procesni predpisy
nastupnictvi zohlednujici zmény v prehlizejici hmotnépravni
subjektech singularni sukcesi

hmotnépravniho vztahu
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O
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PRIME“ PROCESNI NASTUPNICTVI

« CR 90. LETA

« ZMENA V SUBJEKTECH HMOTNEPRAVNIHO VZTAHU MA AUTOMATICKY ZA
NASLEDEK ZMENU V SUBJEKTECH PROCESNEPRAVNIHO VZTAHU

- KE ZMENE DOCHAZI BEZ ROZHODNUTI SOuUDU

« STACI, ZE ZMENU U SOUDU UPLATNI ZALOBCE, ZALOVANY NEBO NABYVATEL
(POUCOVACI POVINNOST SOUDU)
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K TEORETICKE PROBLEMY KONCEPCE &
©  ,PRIMEHO" PROCESNIHO NASTUPNICTVI

« ROZPOR S
- DISPOZICNi ZASADOU
« FORMALNIM POJETIM UCASTENSTVI
« PRAVEM STRAN NA PROJEDNANI VECI
« PRINCIPEM ROVNOSTI
« POJMEM SINGULARNI SUKCESE
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~Z PRAKTICKE PROBLEMY KONCEPCE ,PRIMEHO" &
o) PROCESNIHO NASTUPNICTVI

« POSTOUPENI POHLEDAVKY ZALOBCEM

e JE-LI UCELEM CESE TO, ABY SE ZALOBCE VYHNUL POVINNOSTI HRADIT ZALOVANEMU
NAKLADY RIZENI, JE ZALOVANY ZCELA BEZ OBRANY (JEHO NESOUHLAS S PROCESNIM
NASTUPNICTVIM JE IRELEVANTNI)

« ZCIZENI VECI ZALOVANYM
« ZALOVANY JE PORAD O KROK NAPRED PRED ZALOBCEM (OPAKOVANA ZCIZENI)

« SHRNUTI: NENi POSKYTNUTA OCHRANA PROTISTRANE ZCIZITELE

o Q




CRS ZOHLEDNUJICi ZMENU V SUBJEKTECH ©
HMOTNEPRAVNICH VZTAHU

Soucasny § 107a OSR

§ 80 slovenského CSP (shodny s § 107a OSR)

Cl. 83 3vycarského ZPO




§ 107A OSR

- PREDPOKLADY PROCESNIHO NASTUPNICTVIi
- NAVRH ZALOBCE

« PO ZAHAJENI RIZENi NASTALA PRAVNI SKUTECNOST, S NiZ JE SPOJEN PREVOD NEBO
PRECHOD PRAVA NEBO POVINNOSTI, O NEZ V RiZENI JDE

« SOUHLAS NABYVATELE, MA-LI BYT NOVYM ZALOBCEM
- ROZHODNUTI SOUDU
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ZAKLADNI PROBLEMY § 107A OSR

« POSTOUPENI POHLEDAVKY ZA UCELEM VYHNUTI SE POVINNOSTI HRADIT
NAKLADY
« SOUHLAS ZALOVANEHO SE NEVYZADUJE
« (NEDOSTATECNA) OCHRANA ZALOVANEHO PRES ZAKAZ ZNEUZITi PRAVA

« ZCIZENI VECI ZALOVANYM
- ZALOVANY JE PORAD O KROK NAPRED PRED ZALOBCEM (OPAKOVANA ZCIZENI)

« SHRNUTI: OBDOBNE JAKO U ,PRIMEHO“ PROCESNIHO NASTUPNICTVI NENI @
POSKYTNUTA OCHRANA PROTISTRANE ZCIZITELE

:Q o




SVYCARSKA KONCEPCE

- PREDPOKLADY:

« SPORNY PREDMET BYL BEHEM RIZENI ZCIZEN
PROHLASENI NABYVATELE, ZE VSTUPUJE DO RIZENI
NABYVATEL MA JEDNAT ,VE SROZUMENI“ SE ZCIZITELEM
SOUHLAS PROTISTRANY SE NEVYZADUJE

V ODUVODNENYCH PRIPADECH MUZE PROTISTRANA POZADAT, ABY NABYVATEL
SLOZIL JISTOTU NA VYKON ROZHODNUTI
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KLADY A ZAPORY SVYCARSKE KONCEPCE

« POSTOUPENi POHLEDAVKY ZA UCELEM VYHNUTI SE NAHRADY NAKLADU RiZENi
« STRANA, KTERA VSTOUPILA DO RiZENi, ODPOVIDA ZA VESKERE NAKLADY RIZENI
« ZA NAKLADY, KTERE VZNIKLY AZ DO ZAMENY STRAN, S Ni ODPOVIDA SOLIDARNE
STRANA, KTERA Z RIZENI VYSTOUPILA
« ZCIZENI VECI ZALOVANYM V REIVINDIKACNIM SPORU
- ZDA DOJDE K PROCESNIMU NASTUPNICTVI, ZAVISI JENOM NA NABYVATELI

« ZALOBCE MUZE VZIT ZALOBU ZPET NEBO JI ZMENIT NA ZALOBU O PENEZITOU
NAHRADU

 JDE-LI ZALOBCI O VYDANI VECI, JE BEZ OCHRANY

cQ o
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CRS PREHLIZEiICI ZMENU V SUBJEKTECH
HMOTNEPRAVNIHO VZTAHU

§ 265 nemeckeho ZPO
§ 234 rakouského ZPO (platil i u nas az do roku 1950)
§ 242 lichtenstejnského ZPO

V zakladnich rysech se tato ustanoveni nelisi @

o Q




2 DUSLEDKY ZCIZENI VECI PODLE RAK.-NEM. &
O KONCEPCE

« ZAHAJENI SPORU NEVYLUCUJE PRAVO JEDNE NEBO DRUHE STRANY, ABY ZCIZILA
VEC, KTERA SE STALA PREDMETEM SPORU, NEBO POSTOUPILA UPLATNENY
NAROK

« TAKOVE ZCIZEN{ VECI NEBO POSTOUPENi POHLEDAVKY NEMA NA RiZENi VLIV

« NABYVATEL NENi OPRAVNEN BEZ SOUHLASU ODPURCE ZCIZITELE VSTOUPIT
JAKO STRANA DO SPORU - TJ. SINGULARNI HMOTNEPRAVNI SUKCESE ZASADNE
NENi DUVODEM PROCESNIHO NASTUPNICTVI (1)

« ZCIZITELOVA CHYBEJICi VECNA LEGITIMACE JE NAHRAZENA LEGITIMACI @
PROCESNI

« PRAVNI MOC ROZSUDKU DOPADA NEJEN NA 6 @E AL NA PRAVNIH
NASTUPCE )
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KLADY A ZAPORY RAK.-NEM. KONCEPCE

« POSTOUPEN|I POHLEDAVKY

« ZALOVANY JE CHRANEN PRED UCELOVOU SNAHOU VYHNOUT SE POVINNOSTI HRADIT
NAKLADY RIZENI

« NEVYHODOU (PRO POSTUPNIKA) MUZE BYT NIZSi MOTIVACE POSTUPITELE K
RADNEMU VEDENI SPORU: NUTNO UPRAVIT V POSTUPNI SMLOUVE

« ZCIZENI VECI ZALOVANYM V REIVINDIKACNIM SPORU
. POVINNOST VYDAT VEC BUDE ULOZENA ZCIZITELI

« PRAVNI MOC ROZSUDKU SE VZTAHUJE | NA NABYVATELE, A PROTO EXEKUCI
VYDANIM VECI LZE VEST | PROTI NEMU

)



ZAVERY

« SNAHA CO NEJVERNEJI ZOBRAZIT ZMENY V SUBJEKTECH HMOTNEPRAVNIHO
VZTAHU VE VZTAHU CIVILNEPROCESNIM NEDOSTATECNE CHRANI ZAJMY
ODPURCE ZCIZITELE

« TOMUTO NEDOSTATKU DOBRE CELi KONCEPCE, PODLE KTERE SE SPOR DOKONCI
SE STRANAMI, KTERE MEZI SEBOU SPOR ZAHAJILY




