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DUKAZNIHO BREMENO
V CIVILNIM RIZENI SOUDNIM

PETR LAVICKY
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ZAKLADNI POJMY

CAST I.



NON LIQUET

« SKUTKOVE TVRZENI MUZE BYT V RIZENI
- PROKAZANO
« VYVRACENO
« NEOBJASNENO - NON LIQUET

- ZAKAZ ODEPRENi SPRAVEDLNOSTI

. SOUD JE POVINEN ROZHODNOUT, | KDYZ ROZHODNE SKUTECNOSTI ZUSTALY
NEOBJASNENY

« JAK?
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Q VYSLEDEK DOKAZOVANI - PRIKLAD
« VE SPORU O VRACENI ZAPUJCKY (POZADOVANY PRAVNI NASLEDEK) MUSI
ZALOBCE PROKAZAT:

A. UZAVRENI SMLOUVY O ZAPUJCCE
B. PRENECHANI PREDMETU ZAPUJCKY ZALOVANEMU
C. SPLATNOST

PN=A+B+C
BUDE-LI ZJISTENO A + B + C, SOUD PRIZNA POZADOVANE PN

BUDE-LI ZJISTENO, ZE A, B NEBO C NENASTALO (NAPR. SOUDCE NABUDE
VNITRNIHO PRESVEDCENI, ZE PREDMET ZAPUJCKY NEBYL ZALOVANEMU NIKDY @)
PREDAN), NELZE PN ZALOBCI PRIZNAT

JAK MA ALE SOUD ROZHODNOUT, ZUSTANE-LI A
LIQUET)?
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HMOTNE PRAVO A NON LIQUET

« PRAVNIi NORMA ZNA JENOM DVE SITUACE

« VSECHNY ZNAKY SKUTKOVE PODSTATY (ZSP) JSOU NAPLNENY - PRAVNI NASLEDEK
(PN) STANOVENY V DISPOZICI NASTANE

« NEKTERY ZSP NENi NAPLNEN - PN NENASTANE
« NENI-LI JASNO, ZDA JE CI NENi NEKTERY ZSP NAPLNEN - NENi JASNO, ZDA
PN NASTAL, Cl NENASTAL

« SAMOTNA HMOTNEPRAVNI NORMA TUTO SITUACI NEUMOZNUJE PREKONAT

« MUSI PROTO EXISTOVAT ZVLASTNI PRAVIDLA, ODLISNA OD HMOTNEPRAVNICH
NOREM, KTERA SLOUZI K PREKLENUTI STAVU NON LIQUET - PRAVIDLA DUKAZNIHO

BREMENA ’ O
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@ PRAVIDLA (NORMY) DUKAZNIHO BREMENA

SKUTKOVA PODSTATA
« STAV NON LIQUET

DISPOZICE

« STANOVENI NEGATIVNI NEBO POZITIVNI FIKCE: SOUD MA ROZHODNOUT TAK,
JAKO BY DOKAZOVANIM ZJISTIL, ZE NEOBJASNENY ZSP JE, NEBO NENi NAPLNEN

PRAVIDLA DB ROZDELUJi MEZI STRANY RIZIKO DUKAZNI NOUZE (OBJEKTIVNI

DB)
« Z ROZDELENI OBJEKTIVNIHO DB VYPLYVA ROVNEZ ROZDELENI o
« SUBJEKTIVNIHO DUKAZNiHO BREMENA (BREMENA VEDENi DUKAZU) '-( ’)

« OBJEKTIVNIHO A SUBJEKTIVNIHO BREMENA TVR\\ZEI\@'* )

-
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OBJEKTIVNI DUKAZNI BREMENO

« VYJADRUJE, VE PROSPECH (CI K TiZl) KTERE STRANY MA SOUD
ROZHODNOUT ZA STAVU NON LIQUET

« MUZE SE UPLATNIT NEJEN V CIVILNiM SPORNEM PROCESU, ALE V JAKEMKOLIV
SOUDNIM NEBO SPRAVNIM RIZENI
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~3 SUBJEKTIVNI DUKAZNi BREMENO (BREMENO ®
© VEDENi DUKAZU)

« VYJADRUJE, KTERA PROCESNi STRANA MA NAVRHNOUT DUKAZ K PROKAZANI
URCITE SKUTECNOSTI

« JDE O PROCESNI BREMENO - STRANA MUZE VLASTNI AKTIVNI PROCESNI
CINNOSTI ODVRATIT NEPRIZNIVE NASLEDKY

« UPLATNI SE POUZE V RIZENICH OVLADANYCH PROJEDNACI ZASADOU




VZTAH OBJEKTIVNIHO A SUBJEKTIVNIHO DB

« ABSOLUTNI KORELACE OBJEKTIVNIHO A SUBJEKTIVNIHO DB NA ZACATKU

RIZENI

« V PRUBEHU RIiZENi MUZE BYT SUBJEKTIVNI DB ZMIRNENO

« POSTUPEM PODLE § 120/2 OSR
« VYSVETLOVACI POVINNOSTI STRANY NEZATIZENE DUKAZNIM BREMENEM
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§ 120 ODST. 2 OSR

« SOUD MUZE PROVEST | DUKAZY, KTERE PROCESNi STRANY NENAVRHLY
« JSOU-LI POTREBNE KE ZJISTENi SKUTKOVEHO STAVU A
« VYPLYVAJi-LI Z OBSAHU SPISU

« Z PROJEDNACI ZASADY VYPLYVA, ZE SOUD NEMUZE NARIDIT Z VLASTNI
INICIATIVY DOKAZOVANI K OKOLNOSTEM, KTERE STRANY NEUCINILY SOUCASTI
RIZENI A ANI JINAK NEVYSLY ZA RIZENI NAJEVO
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VYSVETLOVACI POVINNOST STRANY &
NEZATIZENE DB

« SITUACE:
« STRANA ZATIZENA DB OBJEKTIVNE NEMUZE ZNAT ROZHODNE SKUTECNOSTI; MA JE
VSAK K DISPOZICI PROTISTRANA NEZATIZENA DB
* PRIKLAD 1:

« VAUTOMOBILU ZALOVANEHO VE SPORU O NAHRADU SKODY ZPUSOBENE DOPRAVNI
NEHODOU JELI DVA SVEDCI: JE ZALOVANY POVINEN JE IDENTIFIKOVAT, ABY JEJICH
VYPOVED MOHLA SLOUZIT K PROKAZANI SKUTKOVYCH PREDNESU ZALOBCE?




VYSVETLOVACI POVINNOST - DALSI
PRIKLADY

« ZALOBCE TVRDI URCITE SKUTECNOSTI: LISTINY, KTERYMI JE MOZNO JEHO
TVRZENI JEDINE PROKAZAT, MA U SEBE ZALOVANY

« ZALUJICI PACIENT TVRDI, ZE MU ZALOVANY ZUBAR NESPRAVNYM POSTUPEM
ZLOMIL CELIST: TVRZENI ZALOBCE BYLO MOZNO PROKAZAT RENTGENOVYMI
SNIMKY, AVSAK DLE ZALOVANEHO BYLY PRI PRESTAVBE ORDINACE ZNICENY
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@ 3 KONCEPCE VYSVETLOVACI POVINNOST]

« OBECNA KONCEPCE VYSVETLOVACI POVINNOSTI

« NELZE OBECNE PRIJMOUT, ABY PROCESNi STRANA VYSVETLOVALA SKUTECNOSTI,
KTERE SLOUZI JENOM 2. STRANE, JEZ NA NE ANI NEPOUKAZALA A ANI JE RAMCOVE
NEVNESLA DO RIZENI

-« KONCEPCE ODMITAJICI VYSVETLOVACI POVINNOST
 JSOU V ROZPORU S PRINCIPEM ROVNOSTI ZBRANI

« KONCEPCE SPECIALNI VYSVETLOVACI POVINNOSTI
« JAKO JEDINA JE AKCEPTOVATELNA
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« VYSVETLOVACI POVINNOST STRANE NEZATIZENE DB VZNIKA:

« NEMA-LI STRANA ZATIZENA DB ZADNOU REALNOU MOZNOST ZISKAT POTREBNE
INFORMACE JINAK

« MUZE-LI STRANA NEZATIZENA DB TYTO INFORMACE BEZ OBTIiZi PODAT

« POSTACI, KDYZ STRANA ZATIiZENA DB PREDNESE ALESPON ,OPERNE BODY*

« PROTISTRANE PAK VZNIKA POVINNOST PODROBNE VYSVETLIT, DOPLNIT A
OBJASNIT SKUTKOVA TVRZENI PROTISTRANY ZATIZENE DB
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DUSLEDEK NESPLNENI VYSVETLOVACI
POVINNOSTI

« V RAMCI VOLNEHO HODNOCENI DUKAZU

« SIGNALIZUJE OBAVY Z TOHO, ZE BY SPLNENI VYSVETLOVACI POVINNOSTI
PROSPELO PROTISTRANE

« V SOUVISLOSTI S OSTATNIMI VYKONANYMI DUKAZY MUZE SOUD DOSPET K
VNITRNIMU PRESVEDCENI O PRAVDIVOSTI SKUTKOVEHO PREDNESU STRANY
ZATIZENE DUKAZNIM BREMENEM
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KONKRETNI BREMENO VEDENI DUKAZU

« KDO MA ZA DANE PROCESNI SITUACE UCINIT DUKAZNI NAVRH, ABY VE SPORU
USPEL

« NEVYPLYVA Z NOREM DUKAZNIHO BREMENA, ALE Z HODNOCENI DUKAZU
SOUDEM

« V PRUBEHU RIZENi KONKRETNI DB JAKO KYVADLO PENDLUJE MEZI STRANAMI
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KONKRETNI BREMENO VEDENI DUKAZU -
PRIKLAD

« ZALOVANY POPIRA, ZE PENIZE, KTERE OD ZALOBCE OBDRZEL, BYLY ZAPUJCKOU

« ZALOBCE TiZi DB OHLEDNE SKUTKOVYCH ZNAKU SMLOUVY O ZAPUJCCE:
PROKAZE JE VYSLECHEM SVEDKU

« NA ZALOVANEHO PRECHAZI KONKRETNI BREMENO VEDENI DUKAZU: NAPR.
PODARI SE MU ZPOCHYBNIT VEROHODNOST SVEDKU

« KONKRETNI BREMENO VEDEN| DUKAZU PAK OPET PRECHAZI NA ZALOBCE ATD.
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DELENI DUKAZNIHO BREMENA

CAST I1.



\\ I’ N ,

SYSTEM PRAVIDEL (DELENI) DUKAZNIHO <
BREMENA

« ZAKLADNI PRAVIDLO DELENI DUKAZNIHO BREMENA

« ZVLASTNI PRAVIDLA DELENi DUKAZNIHO BREMENA
« VYSLOVNA ZAKONNA PRAVIDLA
« VYVRATITELNE ZAKONNE DOMNENKY
- SOUDCOVSKA PRAVIDLA DELENI DB




ZAKLADNI PRAVIDLO DELENI
DUKAZNIHO BREMENA
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PSANA A NEPSANA ZAKLADNI PRAVIDLA

- PSANA PRAVIDLA
« § 104 JOSEFINSKEHO VSEOBECNEHO RADU SOUDNIHO
« § 269 UHERSKEHO CRS
 CL. 8 SVYCARSKEHO ZGB

« VYSLOVNA UPRAVA CHYBI

« RAKOUSKO, NEMECKO (§ 193 OSNOVY BGB), CR (§ 271 VL. NAVRHU CRS Z ROKU
1937)

« ZAKLADNI PRAVIDLO DELENi DB MA POVAHU NEPSANEHO PRAVNIHO PRAVIDLA o
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OBSAH ZAKLADNIHO PRAVIDLA

NEPLATI, ZE ,DUKAZNI BREMENO TiZi TOHO, KDO ROZHODNE SKUTECNOSTI
TVRDI“

ROSENBERGOVA FORMULE: KAZDOU STRANU TiZi DB OHLEDNE SKUTKOVYCH
PREDPOKLADU Ji PRiZNIVE PRAVNI NORMY

UPLATNUJE SE V MNOHA ZEMICH, V PSANE NEBO NEPSANE PODOBE
SVETOVE OBYCEJOVE PRAVO*

PRAKTICKY PROBLEM: JAK POZNAT, KTERE PRAVNI NORMY JSOU PRIZNIVE &
ZALOBCI A KTERE ZALOVANEMU?
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ZAKLADNI (NAROKOVA) NORMA

« KDO UPLATNUJE NAROK, NESE DUKAZNi BREMENO OHLEDNE SKUTKOVYCH
PREDPOKLADU ZAKLADNI (TZV. NAROKOVE) NORMY

« STACI PROKAZAT VZNIK NAROKU, NIKOLIV JEHO TRVANI

« NAPR. UPLATNUJE-LI ZALOBCE NAROK ZE SMLOUVY, TiZi JE| DUKAZNI
BREMENO PREDEVSIM OHLEDNE UZAVRENI SMLOUVY

« NABIDKA URCITEHO OBSAHU
- DOQJITIi NABIDKY
« BEZVYHRADNE A VCASNE PRIJETI
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POPIRANI A NAMITKY ZALOVANEHO

« ZALOVANY MUZE NA ZALOBU REAGOVAT MJ. TiM, ZE
« POPRE KONKRETNI SKUTKOVA TVRZENI ZALOBCE
« UPLATNI NAMITKU

« NAMITKY JSOU POSTAVENY NA MODELU ,ANO, ALE“:
« NAROK SICE VZNIKL, ALE POSLEZE ZANIKL
« NAROK SICE VZNIKL, ALE JIZ JE}] NELZE SOUDNE PROSADIT

« NASTALA VYJIMECNA SKUTECNOST, KTERA BRANILA TOMU, ABY NAROK VUBEC
VZNIKL

« POPRENI NEMA NA ROZDELENI DB VLIV - U NAMITEK JE ZALOVANY ZATIZEN DB
OHLEDNE SKUTKOVYCH PREDPOKLADU PRAVNIi NORMY UPRAVUJICI NAMITKU ‘-( )’

(TZV. PROTINORMY) - O |
Y Q
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PROTINORMY ZPUSOBUJICI ZANIK PRAVA

« PRAVNI NORMY ZPUSOBUJICi, ZE PRAVNiI NASLEDKY VYVOLANE ZAKLADNI
NORMOU POSLEZE ZANIKLY

« JEJIi SKUTKOVA PODSTATA JE NAPLNENA POZDEJI NEZ SP ZAKLADNI NORMY

« NAPR. SPLNENIi DLUHU A JINE ZPUSOBY ZANIKU ZAVAZKU, ZMENY ZAVAZKU,
SPLNENi ROZVAZOVACI PODMINKY
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PROTINORMY ZPUSOBUJICI ZANIK
PROSADITELNOSTI PRAVA

« NEVYVOLAVAJI ZANIK PRAVA, ALE UMOZNUJi DLUZNIKU ODEPRIT PLNENI, A

TiM NAVZDY NEBO DOCASNE ZPUSOBIT, ZE NAROK NELZE SOUDNE PROSADIT

« PEREMPTORNI (TRVALE) NAMITKY

« NAPR. PROMLCENI, PRAVO RUCITELE ODEPRIT PLNENI (§ 2022 02)

- DILATORNI (DOCASNE) NAMITKY

« NAPR. NAMITKA NESPLNENE SMLOUVY
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PROTINORMY ZABRANUJICI VZNIKU PRAVA

« BRANi OD POCATKU TOMU, ABY NASTALY PRAVNI NASLEDKY PREDPOKLADANE
NAROKOVOU NORMOU

« PROBLEM: Z HLEDISKA HMOTNEPRAVNICH UCINKU NENi ROZDIL MEZI
NAROKOVOU NORMOU A PROTINORMOU ZABRANUJICI VZNIKU PRAVA:

« SVEPRAVNOST JAKO PREDPOKLAD PLATNOSTI SMLOUVY
« NESVEPRAVNOST JAKO DUVOD NEPLATNOSTI SMLOUVY

« DUSLEDEK: ODLISENi NOREM ZABRANUJICICH VZNIKU PRAVA NEVYPLYVA Z
HMOTNEHO PRAVA, ALE PRAVIDLA DUKAZNIHO BREMENA JE MUSI VYTVORIT ©
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JAK ROZPOZNAT NORMU ZABRANUJICI U
VZNIKU PRAVA?

1. CASOVE HLEDISKO: JEJi UCINKY NASTUPUJi V DOBE, KDY JE SKUTKOVA
PODSTATA NAROKOVE NORMY NAPLNENA JENOM ZCASTI NEBO JESTE VUBEC

- ODVOLANI A ZRUSENI NABIDKY, ZRUSENi AKCEPTACE
« ZREKNUTI SE DEDICKEHO PRAVA, DEDICKA NEZPUSOBILOST, VYDEDENI

2. V OSTATNICH PRIPADECH PODLE VZTAHU PRAVIDLO - VYJIMKA
« POSUZUJE SE Z HLEDISKA ZAKONNE UPRAVY, NIKOLIV EMPIRICKY
« PRAVIDLO = MINIMALNI SKUTKOVA PODSTATA = ZAKLADNI NORMA
+ VYJIMKA = VYJIMKOVA SKUTKOVA PODSTATA = PROTINORMA
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—r INTERPRETACNI PRISTUP K ODLISENI ®
u NAROKOVE NORMY A NORMY ZABRANUJICI
VZNIKU PRAVA

« VYCHODISKEM JE PRAVIDLO VETNE STAVBY

« V TEXTU PREDPISU JSOU NEJPRVE VYJADRENY PRAVIDELNE PRIPADY, ZA KTERYCH
VZNIKA NAROK (MINIMALNI SKUTKOVA PODSTATA)

« TEPRVE NASLEDNE JSOU JAKO VYJIMKA FORMULOVANY ZNAKY, KTERE PROKAZUJE
ODPURCE (VYJIMKOVA SKUTKOVA PODSTATA)

- TYPICKE FORMULACE
. LEDAZE, TO NEPLATI ATD.

« JAZYKOVY VYKLAD ALE NESTACI; JE NUTNO POUZIT VSECHNY METODY, ©
VCETNE TELEOLOGICKEHO VYKLADU A USTAVNICH PRINCIPU (’j)

o Q
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o PRIKLADY PROTINOREM ZABRANUJICICH 9
= VZNIKU PRAVA

« ZASADNE NORMY UPRAVUJICI NEPLATNOST A ZDANLIVOST PRAVNIHO JEDNANI
« NAPR. ROZPOR S DOBRYMI MRAVY, NEDOSTATEK SVEPRAVNOSTI

« VYJIMKY: URCITOST A SROZUMITELNOST (OBSAH PATRI KE SKUTKOVE PODSTATE
NAROKOVE NORMY)

« SPORNA JE FORMA

« NORMY DOVOLUJICi JINAK OBECNE ZAKAZANE JEDNANI
« OKOLNOSTI VYLUCUJICI PROTIPRAVNOST

« LIBERACNI A EXKULPACNI DUVODY @
« NORMY ZAKAZU]JICi JINAK OBECNE DOVOLENE JEDNANI (3
+ ZNEUZITi PRAVA A JINE PRIPADY PORUSENI PRINCIPU POCTIVOST! k)

« VYKON PRAVA V ROZPORU S DOBRYMI MRAVY ) ‘ ) O
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VYSLOVNA ZAKONNA PRAVIDLA DELENI
DUKAZNIHO BREMENA




PRIKLADY VYSLOVNYCH PRAVIDEL

« PRO URCITY ZNAK SKUTKOVE PODSTATY UPRAVUJi DUKAZNIi BREMENO JINAK
NEZ ZAKLADNI PRAVIDLO

- NAPR. § 4 ODST. 1, § 52 ODST. 2, § 90 ZOK
- NADBYTECNE § 2006 ODST. 2 OZ

e JEJICH OBSAHEM MUZE BYT TEZ POZITIVNI FIKCE, POPR. FIKCE KONKRETNIHO
SKUTKOVEHO ZJISTENI

« §916 OZ
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STRUKTURA ZAKONNE DOMNENKY

- BAZE DOMNENKY
« DOKAZUJE JI STRANA, JiZ DOMNENKA SVEDCI

« CHYBI-LI BAZE DOMNENKY NEBO OMEZUJE-LI SE BAZE NA ,POCHYBNOSTI“, NEJDE
STRIKTNE VZATO O DOMNENKU, ALE O OBYCEJNE ZVLASTNIi PRAVIDLO DELENI DB (§
7, § 994 0Z), BYT SE JAKO DOMNENKA TVARI (,MA SE ZA TO...“)

« PRESUMOVANY NASLEDEK
« SKUTECNOST ODLISNA OD BAZE DOMNENKY (ZAKONNA SKUTKOVA DOMNENKA) -
NAPR. DOMNENKA DOBY DOJITi PODLE § 573 OZ @

« PRAVNI NASLEDEK (ZAKONNA PRAVNI DOMNENKA) - NAPR. § 980 OZ (’
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o VYVRATITELNE A NEVYVRATITELNE
DOMNENKY

« VSECHNY ZAKONNE DOMNENKY MENI TEMA DOKAZOVANI
« TiM JSOU ZNAKY BAZE DOMNENKY

« POUZE VYVRATITELNE DOMNENKY OVLIVNUJi ROZDELENI DUKAZNIHO
BREMENA
« STRANA, VUCI NiZ TAKOVA DOMNENKA SVEDCI, MUSI PODAT PLNY DUKAZ OPAKU
« SKUTECNOSTI, KTERA SE PRESUMUJE
« SKUTECNOSTI, Z NICHZ SE USUZUJE NA PRESUMOVANY PRAVNI NASLEDEK
. DUKAZ OPAKU JE PLNYM A HLAVNIM DUKAZEM, NIKOLIV POUHYM PROTIDUKAZEM &




SOUDCOVSKA PRAVIDLA DELENI
DUKAZNIHO BREMENA
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u PREDPOKLADY A PODOBA SOUDCOVSKEHO &
PRAVIDLA DB

« NALEHAVA NUTNOST ODCHYLENI SE OD ZAKLADNIHO PRAVIDLA DB NEBO OD
ZVLASTNICH ZAKONNYCH PRAVIDEL (TJ. ,OBRACENI“ CI ,O0TOCENI“ DB)

« NUTNOST MUSI BYT DANA TYPOVE; NESMI JiT O AD HOC SPRAVEDLNOSTNI
UVAHU

« NESTACI SNIZENi MiRY DUKAZU POMOCI DUKAZU PRIMA FACIE

« VYSLEDKEM JE OPET OBECNE PRAVIDLO, VYTVORENE PRO URCITE TYPICKE
SITUACE
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PRIKLAD Z CESKE JUDIKATURY

 ZJISTOVANI SKUTKOVEHO STAVU LEZICIHO V HLUBOKE MINULOSTI (22 CDO
1007/2013 A DALSI):
« SKUTKOVA PODSTATA

« OBJASNENI SKUTKOVEHO STAVU JE S OHLEDEM NA DLOUHOU DOBU PRAKTICKY
NEMOZNE

« APLIKACE ZAKLADNIHO PRAVIDLA BY VEDLA KE ZJEVNE NESPRAVEDLNOST]

« NEEXISTUJi DUVODY VYLUCUJICi UPLATNENI ZKUSENOSTNIHO POZNATKU, ZE SE VECI
DELY OBVYKLYM ZPUSOBEM

@
 DISPOZICE ~
« DB NESE TEN, KDO TVRDI, ZE SE URCITY DEJ V HLUBOKE MINULOSTI ODEHRAL JINAK, 1-(-)’

NEZ ODPOVIDA OBVYKLEMU CHODU VECI o [(“) O




