co je to republikdnska vldda, nazva{l\i svobodou tuto Vla'.;ll?;
ti, kteif Zli v monarchii, povazovali za svobodu MONATEHES
A’]e nakonec kazdy ndrod nazval svobbfl\ou ten Vlladm lfys-
tém, ktery nejlépe odpovidal jeho rnra\rflmkn‘ebo 4620 s lo-
ntm. ProtoZe pak nemaji obéané repubhkly’ stdle pie L odima
viditelné ndstroje zla, na které si natfkaji, la pT?EQZe v rfi.
publice mluvi zdkony zddnlive vice, kdeZto ti, kter‘1 je provi-
déji, méng, spojuje se obyéejné svoboda s rePtlglkOL} avnc-
piipousti se, Ze by mohla byti i v mo‘nar‘chu. on'ecn.e sfg
spojuje svoboda s rezimem d(‘arriokranckym, lprot()z::e si nd-
rod pod nim zijicf déld témet VSEChl‘-IO, cocC 1ce., é o} slei: da,g-
pori tak zdd) a protoZe si mate moc lidu se svobodou lidu.

Kapitola IIT.

Co je to svoboda.

Je pravda, Ze v demokratickém stdté déld zc’lzinvl,ivé na-
rod viechno, co chce; ale politickd svoboda 1:1ezalf-:21 v t?'n.l’
e se déld, co se chce. Ve stdtg, to je ve Spolecfnosti, k'terft Jg
ovldddna zdkony, zdleZi svoboda jen v tom, ze kazdyu muii:f
délat to, co ma chtit délat, a ze neni nikdo nucen délat to,

i chtit délat.
Cojlzzer?:igo si ujasnit, co je to nezdvislost a co je 1".0 fvob@é
da. Svoboda je pravo délat viechno, co dovoluj.l‘ zaktf}
i kdyby obéané mohli délati to, co z%k.on}f zakzz}lgt 1.13111
by vice svobody, protoze by to sméli prece délati
obéané.
Kapitola IV.
Pokratovani predeslé kapitoly.
Demokratické a aristokratické staty r}ejsoL? stdty svo
né svou povahou. Politickd syoboda vladn:e jet ve 1-f
s reimem umirnénym. V téchto statech J,e jen .te;-_
zneuZiva-li se tam moci. Je viak vé&énd zkusf:.nolst-?vzlg
¢lovék, ktery md moc, je naklonén ji zneuzival; pr
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nalezne urcitou mez. Kdo pak by to tekl, Ze i ctnost md
zapotiebi urcditcho omezeni?

Aby nikdo nemohl moci zneuzivat, must to byt tak zaii-
zeno, Ze jedna moc omezuje druhou. Ustava muize byt ta-
kovd, Ze nikdo nebude nucen délat véci, které zikon nevy-
7aduje, a nedélat véci, které zdikon dovoluje.

Kapitola V.
O cili riznych vlddnich systémui.

Ackoli viechny stdty maji tyZ vieobecny cil, totiz udrzeti
se, piece kazdy stdt ma vedle toho svjj cil zvld§tni. Cilem
Rima bylo zveli¢en stitniho vizemf; cflem Sparty byla vdl-
ka; ndbozZenstvi bylo cilem zikont #idovskych; obchod byl
cilem staré Marseille; vefejny klid byl cilem ¢inskych zdko-
nt; plavba cilem zikonu rhodskych; piirodni svoboda ci-
lem divosskych kment. Vieobecnym cilem st despotic-
k}‘zch je rozkos panovnika; cilem monarchie sldva monar
chy a sldva statu; cilem polskych zikonu byla nezdvislost
kazdého jednotlivce a~ to z toho nutné vyplyva - titisk viech.

Je viak pfece na svété ndrod,jehoz vstava md za primy
cil politickou svobodu. Prozkoumdme zdsady, na kterych

fato svoboda spocivd. Jsou-li dobré, svoboda se tam obrazi
v zrcadle.

Neni tak tézké objevit politickou svobodu v stave. Moz-

1 ji vidét tam, kde skutecn jest, pro¢ ji hledat, kdyz uz
byla skuteéné nalezena?

Kapitola VI.
O anglické ustavé.

Vkazdém stité je troji moc: moc zdkonoddrnd, moc
nd v oboru prava mezindrodniho a moc vykonna
prava obéanského.
zdkonoddrnd umoziiuje panovnikovi nebo tiedni-
laSovat zakony platné pro urc¢itou dobu nebo na-
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vzdycky, nebo opravovat, po pifpadé odvoldvat zdkony jiz
dané. Druhd moc mu umoZziiuje sj edndvat mir nebo vyhla-
$ovat valku, vysilat nebo piijimat vyslance, zajiStovat bez-
pecnost stdtu a celit nepratelskym ypadim. Treti moc mu
umoziiuje trestat zlo¢iny nebo rozsuzovat spory jednotli-
vych obgani. Tuto posledni moc nazveme moci soudni,
moc pfedtim uvedenou vykonnou moci statni.

Politickd svoboda se projevuje u kaidého obcana du-
seynim klidem, ktery prystf z jeho piesvédéent, Ze jeho
Fivot je bezpecen; aby kazdy obéan poZival této svobody,
musi byt vlada takovd, aby se nemusil jeden ob¢an bdti
druhého.

Nenf svobody, jestliZe tdZ osoba nebo tyZ tifad spojuje
ve svych rukou moc zdakonoddrnou a moc vykonnou, pro-
toze vznikd obava, e monarcha nebo sendt vyhldsi tyran-
ské zdkony a pak je bude tyransky provadéti.

Neni svobody, jestlize neni moc soudni oddélena od
moci zdkonodarné a vykonné. Kdyby byla moc soudni spo-
jena s moci sikonoddrnou, byla by moc nad Zivotem
2 svobodou ob&nti pouhou libovilf, protoze soudce by
byl zaroven sikonoddrcem. Kdyby byla moc soudni spojes
na s moci vykonnou, soudce by mohl byti zdrover tyranem.

Viechno by bylo ztraceno, kdyby tyZ clovek nebo Gz §
pf“ednich ob¢ant, at ui ze glechtict, at uz z lidu,
v ruce tuto troji moc, totiz moc ddvat zdkony, moc vyk
vat usneseni vefejnd a moc soudit zlo¢iny nebo spory
notlivel.

Ve vétginé evropskych krdlovstvi je systém viadni
nény, protoZe panovnﬂ(, ktery md v ruce moc zdkono

nou a vykonnou moc stdtni, ponechz’wzi yykondvan
soudni svym poddanym. U Turku, u nichZ je tato
spojena v rukou sultdnovych, vlddne strasny despo

V italskych republikdch, kde je spojena tato i
vjedné&ch rukich, je méné svobody neZ ve stitech
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c}fi\?ky’ch. Proto tam potfebuje vldda, aby se udrzel k
navsﬂfl,yd} prostredkd, jakych pouzivd vldda tureckd; (E)l,t .
sved(:} stdtni inkvisitofi a schranka, kam mtze kai(;l 7 Zm
vac v jakoukoli hodinu vhodit svoje pisemné udém‘%’ ik
POdl‘VG_’]IIlC se nyni, jakeé je asi postaveni obéanti v téch
republikdch. TitiZ dfednici, ktetf bdf nad provadé ’ec lf)
ko.nﬁ, maji viechnu zdkonoddrnou moc V(I: svfcherrlljlr(n’ Zl?-
Viichni dohromady mohou podle své libosti zpustosit e :
a protoZe majt kromeée toho jesté moc soudni, moh Sta't.
¢it kazdého obé¢ana, jak se jim zachce. , e
Yejkt_ﬂré moc je tam v jednéch rukdch; a¢koli tam nenf
yncjsl viditelné zndmky, Ze je tam despoticky vldd k(::ril
dou chvili se to tak jevi. ’ Bl
: Prot‘o panovnici, kteff se chtéli stit samovlddci, soustie-
dili nejprve na svou osobu viechny tfady; tak né,kolik ev-

ropskych kralt soustiedilo do svycl . e
i tfady ve svém StAté. vych rukou viechny dalezi-

. s
Jsem presvédéen, Ze vysloveny rezim dédiéné aristokra-

cie, ktery vladne v italskych republikdch, neodpovidd, pres-

'né despotismu, ktery vlddne v Asii. Nékdy mnoho tfedni
ki OSIalf)u_je se navzdjem; vSichni §lechtici neslouzi vz“rgy Itl(:
4 a(l:(ﬂl; _1501:1 tam razné S(?UE‘[Y, které se navzdjem omezu-

2k na piiklad md Velikd rada v ruce zikonoddrstvi
agiové jnoc vykonnou a sbor étyficeti moc sougin'J

a v§alk Jje v tom, Ze tyto rizné tfady vespolek souvi "

e zde jde vlastné jen o jednu a tutéZ moc e
d‘m moc ’se nesmf svérit doZivotnimu sendtu, nybrs
h'y-t.vykonavéna osobami, které budou vybl’rér; \}r’ ur-
intervalu z lidu zptisobem, ktery bude uréenyzékfl)-—

a kteri tvoii soudni dwi 7
vir, ktery bude tfa
ttho, dokud to bude nutné. i

KOVE ziT; i 1
KOVE ziizeni bylo v Bendtkdch (pozndmka autorova).
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Tim se stane takika neviditelnou a neexistujic soudni
moc, kterd budi takovou hriizu u 1idf, jestlize nebude spo-
jena s urcitym stavem nebo s uréitfm\povol:inin}’. I’\Iikdg
nechce mit stdle pfed o¢ima soudce; kazdy se bojf tfadu,
: drednika. .
df}“; také nutno, aby si zlo¢inec pfi velikych hrdelnich
piich volil soudce souhlasné se zdikonem; nebo f;lspoﬁ aby
mohl odmitnout z nich tolik, aby ztistali jen ti, kteff by
vyhovovali. 4 : ‘

Ostatni moc by mohla byti svéfena urednfkunm nebo st:}
lym sbortim, protoZe se netykd jen jedn‘otluivcu 2 protoze
jedna moc je vlastn€ jen vyrazem obecné vile stdtu a dru-
hd vykondvinim této obecné viile. e

Nemaji-li viak byti soudy trvalymi institucemi, rozslldky.
jejich naproti tomu musi miti tak trvalou p]atn-ovst, Zic by
mély byti povazovdny za jakysi zdkon. KEdyby toEJ’z ro:zsud-—

ky byly jen osobnim minénim kaidéh? soxfdc‘e, zddny clen
spolec¢nosti by jasné nevédél, jaké ma}{ = zavz’ifky. ‘

Je také nutno, aby soudcové pochdzeli : l.‘eze, soc1ﬁlpﬁ
vrstvy jako obZalovany, nebo aiespof{ e byli po této str@
ce rovni, aby si obzalovany nemyslil, Ze upadl do ruk@u]v
lidf, ktefi mu chitéji sami ubliZit. e

Jestlize moc zdkonoddrnd ponechdvd moci vykfmné pra
vo uvéznit ob&any, kteff mohou ddt zdruku za své cho
to uz neni svoboda; ledaze by byli zatceni proto, aby
odkladu se odpovidali ze zaloby, kterou zdakon prol as
za velice duleZitou; v tomto pifpadé jsou yskutku svo
ni, protoZe podléhaji jen moci zdkona. ) )

Ale kdyby byla moc zdkonoddrna ohrozwf’:na spikn
proti stitu nebo dorozumivanim se s nepfitelem z
ka, mohla by dovolit na krdatkou a omf:ze-nou dobu
vykonné, aby zatkla podezfelé obcany; U by vﬁak
svobodu jen na uréity ¢as, a to v zdjmu zachovdni

e

né svobody na piist casy.
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To je jediny rozumny prostiedek, jak utvofiti protivihu
proti tyranskému tifadovani efortt a bendtskych inkvisito-
rli, ktef si poéinajf také despoticky.

ProtoZe se ve svobodném stité musf kazdy ¢lovék, ktery
md svobodnou dusi, - tak se aspont domnivime - nejprve
sim ovlddat, bylo by nutno, by lid jako celek mél moc
zdkonoddrnou; ponévadz je to viak ve velikych stdtech
nemozin€, a protoZe i v malych stitech by nastaly v této
véci nemal€ potize, musi lid vykondvat viechno, co by mél
vykondvat pfimo, prostfednictvim svych zdstupct.

Zndme daleko lépe poteby naseho mésta nez potfeby
jinych mést a lépe posoudime schopnost svych sousedi nez
schopnosti jinych spoluobc¢anti. Neni tedy tieba, aby ¢le-
nové zékonoddrného sboru byli vybirdni z celého ndroda;
ale je nutno, aby v kazdém dtlezitém mésté si zvolili oby-
vatelé svého zdstupce.

Hlavni vyhoda representativniho systému je ta, Ze zdstup-
cilidu jsou schopni se zabyvati otdzkami vefejnymi. Lid toho
schopen nenf; to je jedna z velikych zivad demokracie.

Neni potiebi, aby zdstupcové lidu, kteti dostali vieobec-
€ pokyny od téch, kteff je zvolili, dostali pokyny tykajici
se kazdého pripadu zvladt, jak je tomu zvykem v némec-
kych snémech. Je pravda, Ze tim by byl hlas poslanca pres-

m vyjddfenim vile ndroda; ale tento systém by zptiso-
nekoneéné pritahy, a kazdy poslanec by se stal panem

h ostatnich; a ve velmi naléhavych okamZicich by moh-
byiti sila naroda brzdéna vrtochem jednoho élovéka.

KdyZ poslanci predstavuji ndrod jako celek, jak to dob-

tihuje Sidney'), - tak je tomu v Holandsku — musf
dati ticty tém, kteff jim moc svéfili; néco jiného je,
8¢ voli poslanci po méstysech, jak je tomu v Anglii.

gernon Sidney, anglicky politik, autor politické rozpravy Dis-
oncerning Governement [Rozhovory o vlade (1617-1683)].
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Vsichni ob&ané ve viech okresech musf mit pravo hlaso-
vat pii volbé svého zdstupce; vyjimaji se jen i, kteff jsou
tak mdlo inteligentni, Ze se pokladaji za neschopné mit
svou vlastni viili.

Ve starych republikdch se vésinou péchala tato velikd
chyba: lid mél pravo \castnit se aktivné rozhodovdni
o vécech, které se mély udélat; a toho je lid naprosto ne-
schopen. Do vlddy md zasahovat jen tak, Ze si zvoli své
zastupce; to zcela odpovidd jeho schopnostem. Vizdyt jest-
lize mdlo lidf je s to pfesné posoudit stupeni schopnosti
lidi, kaidy je piece schopen celkové poznat, zdali je ten,
kterého voli, uvédomélejsi ne7 vét§ina ostatnich.

Sbor zéstupct lidu se nemd volit proto, aby se ticastnil
aktivniho rozhodovdni, — to by ani nedovedl — nybrZ aby
vyd4val zdkony nebo aby dohlédl, zda byly dobfe prové-
dény ty zdkony, které vydal (a to pravé maZe nejlépe délat
on siam).

Ve stdté Ziji vidy lid¢, ktefi vynikajf rodem, bohatstvim
nebo funkcemi; kdyby nebyl ¢inén rozdil mezi nimi a li-

dem a kdyby méli jen jeden hlas jako vSichni ostatni, vieo-

becnd svoboda by byla pro né otroctvim, a oni by neméli

74dny zdjem na tom, aby ji hdjili, protoZe by vétiina roz-

hodnutf byla namiffena proti nim. Ucast, kterou by mék
mit na zdkonodérstvi, by méla proto byt v poméru k
znamnému postavent, které majf ve stdté: to se spini teh
utvoii-1i se sbor, ktery by mé&l pravo pozastavovat rozi
nuti lidu, jako by naopak lid mél privo pozastavovat It
hodnut{ onoho sboru.

Tak bude moc zdkonodarnd svéfena sboru 8l
a sboru, jehoZ zdstupci budou voleni lidem; kazdy z
shborti bude oddélené zasedat a debatovat; jejich zdj
budou tak oddéleny.

Z troji moci, o které jsme mluvili, je vlastné n
moc soudni. Zbyva je§té dvoji moc; a protoZe pré
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ic)lvoy vrnocvr‘né z%potfebi usmérnovani, hodf se k tomu vy-
glgzﬁz Ct;; ¢dst zdkonoddrného sboru, kterd je slozena ze

Zdkonoddrny sbor slechticky musi byt dédiény. Je svou
podstatou prvni ve stdt€; proto musf mit hlavnf z‘ai'em n:
tovr'rjIi aby si zachoval své vysady, ackoli jsou sebe nei}évidéd-‘
néjsi a nejvice ohroZeny ve svobodném stAités.

ProtoZe by viak mohla dédi¢nd moc svidét $lechticky
.sbc:r k tf)mu, aby daval prednost zvld§tnim osobnim za’z
jmum pred zdjmy lidu, musf mit ve vécech, kde by mohlo
vzniknout nebezpeci, Zze bude podplacen (na piiklad pii
zikonech tykajicich se vybirdni danf), jen moc orastapn
vat zdkony, nikoli je vyddvat. T

Moci vyddvat zdkony nazyvim prdvo nafizovat néco z4-
_kone’m nebo opravovat zdkonnd nafizeni jinym zdkonem
M‘OCI pozastavovat zikony nazgvim prdvo uéinit neliéin:
nym rozhodnuti nékoho jiného; takova byla moc ffmskych
m}mm’j lidu. Ten, kdo md pravo pozastavovat zakon mi"flie
mit také pravo zdkony schvalovat; pak je toto schva’.lim’ jen
p-rohlziéenffn, ze nepouzije své moci zikony pozastavoiat

Vykonnd moc musi byt v rukou jednoho panovm’ka;

-_protoie tato stranka vlddnutf vyZaduje okamZité¢ho prova-

éni r0%hodnut1’; proto je lépe, je-li v rukou jednoho ¢lo-
a nez‘ v Ei11:11(01,1 vice lidf; naproti tomu viechno, co souvi-
t;;:;:; [z)u Jf):dc:iz:.nou, je 1épe obstardvdno vice osobami
gdgrby nebvylo Pa}novm’ka a vykonnd moc byla svéfena
urcitému poctu lidi vybranych ze zdkonodarného sboru
€ FOV&IEL by uz svoboda, protoze by byla dvoji moc s 0i

na v Jedn:ech rukdch, protoZe by tytéZ osoby nékdy mP(;l /

@ aspoii mohly mit ii¢ast na jedné i druhé moci. ’
i’l’l;y r;i %ékonodérn}? sbor nesegel prili§ dlouho, neby-
i é SjIObOdy. P’ak by se stala jedna z téchto dvou

! Yy uz nebyly zdkony, o kterych by se mélo rozho-
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dovat, a pak by stit upadl do anarchie; nebcz by rozhodo-
vini o zdkonech vzala na sebe moc vykonnd, a pak by to
byl absolutismus. ’

Bylo by zbyte¢né, aby se zékonoda’trn}’flsbor stalff scha-
zel. To by bylo nepohodlné zdstupcim lidu a také by Lo
piilis vadilo moci vykonné, kterd by allli takfw‘.c:my’sle]’a na
to, jak provadét zdkony, jako na to, jak hdjit své vysady
a prdvo provddét zdkony.

Kromé toho kdyby zdkonodarny sbor stéle ;vzaseizlzfl, mELsﬂ
by stdle dopliovat pocet svych ¢lent zmenseny dmrtim,
a kdyby byl zdkonoddrny sbor podplacen: n(?slo by tolto_
zlo odstranit. KdyZ se stdle méni zz’xkonodarne“svl?ovry, hd.,
ktery md §patné minéni o dosavadnim sbm:u, VEri, ze: sbo}—:
ktery bude zvolen, bude lepsi; kdyby to v§ak ’byl stale. tyi
sbor, nevétil by lid v Zddny zdkon jim DavTZeny, lcd)r]?y _]ed:
nou zjistil, ze sbor je podplacen: pak by se lid bud proti
nému rozzuiil, nebo by byl potom tiplné lhostejny.

Zakonoddrny sbor se nesmf schizet, jak se i zachcg,
protoze podle vieobecného minéni ma takov?fvsl?or.v\m
jen tehdy, je-li shromdZzdén; kdyby se neshrorr}azdﬂ na z7d-
kladé jednomyslného usneseni, nebylo by mozno 1?1(:1.,

rd jeho st je vlastné zdkonoddrnym sborem, zdali ta
rd se shromazdila, ¢ ta, kterd nepfisla. Kdyby rr_wl st
pravo se sim odrodit, mohlo by se stdt, Ze Ey se nikdy n
odroéil; to by ovéem bylo nebezpecné vvp'rlpade-gh, ze |

chtél podlomit moc vykonnou. Ostatné je pro zas
zakonoddrného sboru jedna doba vhodmi: druhd
vhodnd; proto dobu i délku jeho zase‘d.'ém rnusf urcova
vykonnd moc podle pfipadi, které€ znd jen ona sama.

Nebude-li mit vykonnd moc pravo zastavit vyk@
usneseni zdkonoddrného sboru, bude mit sbc“)r. mo
potickou, protoze tim, Ze si bude moci ddt udélit
moinou moc, zniéi kazdou druhou.
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Naproti tomu nemusi viak mit moc zikonoddrnd moc
zastavit usneseni moci vykonné, protoze je zbyte¢no ji
omezovat, protoze moc vykonnd md uz sama sehou uréicé
hranice; kromeé toho se moc vykonnd uplatni sama od sebe
jen v pripadech, které vyZzadujfi rychlého zakroceni. Moc
fimskych tribunti lidu byla zhoubnd tim, 7e zastavovala
nejen usneseni moci zikonoddrné, nybrz také moci vykon-
né; to oviem zpusobilo veliké zmatky.

Nemd-li vSak mit zikonoddrnd moc ve svobodném stité
przivo zastavovat usneseni moci vykonné, md a musi na-
proti tomu mit prdvo zkoumat, jakym zptisobem jsou pro-
vadény zdkony, které sama vydala; a to je vyhodou takové-
to vlddy ve srovndni s vlddou na Krété nebo ve Sparté, kde
kosmové a eforové nesklddali viitbec ucty ze své spravy.

At vz zdkonoddrnd moc zkoumd cokoliv, nesmi soudit
chovdni toho, kdo bdf nad vykondvdnim zikont. Osoba
takovcho tifednika musf byt posvdtnd, protoze je uzitecny
statu v tom smyslu, Ze bdi, aby se zikonodarny sbor nestal
franem; vzdyt v tom okamziku, kdy by takovy tifednik byl

jim obZalovan nebo souzen, piestala by ve skutecnosti exis-

tovat svoboda,
V takovychto piipadech by stdt nebyl monarchif, nybrz
nesyobodnou republikou, KdyZ viak ten, ktery bdi nad
navanim zdkont, nekond svou povinnost, protoZe m4
€ rddce, kteff nendvidf zdkony, agkoliv jsou ministry
dackoli jim zikony jdou na ruku jako lidem, mohou byt
pohndni k odpovédnosti a potrestani.
Vldda, kterd md tuto moznost, je ve vwhodé proti vidde
midu'), kde zakony nedovolovaly, aby byli k odpovéd-
pohndni amymonove?), kdyz vypriel ¢as jejich vifa-
, takZe se lid nemohl presvédéit o nesprdavnostech,
Toti nému pachali.

o v Karii na zipadnim pobre# Malé Asie.
881 tifednici voleni kazdy rok.
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Ackoliv nemd byt obycejné moc soudni spojena s Zdd-
nou ¢dsti moci zdkonoddrné, piece se z tohoto pravidla
vyjimajf t¥i piipady, které jsou oprdvnény, protoze se musi
brat zvlastni, zietel k tomu, kdo md byt souzen.

Mocnfi ve stdté jsou vzdy vystaveni zavisti; kdyby byli sou-
zeni lidem, mohli by se octnout ve vdZném nebezpeéi
a neméli by vysadu, kterou md i ten nejnezndméjsi obcan
svobodného stdtu, totiZ byt souzen sobé rovnymi. Proto
nesmi byti slechtici souzeni pied obyéejnymi soudy lidovy-
mi, nybrz jen tou ¢asti zikonoddrného sboru, kterou tvori
slechtici.

Mohlo by se stit, Ze by byl zdkon, ktery je proziravy, ale
také zdroveti slepy, pfili§ piisny v urcitych pripadech. Sl
soudcové jsou, jak jsme jiZ fekli, jen usta, kterd cituji text
zikona, lidé bez vile, ktefi nemohou zmirnit moc ani piis-
nost zakont. Ta ¢dst zdikonoddarného sboru, kterd v urci-
tych piipadech, o kterych jsme pfedtim mluvili, funguje
jako soud, muze zastdvati takovou funkci i v tomto pfipa-
dé; ma svrchovanou moc, aby zmirnila prisnost zdkona
v zdjmu samého zdkona tim, Ze se vyslovi s mensf prisnostf
nez sdm zdkon.

Mohlo by se také stdt, Ze by néktery z obéant porusil ve
vefejném Zivoté prava lidu a spachal zlociny, které by ufed-
nici nemohli nebo nechtéli potrestat. Zpravidla nemuize
zdkonoddrny sbor soudit, tim méné v takovémto zvl:i_ﬁtm at
piipadé, kde predstavuje stranu interesovanou, totiz li
Miize proto byt jen zalobcem. Ale pfed jakym soudem b
zalovat? Ponii se pred soudy, které jsou mu jaksi podE

ny a jsou obsazeny lidmi, ktef{ jsou vybrdni z ndroda
na tak jako zdkonodirei a kteff by podléhali viivu tak m
ného 7alobce? Nikoli; je naopak nutno, aby pro zack
ni diistojnosti lidu a pro bezpecnost provinivitho se
notlivce podala ta ¢4st zdkonoddrného sboru, }{tcrﬁ
Zena ze zastupcu lidu, 7alobu u é&dsti zakonoddrnéh
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ru sloZené ze slechtict, kterd nem4 ani tytéZ zdjmy ani ty-
téz sklony.

Takovito vlidda md vyhody ve srovnanf se starymi re-
publikami, kde vldd] ten zlof4d, Ze lid byl zdroven soud-
cem i Zalobcem

Vykonnd moc se mus{ Gcastnit, jak jsme jiz Fekli, vyda-
vani zdkont svou moci pozastavovat zdkony; jinak bude
brzy zbavena svych vysad. JestliZe se viak bude moc zdko-
noddrnd plésti do moci vykonné, bude takeé veta po moci
vykonné.,

Kdyby se monarcha ti¢astmil ¢innosti zdkonoddrné tim,
ie by sdm vyddval zdkony, prestala by svoboda existovat.
Ale protoZe musi mit ti¢ast na zdkonodsrné ¢innosti, aby
se mohl hdjit, musf tak uéinit tak, ze uplatiiuje svou moc
pozastavovat zakony.

Piicinou zmeény vlddniho systému v Rime bylo to, Ze se-
ndt, ktery mél ¢dst vykonné moci, a urady, které mély zase
moc druhou, nemély privo pozastavovat zdkony, kterézto
pravo lid mél.

Takovd je zdkladnf tstava stdtu, o kterém mluvime: z4-
konoddrny sbor se v ném skladd ze dvou ¢dsti, z nichz jed-

drzi na uzdé druhou tim, e m4 moc pozastavovat zd-

ony. Obé dvé jsou vdzdny moci vykonnou, a ta zase je
¥azana moci zdkonoddrnou.

Tato troji moc takto rozdélend by méla mit za nasledek

Iny Klid nebo dokonce i ne¢innost. Protoze jsou viak

1y ptirozenym vyvojem véci k ¢innosti, jsou nuceny
tné se podporovati,
OtoZe vykonnd moc se ucastni zdkonoddrné ¢innosti

SYOU moci pozastavovat zdkony, nemuZe se tcastnit

/ 0 vefejnych vécech. Vitbec ani nepotrebuje navr-
zdkony, protoze se muze kdykoliv proti nim postavit

Hout providéni usnesent, kterd podle Jjejiho miné-
n€la byt ucinéna.
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V nékterych starovékych republik;%c%l, kde se 1ic'1 _j.ak?
celek Gi¢astnil projedndvani vetejnych véct, bylo’ samozrejr;?
#e moc vykonnd mohla navrhovat a PI‘OJClec}VB:t tytotvka,
jinak by byl nastal v rozhodovani o mc'h sitrasny znne:3 e “ g

Jestlize bude vykonnd moc vyddvati zakozly o ¥y 1ra..rI11
danf jinak nez tim, Ze se proti nim nepo?taw, prestatn(? jiz
svoboda existovat, protoZe se moc vykonnd stanfa vr.noc1 za‘lko.
noddrnou v nejdtleZitéjsi strance zélfonodérne c’1mr}n?su, §

JestliZe vydd zdkonoddrnd moc Izakony o vyb;(l dnf dani,
které majf platit navidy a ne snad jen rf)k O,d r'o u, je g' rg_--
bezpedd, e ztrati svou svobodu, pvrotoze u’z na m’nf' 1,]13 e
zavisld moc vykonnd; vZdyt znd-li n‘ek.c%o P platici i v bu-
doucnosti, je mu zcela jedno, ma-li je sim od .%el‘)e ’rli_ebo

od nékoho jiného. Zrovna. tomu tak budfﬁ,lvy(’la-lvl z? t_imi)ir
platici providy (a ne rok od roku)’vev\ﬁza valfs:m’llzlc si
pozemnich a ndmoinich, které musi svéfit moci vy .Orn;]c,
Aby ten, kdo md v ruce moc vy’kon-rzou: _11‘er.noh1’n1ko 0
utlac¢ovat, musi byt armdda, kterd §e _]_1 SVEri, hdoxlfa a lfqlnuséf
byt proniknuta tymZ duchem jako lid, jak tomu bylo v e
az do ¢asti Mariovych'). A aby tomu bylo'\fskutk}{ tak, mandS
po ruce dva prostiedky: jednak }i, k.tﬁl"l slf)uzr v‘ar’madé
musf byti dosti ¢estni, aby odpov3dah = chova.ni{ 0s
nim obé&antim, a aby byli povinni slouzzt jen r?k, jak se
délalo v Rimé&; je-1li vojsko stdlé, musf byt zak?noda :
moc dosti silnd, aby je rozpustila, jakmile to vlizna‘za vh
né; vojdci musi pak bydlet s qbcany a nesmejf mit an
délené tibory ani kasdrny ani pevnosti. »
Kdy? je vojska jednou ustaveno, I:lESII"ll ?B.VlSCL-p o
zakonodidrné moci, ale na moci vykonng, a to proto,
jeho posldnim je jednat a Be d(?bzi\tovat. _—
Uz je takovd povaha lidi, Ze si vice cemg 0'1 vg‘c}cf A
livosti, rychlého jedndnf nez rozvdzlivosti, sily vice

1) Vojeviidce a konsul fimsky (156-86 pi. Kr.), keery

fimské vojsko.
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Vojsko bude mit vidy v nedeté senit a bude si vdZit svych
dustojniki. Nikdy nebude dbidt rozkazt, které mu d4 shor
lidf, které bude poklddat za bazlivé, a proto nehodné mu
rozkazovat. Proto jakmile se dostane vojsko do vyluéné
zavislosti na zdakonoddrném sboru, vlida se proméni ve
viddu vojenskou. Jestlize se nékdy stal pravy opak, stalo se
tak jen shodou okolnosti, bude vojsko stdlo stranou, bud-
ze se sklddalo z nekolika skupin zdvislych na Jjednotlivych
provinciich, nebo hlavni mésto mélo tak vyhodnou polo-
hu, Ze se dalo hdjit jen piirodni polohou, takie v ném
vojsko ani nebylo.

Holandsko je v této véci bezpecnéjsi nez Benitky; zapla-
vilo by vzbourené vojsko a umotilo hlady. Vojsko nenf tam
ve méstech, kterd by je mohla zivit; proto jeho stravoviani
neni nijak vyborné.

Jestlize v piipade, Ze vojsko je ovidddno zdkonoddrnou
moci, zabrani zvldsini shéh okolnosti, Ze se vlada nepro-
meéni ve vlddu vojenskou, nastanou jiné potize; bud’ voj-

sko povali vlddu nebo vldda silné oslabg vojsko.

Toto oslabeni bude mit vdznou pfi€inu, nastane totiz
tehdy, bude-li vldida prilis slabd,

Budete-li ¢ist obdivuhodné dilo Tacitovo o mravech
Germdni, zjistite, Ze od nich prevzali Angli¢ané mnohé n4-
y na vlddu. Tento krdsny systém vlddnf vznik] v lesich.

Protoze viechny lidské véci maji jednou sviij konec, také
L 0 kterém mluvime, ztrati Jjednou svobodu. Rim, Spar-

Karthago také zahynuly. I tento stdt zahyne, aZ moc
onoddrnd bude zkaZené&jsi nez moc vykonna.
0i mou povinnosti zkoumati, zdali se i nynt &8 Ang-
Léto svobodé ¢ili nic. Staét, feknu-li, 7e je jejich zd-
ZajiSténa; a to mi staci,
ILo vypravovinim nechci zlehcovati ostatnf systémy
ani nechci fici, 7e tato velikd politickd svoboda must
rozhof¢ent t&ch, kteit PoZivaji jen svobody ¢dstec-

201

/

|‘\I|||MU
fi
” |!'| I.‘\ |
E|!'||§ fl

e
'|u|=|§!' i
[
!
“NW'}'J

i

“IUMI‘""I‘ L8




né. Jak bych to mohl fici jd, ktery se domnivam, ze i prilis-
né rozumnost neni vidy Zddouci a Ze lidé vidy spiSe sne-
sou prostfednost nez vystfednost?

Harrington ve svém dile Oceana') také zkoumal, aZ do
jaké miry mtZe ustava ddti svobodu. Ale o ném se moZno
vyjadtit, Ze hledal tuto svobodu, ac ji neznal, a Ze vystavel
Chalkedon?), kdyz mél pied o¢ima bich s Byzanct.

Kapitola VIIL.
O monarchiich, které zniame.

Monarchie, které zndme, nemaji jako ty monarchie,
o kterych jsme pravé mluvili, za svij pfimy cil svobodu;
cilem jejich je jen sldava ob¢antl, stdtu a panovnika. Prece
véak z této slavy vyplyvd urcity smysl pro svobodu, ktery
muiZe mit v téchto stitech také blahoddrny ti¢inek a mtze
piispét ke stésti ob¢ant zrovna tak jako samotnd svoboda.

Troji moc tam nenf tak rozdélena, a spojena jako v tsta-
vé, o které jsme mluvili. Je tam rozdélena jinak, podle
toho, zdali je v nich vétsi nebo mensf politickd svoboda;
vidyt kdyby nebylo v monarchii aspoil trochu svobody,
proménila by se ve stdt despoticky.

Kapitola VIII.
Pro¢ Rekové a Rimané neméli zcela jasnou
ptedstavu o monarchii.

Sta#f Rekové a Rimané neznali vlddu, kterd by spoct
na §lechté; zrovna tak neznali vlddu, kterd by spocivala
zakonoddrném sboru sklddajicim se ze zdstupcu naro
Staré fecké a italské republiky byla mésta, z nichZ
mélo svou viddu a v nichZ vsichni obcané sidlili w

1) Upton Harrington (1611-1677) nacrtl v politickém

Oceana idedlni stat.
2) Staré recké mésto na Bosporu.
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méstskych hradeb. Dfive nez Rimané pohltili viechny tyto
republiky, témét nikde nebyl krdl, ani v Italii ani v Gallii

ani ve Spanélsku ani v Némecku. Viude byly drobn¢ nziro:
dy a drobné republiky. Také Afrika byla v podruct veliké
republiky; Mald Asie byla ovldddna feckymi koloniemi

Nebylo tedy ptikladu pro poslance mést ani pro shroma’li:
dénf stavii; muselo se jit az do Persie, abychom nagli stit
ovlddany jednotlivcem.

Je pravda, Ze uZ tehdy existovaly federativni republiky;
nékolik mést vysilalo své poslance do spole¢ného shroma’lii
déni. Ale jsem presvédéen, 7e nebylo takové monarchie
o niZ jsme neddvno mluvili. ,

Prvni jakdsi monarchie, kterou zndme, se vytvorila tak-
to: Germdnské ndrody, které dobyly fimské fise, byly, jak
vime, svobodné. O tom se muZeme piesvédcit, nahlét,ine-
me-li do Tacitovy Germanie. Dobyvatelé se rozsifili po ffm-
ské 11Si; osidlili venkov, zifdka mésta. Dokud byli v Germa-
Im, mohl se cely ndrod vespolek shromadzdit; kdyz vsak
byli rozptyleni po dobytych zemich, nemohli uz tak uéinit.
Ndrod si viak musil pohovofit o svjch vefejnych vécech

k, jak to délal pfed dobytm fimské rige; tentokrit to

elal pomoci svych zistupct. Takovy je ptivod gotského

stému vlddniho. Zprvu to byla smés vlddy aristokratické
onarchické. Byla v tom jedna zdvada, a to ta, 7e obycej-
d tam byl otrokem; tento systém mél viak v sobé mno-
dobrého, takze se mohl zlepsit. Pak vznikl zvyk davat
danému lidu svobodu; a tak se brzy objevily vedle sebe
“sl(af svoboda lidu, vysady slechty a knéZstva a moc
vska Domnivdm se, 7e nebylo na zemi vlddniho sys-
i, ktery by byl tak mirny, jak tomu bylo v zemich ev-

i h, ’veukter}fch tam vlddl tento systém gotsky. Je po-
ﬁr{e, ze Upadek vlddniho systému u vitézného niro-

ye ii‘l] nejlepsi viddni systém, jaky si kdy mohli lidé
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