Zaklady trestni odpovednosti a nedostatek
trestnosti Cinu

Uvod do trestniho prava hmotného a procesniho |



Formalni stranka trestného c¢inu

1Skutkova podstata trestneho Cinu

“lvyjadreni typové spoleCenské skodlivosti souborem formalnich znaku, vymezujicich prvky
tohoto trestného Cinu

_1Struktura skutkove podstaty — obligatorni znaky

_Isubjekt
“Isubjektivni stranka
_lobjekt

“lobjektivni stranka
“1(+ protipravnost)

_IFakultativni znaky

Inema je kazda skutkova podstata, jakmile je vSak ma, musi byt k trestni odpovednosti
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Skutkovy dej, skutkovy stav, skutek

" 1Skutkovy dé&j

“Isouhrn jak trestnépravné relevantnich, tak trestnépravne irelevantni skutecnosti
charakterizujicich trestny Cin
“Inapr. popis udalosti v trestnim oznameni

1Skutkovy stav

‘Isoubor vSech trestnépravneé relevantnich skutkovych okolnosti

1Skutkova podstata

“Isoubor skutkovych okolnosti relevantnich z hlediska viny

[1Skutek
_Jkonkrétni soubor trestnépravne relevantnich skutkovych okolnosti pachatele (Ci pachaitﬁlllji)l\l T
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Subjekt

_Ipachatel trestneho Cinu, obligatornimi znaky jsou vek a pricetnost

_Jvek alespon 15 let
Imezi 15. a 18. rokem veku odpovida pachatel jako mladistvy

_Ipricetnost v dobe spachani Cinu

‘Inepricetnost zbavuje trestni odpoveédnosti, jen je-li nezavinéna (srov. § 360 odst. 1 a 2 TrZ)

“Inepficetnost musi byt dusledkem duSevni poruchy (srov. § 26 TrZ)

_lu mladistvych dalsich obligatorni znak
Ipozadovany stupen rozumové a mravni vyspélosti
Ifakultativni znaky
13, 2 sgvlasinl pRsiave Mz usehilestLsnegialni subjekt) Ci viastnost (konkrétni subjekt)
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Neprimy pachatel

_ITrestne odpovedny subjekt, ktery zneuzije ke spachani sveho
vlastniho trestneho Cinu jinou osobu jakozto tzv. zivy nastroj
" INeprimy pachatel je trestne odpovedny, jako kdyby trestny Cin
spachal sam
‘Ipfipadna trestni odpovednost zivého nastroje se pak posuzuje samostatné
1Zneuziva:
“Inezpusobilost zivého nastroje coby subjektu (nedostatek véku, nepricetnost)
‘ljednani zZivého nastroje za nekteré z okolnosti vyluCujicich protipravnost

lomylu zivého nastroje
“labsence zavinéni zivého nastroje

=
= o

13. 2. 2019 - Zaklady trestni odpovédnosti a nedostatek trestnosti €inu



Objektivni stranka

"Jjak se TC projevuje v objektivni realit&, obligatorni znaky jsou:

_ljednani
Tkomisivni
Jomisivni

" Inasledek

“Iporuchovy
"lohrozovaci

_Ipricinny vztah (kauzalni nexus) mezi jednanim a nasledkem

Ifakultativni znaky
13, 2L2hnHStR GaS. 8 ZRIIsaRspachani testngho Cinu
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Subjektivni stranka

_lvnitrni psychicky vztah pachatele k jeho jednani a jeho nasledku

_jediny obligatorni znak — zavinéni
Jlamysl primy
Jumysl nepfimy
" Inedbalost védoma
" ITnedbalost nevédoma

Ifakultativni znaky

_Ipohnutka
il
“lzamer

— =
I
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Umysl

_Iprimy
_Ipachatel chtél zpusobem uvedenym v trestnim zakoné porusit nebo ohrozit zajem
chraneny takovym zakonem

_Ineprimy
‘Ipachatel védél, ze svym jednanim muze takové poruseni nebo ohrozeni zpusobit, a pro
pfipad, Ze je zpusobi, byl s tim srozumén

[Isrozumeénim se rozumi i smifeni pachatele s tim, ze zpusobem uvedenym v trestnim
zakoné muze poruSit nebo ohrozit zajem chranény takovym zakonem.

"1+ kvalifikovana forma

_Irozmysl|
‘Ipfedchozi uvazeni
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Nedbalost

lvédoma

_Ipachatel védél, ze muze zpusobem uvedenym v trestnim zakoné porusit nebo ohrozit
zajem chranény takovym zakonem, ale bez pfiméfenych duvodu spoléhal, Ze takové
poruseni nebo ohrozeni nezpusobi

‘lnevedoma

“Inevedél, Zze svym jednanim muze takové poruseni nebo ohrozeni zpusobit, a€ o tom
vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérum védét mél a mohl

1+ kvalifikovana forma — hruba nedbalost

(Ipristup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svedcCi o zfejmé bezohlednosti pachatele
k zajmUim chranénym trestnim zakonem
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I

13. 2. 2019 - Zaklady trestni odpovédnosti a nedostatek trestnosti €inu



Pozadavky na zavineni

1§ 13 odst. 2 TrZ: ,K trestni odpovednosti za trestny Cin je treba
umysineho zavineni, nestanovi-li trestni zakon vyslovne, ze
postaci zavineni z nedbalosti.”

1§17 TrZ:. ,K okolnosti, ktera podminuje pouziti vyssi trestni
sazby, se prihlédne,
‘la) jde-li o tezsi nasledek, i tehdy, zavinil-li jej pachatel z nedbalosti, vyjimaje pripady, ze
trestni zakon vyzaduje | zde zavinéni umysiné, nebo

1b) jde-li o jinou skutecnost, i tehdy, jestlize o ni pachatel nevedel, ac o ni vzhledem k
okolnostem a k svym osobnim pomérum védet mel a mohl, vyjimaje pripady, kdy trestni
zakon vyzaduje, aby o ni pachatel védeél.”

1+ § 39 odst. 5 TrZ — zavineni k pritézujicim okolnostem
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Objekt

1zajem, chraneny trestnim zakonem (hodnota, vztah)
lje zakladnim duvodem spoleCenské Skodlivosti Cinu

"lobjekt — nehmotna (idealni) hodnota
Jlidsky zivot, vlastnické pravo, ochrana biodiverzity, ustavni zfizeni)

_Ipredmet utoku — realna vec, jejimz prostrednictvim pachatel do

objektu zasahuje
_Jkonkrétni Clovek, jejz pachatel usmrcuje; automobil, ktery pachatel ukradl
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Omyl v trestnim pravu

_Ineshoda subjektivni predstavy pachatele s objektivni realitou

_Ipodle toho, v Cem se pachatel myli

“Ipravni — myli se v pravni regulaci
_Iskutkovy — myli se v objektivni realité

_Ipodle toho, jak se pachatel myli

“Ipozitivni — mysli si, ze existuje néco, co neexistuje
“Inegativni — mysli si, Ze neexistuje néco, co existuje
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Omyl skutkovy

_Ipozitivni o trestni odpovednosti
Imysli si, ze napliuje skutkovou podstatu, i kdyz ji nenaplnuje -> pokus
Imysli si, ze napliuje mirngji trestnou skutkovou podstatu, gé naplnuje prisneji trestnou ->
mirnéji trestna skutkova podstata, neslo-li o nedbalostni TC
"Inegativni o trestnosti

Imysli si, ze nenaplnuje skutkovou podstatu, ac ji naplnuje -> max. nedbalost nevédoma

_Ipozitivni o okolnostech vylucujicich protipravnost

“Imysli si, ze jedna za okolnosti vylucujici protipravnost, ackoliv ta neni dana -> vylucuje
umysil

_Inegativni o okolnostech vylucujicich protipravnost

“Imysli si, Ze tu takova okolnost neni, ag tu je -> nezpUsobily pokus TC, ev. dokonany TC
MUNI
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Omyl pravni

_Ipozitivni o trestni odpovednosti
Imysli si, ze to, co déla, je trestné, i kdyz neni -> putativni delikt (nullum crimen sine lege)

_Inegativni o trestnosti

Imysli si, ze to, co déla, neni trestne, ackoliv je
ljde-li o omyl, jehoz se nemohl vyvarovat, je vylouCeno zavinéni
“Imohl-li se omylu vyvarovat, neznalost zakona jej neomlouva

_Ipozitivni o okolnostech vylucujicich protipravnost

Imysli si, ze to, co déla, naplnuje nékterou okolnost vylucCujici protipravnost — neznalost
zakona mu neskodi

" Inegativni o okolnostech vylucujicich protipravnost

Imysli si, ze to, co déla, zadnou takovou okolnost nenaplfiuje, ackoliv tomu tak je->
13. 2. 291?2—99305( zakona omlouva

lady trestni odpovednosti a nedostatek trestnosti Cinu
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Trideni skutkovych podstat

“1zakladni vs. kvalifikované vs. privilegovaneée
_Iblanketove vs. odkazovaci vs. popisne
_jednoduche vs. slozite

_Jumyslné vs. nedbalostni

_lkomisivni vs. pravé omisni vs. neprave omisivni
_1zakazuijici vs. prikazujici

_Iporuchoveé vs. ohrozovaci

13. 2. 2019 -~ Zaklady trestni odpovédnosti a nedos,ta;er tregtnosti Cinu

_Is obecnym vs. specialnim vs. konkréetnim subjektem
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Materialni stranka trestného cinu

_Ispolecenska skodlivost trestneho Cinu

1§ 12 odst. 2 TrZ: , Trestni odpovednost pachatele a trestnepravni
dusledky s ni spojené Ize uplatriovat jen v pripadech spolecensky
skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatneni odpovednosti podle
Jiného pravniho predpisu.”

_Isubsidiarita trestni represe

_Istanovisko trestniho kolegia NS Tpjn 301/2012
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Roviny subsidiarity trestni represe

_llegislativni

“lzakonodarce ma kriminalizovat jen takové Ciny, jejichz postih jinymi pravnimi odvétvimi je
skutecne neefektivni

tj. pokud néjaky takovy Cin v TrZ zakotvi, melo by se zasadne vychazet z toho, Ze tento Cin
spoleCensky skodlivy je vzdy, je-li naplnéna jeho formalni stranka

_interpretacni

“lzasada subsidiarity trestni represe slouzi jako vykladové voditko
“lobsahuje-li TrZ néjaky neurCity pojem, je nutno jej vykladat v jejim svétle (napf. ,hruba
neslusnost” dle § 358 odst. 1 TrZ)

tzv. prima aplikacni
“Ineodpovida-li skutek pachatele z hlediska dolni hranice trestnosti bézné se vyskytujicim

3.2 restnym gintim v rdmci dané skutkoye podstaty '\L/' f\ \'X/ I



Formy trestneho Cinu

_lextenze kriminalizace na pripady, v nichz vSechny znaky jedné
skutkové podstaty nebyly prisne vzato naplneny v jediny okamzik
Cl jedinym subjektem

_Itrestné Ciny nikoliv jednorazove (pokracuijici, trvajici, hromadne)

_lvyvojova stadia trestneho Cinu

_trestna soucinnost

1+ mnohost trestnych ¢inu

=
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Vyvojova stadia trestneho Cinu

_Icharakterizuji Cin z hlediska jeho chronologickeho vyvoje

_Ipriprava

“Iprvni trestné vyvojové stadium (mySlenka sama o sobé tresta neni)
‘IspocCiva v umysinem vytvareni podminek pro spachani konkrétniho trestného Cinu
“Ipouze u zvilast zavaznych zlo€inu + je-li to vyslovné uvedeno ve zvlastni ¢asti TrZ

_Ipokus

‘Jjednani bezprostfedné smérujici k dokonani konkrétniho trestného Cinu
“lu v8ech umyslinych trestnych ¢inu

_ldokonani
“Ipachatel naplnil vSechny znaky skutkove podstaty

“ldokonceni Il

, SN UNI
" *pachate! fakticky realizoval svij zamer, ackoliv to nebylo znakem pfisludné skutkové | A ||

nod<statyv



Formy trestné soucinnosti

Ina spachani jednoho (&i vice) TC se podili dvé a vice osob

_luCastenstvi v Sirsim slova smyslu
_Ispolupachatelstvi + uCastenstvi v uzsim slova smyslu

A a4

_luCastenstvi v uzsim slova smyslu

_lorganizator
'navodce
“IJpomocnik

_IspolCeni, sroceni

1+ Instituty boje proti organizovane trestne Cinnosti
_lorganizovana skupina, organizovana zloCinecka skupina, teroristicka skupina
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Spolupachatelstvi

"ldva Ci vice trestné odpovédnych subjektu pacha trestny Cin
spolecnym jednanim podle spolecheho umyslu

ImuZze mit ruznou podobu

“vSichni naplni vSechny znaky skutkové podstaty

"lkazdy naplni néktery ze znaku skutkové podstaty, ta je naplnéna az souhrnem jednani
vsSech

“Inéktery Ci vice z nich nenaplni zadny znak skutkové podstaty, ta je naplnéna az souhrnem
jednani vsech

‘lkazdy ze spolupachatelu odpovida, jako kdyby Cin spachal sam
“lvyjimkou jsou pripady excesu ze spolupachatelstvi

MUNI
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T 7y

U&astenstvi v uzs§im slova smyslu

_lucastnik nema v umyslu spachat trestny Cin spoleCne s hlavnim
pachatelem, presto jeho pfispeni pachateli spachani trestneho
cinu umoznuje Ci usnadnuje

“lorganizator — trestnou Cinnost hlavniho pachatele (Ci pachatelu)
osnuje Ci ridi

"Inavodce — vyvolal v jiném rozhodnuti spachat trestny Cin

“Ipomocnik — umoznuje Ci usnadnuje spachani Cinu

‘lucCastnik odpovida zasadné podle stejné kvalifikace jako hlavni
pachatel

‘lzasada akcesority ucastenstvi — hlavni pachatel se musi o Cin
. 2lespon pokusit MUNI

aklady trestni odpovednosti a nedostatek trestnosti €inu
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Mnohost trestnych ¢inu

‘ljeden pachatel (€i vice pachatelu) spacha dva ¢i vice trestnych Cinu
_Irecidiva — pachatel spachal trestny Cin, ackoliv jiz predtim byl za
trestny Cin odsouzen

‘Iprava (spacha az po pravni moci predchozi odsouzeni) vs. neprava (jiz po vyhlaseni)
Istejnoroda (stale stejna trestna Cinnost) vs. ruznoroda (pokazdé néco jiného)
lomezena (napr.§ 205 odst. 2 TrZ) vs. neomezena

"Isoubeh — pachatel spachal dva trestne Ciny, mezi nimiz neproslo

zadné odsouzeni

“jednoginny (jednim skutek spacha rovnou dva a vice TC) vs. viceginny (je mezi nimi asovy
odstup)
‘Istejnorody vs. nestejnorody (jako u recidivy)

=
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Vyznam recidivy a soubehu

"IRecidiva muze byt:
“1znakem skutkové podstaty (napfr. § 205 odst. 2 TrZ, § 206 odst. 2 TrZ, § 209 odst. 2 TrZ)
“lobecnou pritézujici okolnosti [§ 42 pism. p) TrZ]
ljde-li o recidivu zvlast zavazného zlo€inu, duvodem pro zvySeni horni hranice trestni sazby
trestu odneti svobody o jednu tretinu (§ 59 TrZ)

[1Soubéh muze byt:
“1znakem skutkové podstaty, nevyzaduje-li se predchozi odsouzeni [napr. § 140 odst. 3
pism. h) TrZ]
“lobecnou pritezujici okolnosti [§ 42 pism. n) TrZ]
ljde-li o soubéh vicelinny vétSiho poctu trestnych €inu, dUvodem pro zvySeni horni hranice
trestni sazby trestu odnéti svobody o jednu tretinu (§ 43 odst. 1 TrZ)
' IRecidiva je zavaznejsi, nez soubeh
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Nedostatek trestnosti cinu

"Inedostatek trestnosti ¢inu muze spocivat v absenci protipravnosti,
nebo jen trestnosti

_Jabsence protipravnosti
"Inejde o Cin protipravni, tj. nemuze za néj byt uplatnéna zadna odpovédnost (Cin jinak
trestny)
“Ipusobi ex tunc (trestni odpovédnost nikdy nevznikla) — okolnosti vylu€ujici protipravnost

_labsence trestnosti
"ljde sice o Cin protipravni, ale nikoliv trestny (muze byt za néj uplatnén jiny druh
odpovédnosti, napf. obCanskopravni odpovédnost za zpusobenou ujmu)

‘Ipusobici ex nunc (trestni odpovédnost vznikla, ale pak zanikla) -> okolnosti zpusobuijici
zanik trestnosti Cinu

13. 2@5)15’39%;@ re)gtnt%é%gvggn03|gqle£g€j?e trestn cslr!:umkdy nevznlkla) - treStne neOdeVGdny paChaiEI'le\ \I/\\I/ I



Okolnosti vylucujici protipravnost

v TrZ pouze demonstrativni vycCet

_Ikrajni nouze (§ 28 TrZ)

"Inutna obrana (§ 29 TrZ)

"Isvoleni poskozeneho (§ 30 TrZ)

_Ipripustné riziko (§ 31 TrZ)

"lopravnené pouziti zbrane (§ 32 TrZ)

1+ zavazny pokyn, vykon prav a povinnosti, vykon sportovni

13. 23,2019 — Zékl}d,y tresfraodpovédnosti a nedostatek trestnosti ¢inu

cinnost
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Krajni nouze

"InebezpecCi primo hrozici zajmu chranenemu trestniho zakoniku
“lobjektivni povaha

_Isubsidiarita
“Inesmi existovat jiny zpusob, jak nebezpecCi odvratit
_Imensi nasledek, nez jaky hrozil z nebezpeci
‘lani stejny nasledek na podminky krajni nouze nestaci

_Inejde o krajni nouzi, pokud ten, komu nebezpeci hrozilo, byl
povinen jej snaset

=
I
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Nutna obrana

_Iprimo hrozici nebo trvajici utok na zajem chraneny trestnim

zakonem
“IpredCasna Ci pozdni nutna obrana -> exces extenzivni

Ibez podminky subsidiarity

‘Inesmi byt zcela zjevné nepfimérena zpusobu utoku
“Ipokud neni -> exces intenzivni
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Svoleni poskozeného

“Imusi jit o zajem, kterym muze poSkozeny bez omezeni pravné
disponovat

Ik zasahu do fyzické integrity nelze platneé svoleni poskozeného
dat, nejde-li o svoleni k lekarskemu zakroku v souladu s pravnim
radem a aktualnimi poznatky lekarske vedy

_Isvoleni je treba dat pred Ci soucasne s jednanim, dobrovolne,
urcite, vazne a srozumitelne,

“ldavodny predpoklad, Ze by poSkozeny svoleni dal, vyluCuje trestni odpovédnost i tehdy,
kdyz pachatel svoleni poSkozeného nemel

=
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Okolnosti zpusobuijici zanik trestnosti

“lucCinna litost (§ 33 TrZ + pripady zvlastni ucinné litosti)
_Jupusteni od pripravy, pokusu a ucastenstvi
_IpromicCeni trestni odpovednosti (§ 34 TrZ)

_Ismrt pachatele

“Imilost v podobée abolice (uCinek de facto)

“ldekriminalizace
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Ucinna litost

[Itaxativni vycCet trestnych €inu
“Imodifikovan u PO

_ldobrovolnost

“1lzamezeni Skodlivym nasledkum Ci jejich napraveni

_Inebo ucCineni oznameni statnimu zastupci Ci policejnimu organu v
dobe, kdy skodlivemu nasledku mohlo byt jeste zabraneno
1+ specialni privilegovany druh u mladistvych -> § 7 z.s.m.

_Ipodobnée instituty — odstoupeni od pripravy, pokusu Ci ucastenstvi

_1zvlastni uCinna litost — jen je-li to specificky vymezeno ve zvlastni
casti TrZ u konkrétniho trestneho Cinu MU

" *1*abséntuje podminka dobrovolnost LAW



Promlceni trestni odpovednosti

_ldélka podle zavaznosti

“ldvacet let (vyjimecny trest)

[Ipatnact let (horni hranice nejméné 10 let)
“ldeset let (horni hranice nejméne 5 let)
“Ipét let (horni hranice nejméné 3 roky)
tri léta (ostatni trestné Ciny

_Ipreruseni promliCeci doby
“1zahajenim trestniho stihani + dalSimi procesnimi ukony

V&b ol

_Istaveni promlcCeci doby

“1zakonna prekazka trestniho stihani, preruseni trestniho stihani, béh zkuseni doby
3 25)19@min§yného zastaveni trestniho stihani, doCasné odlozeni trestniho stihani atd.

Zaklady trestni odpovednosti a nedostatek trestnosti Cinu

=

=



Trestne neodpovedny pachatel Cinu jinak
trestného

" Inedostatek véku

llze ulozit opatreni dle § 93 z.s.m. — jde 0 zvlastni fizeni soudni ve vecech pécCe soudu o
nezletilé, procesné probiha, nestanovi-li z.s.m. jinak, dle zakona €. 292/2013 Sb. a
subsidiarné dle o.s.T.

_Inedostatek pricetnosti

‘ljde-li o nezavinénou nepricetnost, nevznika trestni odpovednost, ale tzv.
mimoodpovednostni vztah

Imoznost ulozeni ochranného opatreni

“InepriCetny pachatel Cinu jinak trestného neni trestan, protoze nespachal zadny trestny Cin,
stat pouze reaguje na skutecnost, ze proved| néco, co ji objektivne skodi

— =
I
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Trestni odpovednost mladistvéeho

“Imaximalni duraz na preventivni funkci trestniho prava

ITC mladistvého = provinéni

Inepodleha kategorizaci
“Iskutkova podstata provinéni ma navic obligatorni znak subjektu — stupen rozumové a mravni
vyspelosti

_kratsi promlCeci doby trestni odpovednosti

_ImirnegjSi podminky ucinné litosti
Jhorni hranice trestni sazby neprevysuje 5 let
"IstaCi pokus o odstranéni ¢i odcinéni nasledku
_Ipachatel projevil snahu po napravé a ¢in nemél trvale nepfiznivych nasledku pro spolecnost Ci
posSkozeneho
102 ISR MAZe vYuZit obeené Gginne litost MUNI

ostatek trestnosti Cinu
LAW



Trestni odpovednost pravnicke osoby

_IvyloucCen stat, uzemni samospravné celky pri vykonu verejne
moci a cizi staty a mezinarodni organizace verejneho prava
“Imodifikace pusobnosti
1PO zde ma sidlo, podnik, organizacCni slozku, vykonava zde Cinnost Ci zde ma majetek
‘Inegativni vyCet trestnych ¢€inu, jichZ se PO dopustit nemuze (§ 7
TOPQOZ)
“trestni odpovednost PO je nezavisla na trestni odpovednosti FO

1, dovnitr® PO plati v zasadé z hlediska dopadu kolektivni
odpovednost

l,navenek” plati zasada individualni trestni odpovednosti jako uyy |1 T
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TC PO a pri¢itatelnost TC PO

ltrestny Cin PO — spachany jednou z ,kvalifikovanych® osob v
zajmu PO Ci v ramci jeji Cinnosti

ljen, spachala-li jej jedna z ,kvalifikovanych” osob

[Istatutarni organ Ci jeho Clen

“Jlosoba ve vedoucim postaveni, ktera je opravnéna za pravnickou osobu jednat

Jlosoba ve vedoucim postaveni, ktera vykonava fidici nebo kontrolni Cinnost

"losoba vykonavajici na rizeni PO rozhodujici vliv

“lzaméstnanec Ci osoba v obdobném postaveni pfi plnéni pracovnich ukold, jestlize jednal
na podkladé rozhodnuti, schvaleni Ci pokynu PO Ci nékteré z uvedenych osob Ci pokud tyto
osoby neprovedly dostateéna opatfeni, aby jeho TC pfedesly

_lzprosteni trestni odpovednosti

JvynaloZila-li PO veskeré Usili, které bylo mozno po ni spravedlivé pozadovat, aby ~ MU N I
13. 2. 201 _Zaklady trestni odpoveédnos)i a nedg tatek trestnosti &i
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Dekuji Vam za pozornost.

JUDr. Jan Provaznik, Ph.D.

odborny asistent na Katedre trestniho prava
Pravnické fakulty Masarykovy univerzity
Veveri 158/40

611 80 Brno

e-mail: jan.provaznik@law.muni.cz
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