Obcanske pravo 11l — cviceni

Zmeéna zavazku 1

Povinné k nastudovani

1) Handlar, J. In: Prazék, Z., Fiala, J., Handlar, J. a kol. Zdvazky z pravnich jednani podle
obcanského zdakoniku Komentar k § 1721-2893 podle stavu k 1. 4. 2017 ve znéni zdakona
¢. 460/2016 Sb. Praha: Leges, 2017, s. 242-325. Pokud se studentovi nepodafi zjednat
st pristup k citovanému komentaii, nastuduje si ustanoveni § 1879 az 1895 ob¢. zak. v bilém
komentafi od C. H. Beck (zmény zavazkil v osobé véfitele a dluznika kromé postoupeni
smlouvy).

2) Horak, P. Nasledky neplatnosti smlouvy o postoupeni pohledavky. Pravni rozhledy. 2017,
¢.23-24,s. 810-818.

3) Bezouska, P. Smluvni zdkaz postoupeni pohledavky (pactum de non cedendo). Pravni
rozhledy. 2015, ¢. 11, s. 381-390.

Povinné k vyfeSeni

1) Sabina ma pohledavku vici Alexandrovi z titulu nezaplacené kupni smlouvy ve vysi 1200 K¢.
Protoze pottebuje penize, postoupi tuto pohledavku na Lukase, kterému pteda potvrzeni, na kterém
je napsano: ,,Pohledavka postoupena LukaSovi. Sabina®. Tyden na to potka Sabina Alexandra, ktery
jida 1200 K¢ s tim, ze ji je stale dluzi. Sabina pied tfemi svédky prohlasi, ze tim jiz ji Alexandr nic
nedluzi a penize pfijme, nebot’ by si rada koupila nové boty na jaro. Par dni nato pfijde
za Alexandrem Lukas s tim, Ze pozaduje zaplaceni dluzné Castky. Alexandr vSak ma za to, Ze tato
zalezitost je jiz vytizena a LukaSovi odmité zaplatit. Proved’te pravni rozbor.

2) Postupitel pisemné vyrozumél dluznika o tom, Ze pohleddvka na zaplaceni dluzné faktury
C. 25881544 ze dne 21. 12 2015, jejiz fotokopii k tomuto vyrozumeéni ptiklada, byla postoupena
spole¢nosti Bohemia smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 23. 9. 2016, jejiz fotokopii
k tomuto vyrozuméni rovnéz ptiklada. Spole¢nost Bohemia se na postoupeného dluznika nésledné
obratila s vyzvou k plnéni, ale dluznik plnit odmité, nebot’ v postupni smlouvé nalezl urcité chyby a
nesrovnalosti, na které poukazuje, a tvrdi, Ze smlouva o postoupeni pohledavky je neurcita, tedy
nicotnd, a spole¢nost Bohemia se nemohla na jejim zdklad¢ stat véfitelem sporné pohledavky.
Posudte, zda ma dluznik k dispozici tuto namitku.

3) Jan N. je vlastnikem 3 bytovych domut na ulici Vitavskd v Brné. S Tomasem D. uzaviel dne
1.3.2015 smlouvu o postoupeni pohledavek, kterou J. N. postoupil T. D. veSkeré pohledavky
na zaplaceni najjemného, jez mu vzniknou v roce 2016 z prondjmu bytd v uvedenych bytovych



domech podle najemnich smluv, které jiz byly uzavieny (jejich seznam byl pfilohou postupni
smlouvy), ale 1 podle ndjemnich smluv, které budou uzavieny teprve v budoucnu. Posud'te, zda je
takova postupni smlouva platna.

4) Banka ma dva solidarné zavazané spoludluzniky, ktefi ji dluzi ¢astku 1 mil. K¢, pricemz
vzajemné podily dluzniku na dluhu jsou stejné. Kdyz se jeden z dluznikli dostane do tpadku a
insolven¢ni soud prohléasi na jeho majetek konkurs, postoupi banka tohoto dluznika spolecnosti
skupujici a vymahajici rizikové pohledavky. Posud’te, zda je postupni smlouva platni. Pokud ano,
tak proved’te pravni rozbor vzniklé situace, zejména se zabyvejte otdzkou, po kom mulze kdo
pozadovat jakou castku, a zda plnénim jednoho dluznika jednomu véfiteli zanikne dluh druhého
dluznika.



