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Korporace

/ korporaci vytvari spoleCenstvi osob (§ 210)

/ muze mit vSak i jen jednoho €lena, pfipousti-li to zakon
- ne u spolku, OO0, OZ, SVJ, CNS, PSH

/ vyznamné pravidlo (§ 212) — KORPORACNI LOAJALITA

= Clen korporace musi byt vuci ni loajalni, tzn. chovat se Cestné a
zachovavat jeji vnitfni rad, v€. €lenu navzajem k sobé

= musi se podridit spoleCnému zajmu
= i korporace musi ke vSem svym ¢lentim pfistupovat stejné

/' sankce za zneuziti hlasovaciho prava Clena korporace k ujme celku
= soud rozhodne, ze se k hlasu Clena v daném pripade nepfihlizi

- tzn., Ze v daném pripadé vubec neexistuje, neprihlizi se k nému
ani pri urcovani potrebneho kvora apod.
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Spolek v OZ

/

regulace musi vyhovovat jak malym ,vesnickym® spolkum, tak spolkim
se slozitou vnitfni organizaci a Sirokou clenskou zakladnou (napf.
dobrovolni hasicCi, skauti)

spolek nahradil obéanské sdruzeni podle zakona €. 83/1990 Sb., o
sdruzovani ob&an( (tento zakon je zruden) — JUDIKATORNI

DOTVORENI A V ZASADE KONTINUITA (pozor! zmé&na vécné
prislusnosti soudu)

sdruzeni ma pravo zmeénit svoji pravni formu na ustav nebo socialni
druzstvo podle zakona o obchodnich korporacich (§ 3045)

Liberalni uprava, spolkova autonomie, minimum kogentnich ustanoveni

dispozitivni pravni Uprava => Casto uzivana formulace ,neurci-li stanovy
jinak® (ale nejen tam)

Zmena! Neni-li nic ve stanovach — pouzije se zakon , ,zachranna sit
dispozitivnich ustanoveni”
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Spolkova rejstrikova regulace

= Spolkovy rejstiik je verejny rejstiik v zakoné €. 304/2013 Sb. o
verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob a evidenci
svérenskych fondu

= Preklopila se data od MV (§ 126 VerfRej) — 80 tis. Spolku + 40 tis.
PobocCnych

= Zajmova sdruzeni pravnickych osob se zapisuji do spolkoveého rejstriku
= Princip publicity (formalni, materialni)
= Notarsky zapis a notarsky vklad

= Zapisuji se (spolky, pobocCne, zajmova sdruzeni pravnickych osob,
odborové organizace, organizace zaméstnavatell)

- Cinnost, statutarni organ, nazev,
= VedlegjSi Cinnost (podnikatelska), oznacCeni nejvysSiho organu,
rozhodcCi komise, pobocCny spolek
Evidence skute¢nych majiteld - VerRej
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Obecna otazka: Limity autonomie vule pri ustavovani PO

= Do jaké miry se Ize odchylit v ZPJ do zakona?
= Jakou roli hraje, o jaky typ PO se jedna?

= Je mozné umoznit odchylku od zakona (obecné Casti
OZ) napf. u spolku, ale ne u nap¥. akciové spole¢nosti?

= Jakeé jsou nasledky poruseni zakonného pravidla?
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Zakladni vychodisko uvah

§ 1 odst. 2 OZ

Nezakazuje-li to zakon vyslovné€, mohou si osoby ujednat prava a
povinnosti odchylné od zakona; zakazana jsou ujednani porusujici dobreé
mravy, verejny poradek nebo pravo tykajici se postaveni osob, vcetné
prava na ochranu osobnosti.

= Tzv. ,statusové otazky“ tykajici se postaveni pravnickych osob

574 OZ

Na pravni jednani je treba hledét spise jako na platné nez na neplatné.
§ 580 odst. 1 OZ

Neplatné je pravni jednani, které se pfi¢i dobrym mravum, jakoZ i pravni
Jjednani, které odporuje zakonu, pokud to smysl a ucel zakona vyzaduje.
§ 588 OZ

Soud prihlédne i bez navrhu k neplatnosti pravniho jednani, které se zjevne
priCi dobrym mravum, anebo které odporuje zakonu a zjevné narusuje
verejny poradek....
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Co je u jednotlivych typu po kogentni (,,status®)?

Problém vymezeni “zakladnich znakd“ v ramci abstraktniho pojeti
podstaty/povahy urcité pravnické osoby (rozdil u jednotlivych typu
pravnickych osob)

vzajemne prospesny spolek x akciova spoleCnost kotovana na burze

Prfekonany nazor: vSechno kogentni (zména paradigmatu)
Pouze ,tvrdé jadro® — pravni osobnost, vznik a zanik PO, typy PO,
premény PO
Dalsi nazory:
= vnitfni struktura organu, jejich pusobnost a pravidla jednani
= zakladni organizacni struktura
= pravni podstata/povaha pravnické osoby

Ochrana spolec¢nikl, ochrana prav tfetich osob?
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~STATUS“ V JUDIKATURE NS - dosud neujasnénost

- spadové pravidlo ve prospéch dispozitivity norem prevazilo - NEPOCHYBNE!
« zatim ne zcela jasné

« Rozdily mezi jednotlivymi typy pravnickych osob

« U obchodnich korporaci viz

NS 29 Cdo 387/2016 ze dne 31. 10. 2017 - Spolecné jednani prokuristy a Clena
statutarniho organu neni pfipustnym zpusobem zastupovani

,Pravni uprava statutarniho organu (tj. ur€eni, ktery z organu pravnické osoby

je statutarnim a jak se vytvafri), stejné jako Uprava zpusobu, jakym &lenové
statutarniho organu pravné jednaji za pravnickou osobu (jak ji zastupuiji), spada do
kategorie prava tykajiciho se postaveni osob ve smyslu § 1 odst. 2 0. z."

 Liberaliza¢ni tendence?
IN DUBIO MITIUS (29 Cdo 4197/2015, R 45/2018) — k formé ZPJ ustavu

Zasadné plati, Ze je-li k dispozici vice vykladu pravni normy, je tfeba volit ten, ktery
vubec (resp. co nejmené) zasahuje do toho ktereho zakladniho prava Ci svobody,
tento pristup pfitom neni omezen pouze na oblast vefejného prava (srov. nalez
Ustavniho soudu ze dne 10. 1. 2017, sp. zn. lIl. US 3701/15).

LIBERALIZUJICi TENDENCE U FUNDACI ( 29 Cdo 3225/2016) — zmény ZPJ NF



https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgvpws2ljl52xgxztg4ydc
https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgvpws2ljl52xgxztg4ydc
https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgvpws2ljl52xgxztg4ydc
https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgvpws2ljl52xgxztg4ydc
https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgvpws2ljl52xgxztg4ydc
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Co je pri regulaci spolku kogentni?

o _principy spolkového prava, jakoz i soukroméeho prava
(svoboda ustaveni a Clenstvi ve spolku, korporacni
loajalita atd.);

o _vymezeni spolku jako samostatneho subjektu prava
(jeho pravni osobnost) - nazev, sidlo, ucel (v¢.
zakazanych ucell), dvoufazovy proces vzniku a zaniku
spolku (vC. likvidace a pfemén), zastupovani statutarnim
organem spolku, zakonem stanoveny standard péce
radného hospodare volenych organu spolku, deliktni
zpusobilost spolku;

o y,minimalni standard® ochrany ¢lenum spolku (v¢. ochrany
soudni).
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Zasady spolkového prava

/ Obecné zasady soukromého prava
= zasada autonomie vle,
= zasada vse je dovoleno, co neni zakazano,
= zasada poctivosti a ochrany dobré viry,
= zasada dispozitivhosti norem, atd....

/ Specifické zasady spolkového prava
= zasada volnosti a dobrovolnosti sdruzovani (spolCovani)
= zasada nevydéle€nosti ucelu
= zasada spolkové samospravy
= zasada neruceni Clena za dluhy spolku (oddélenosti majetkovych sfér)
= zasada osobné vazaného Clenstvi, neexistence vkladové povinnosti
= Zasada soudni ochrany Clenskych prav
= Zasada zruSitelnosti spolku pouze soudem
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Pravni aprava SPOLKU DE LEGE LATA

= Cl. 11 Umluvy (svoboda shromazdovani a sdruZzovani)

= Cl. 20 Listiny (svoboda sdruZovaci, véetné politickych stran,
oddélenost od statu, nabozenské sdruzovani v ¢l. 16,
sdruzovani v odborovych organizacich v Cl. 27)

= Pravni osobnost
= Prava jednotlivcl a prava spolku samotného

= predevsim § 214-302 ob&anského zakoniku , ALE TEZ § 117
a nasl.

= (dfive zakon €. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢anu, zrusen!)

= Liberalni koncept, prostor pro spolkovou autonomii vlle jako
jeden z projevu svobody sdruzovani v soukromém pravu
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Ustavnépravni zaklady — souvisejici judikatura

= Omezuji prostor pro odepreni zapisu spolku (§ 145) a jeho zruseni (§ 172, §
268)7:

= Zakonnost, legitimni uCel a nezbytnost omezeni sdruzovaci svobody (7 As
29/2008, Komunisticky svaz mladeze)

= Zkoumani skutecného cile spolku (8 As 67/2014, Sudetonémecké krajanskeé
sdruzeni)

= Omezuji prostor pro zasah soudu do vnitfni autonomie spolku (respektive jiné
korporace):

= pro cirkve — Fernandez Martinez, Cislo stiznosti 56030/07,
= pro odbory — ASLEF, Cislo stiznosti 11002/05,
= pro politické strany — Republikanska strana Ruska, Cislo stiznosti 12976/07,

= pro jina sdruzeni — Tebieti Muhafize Cemiyyeti and Israfilov, Cislo stiznosti
37083/03

= Poskytuji €lenu spolku ochranu proti spolku samotnému? (28 Cdo 2976/2010)
= AKTUALNI: VYSTOUPENIi POBOCNEHO SPOLKU Z SPOLKU HLAVNIHO??
= viz Nepubl. VS v Praze z 22. 11. 2017, €. j. 14 Cmo 296/2016-128 — neudrzitelne!!
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yotatus spolku®

= Pravni osobnost (alespon 3 osoby, shoda na obsahu
stanov)

= Ugel

= Nazev

= Sidlo

= Zpusob vzniku/zaniku/pfemény

= Minimalni ramec pro vnitfni organizaci spolku/jednani za
spolek vuci 3 0s.)
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Uéel spolku , éinnost spolku
/ Ugel = v zasadé oddvodiiuje smysl existence spolku — dovoleny (§145),
nevydélecny (§217 odst. 1 a 2)
X
/ Cinnost = konkrétni naplnéni uéelu
jsou ve vztahu cile a prostredku

/ Nevydélecnost ucelu spolku X VydeleCna Cinnost spolku
/

Podnikani spolku (nutno reinvestice zisku)

Podil na podnikani jiné osoby

Vymez,eni nutné, zda ochrana §potFebitere, EET apod.
AKUTALNE DISKUSE O NOVEM ZDANENI NNO (MF)

= JUDIKATURA: nezakonny ucel:
= vykon verejné spravy bez zakonného zmocnéni — 29 Cm 46/2017,
Zastupitelské centrum Donéecke lidove republiky
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Podnikani spolkli

o V zasade neomezene, nesmi byt uCelem, ale prostredkem k
dosazeni ucelu

o ,Se zfetelem k podnikani - podnikatel (§420) zadné vyhody
(napf. v souvislosti s ochranou spotrebitele apod.)

o Nevyhoda: neaplikovatelnost pravidla podnikatelskeho

usudku, proto lepSi formou ucasti na podnikani obchodni
korporace

o Muze byt Spici/sou€asti koncernové struktury, postaveni
,vlivhé osoby”

JUDIKATURA (STARSI): Podnikani jako hlavni éinnost:
(MS v Praze 5 A 184/2012, NS 5 Tdo 272/2017)
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Pobocny spolek (§ 219)

/

NN N N\

— organizacni jednotky, které jednaji svym jménem (dle ZSO)

= statutarni organ hlavniho spolku musi do tfi let ode dne nabyti
ucinnosti zakoniku podat navrh na zapis pobocného spolku, jinak
poslednim dnem této Ihaty pravni osobnost poboéného spolku
zanikne (§ 3045)

odvozena subjektivita (pravni osobnost) od hlavniho spolku
|ze vytvaret i organizacni jednotky bez subjektivity — tomu OZ nebrani
PS existencné zavisly na hlavnim spolku

pro vztah hlavniho a pobocného spolku hlavni vyznam vymezeni prav a
povinnosti ve stanovach hlavniho spolku

JUDIKATURA: VS Olomouc 5 Cmo 99/2016 x 8 cmo 232/20196 — k
aktivni legitimaci k podani_navrhu na zapis do rejstfiku —-HLAVN| SPOLEK
A VYJIMECNE | VEDELJSI
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Nazev a sidlo spolku

/ § 216: nazev spolku musi obsahovat slova ,spolek” nebo
,zapsany spolek” Ci zkratku ,z.s.”

/ pozornost si zaslouzi § 135

= klasicka ochrana, ale jiz bez moznosti zadat primerenée
zadostiucinéni nemajetkové ujmy v penezich

/ sidlo — méni se pravidla, kdy muze byt v byté
= noveé — nenarusuje-li to klid a pofadek v domé (§ 136)

=> sidlo je pouze formalnim mistem, ze kterého sice
pravnicka osoba komunikuje s verejnosti, ale svoji
cinnost muze vyvijet jinde
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Nazev spolku — souvisejici judikatura

= /Zakaz klamavosti nazvu

= 7 As 28/2010, Komise pro cenné papiry, 7 As

40/2010, Komise pro kapitalovy trh, 7 As 51/2010,
CENTRALBANK

» /akaz zameénitelnosti nazvu

= silny prvek®, ,kmen nazvu®, ,celkovy dojem®, principy
firemniho prava — 32 Odo 840/2004 —, ale pouzitelné
obecnéji — 23 Cdo 1962/2015, 23 Cdo 3060/2010

= VS v Praze, 7 Cmo 369/2015, R 12/2018

= Aikido Domazlice x Aikido Habartov — (ne)klamavost
Ci (ne)zamenitelnost nazvu spolku
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Zalozeni a vznik spolku (§ 226)

/

/

Zalozeni: shoda na obsahu stanov - § 218 (zakladatelském pravnim
jednani)
spolek vznika dnem zapisu do verejného rejstriku v rezimu VerRe;

= novinka, doposud verejny rejstfik obCanskych sdruzeni
neexistoval, vznikala registraci u Ministerstva vnitra

= Osvobozeno od soudniho poplatku

nebylo-li do 30 dnl od podani navrhu na zapis rozhodnuto, povazuje
se spolek zapsany 30. dnem od podani navrhu § 226/3

odborové organizace a organizace zameéstnavatelu (§ 3025)

= Kk jejich vzniku postacCuje pouze shoda na stanovach a doruceni
oznameni o zalozeni rejstfikovému soudu (evidencni princip)

= Novinky v souvislosti s novelou C. 460/2016 Sb.
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Poboé&ny spolek — AKTIVNI LEGITIMACE -
JUDIKATURA

= VS v Olomouci, sp. zn. 8 Cmo 232/2016, R 130/2017:

= ,Navrh na zapis ve veécech pobocnéeho spolku, a to
vcetneé zmeny Ci vymazu zapisu, podava zasadné
hlavni spolek (§ 11 odst. 1, § 26 odst. 2 zakona C.
304/2013 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu); tim neni
dotCeno ustanoveni § 11 odst. 3 uvedeneho zakona.”

= Zavrzena varianta, VS v Olomouci, sp. zn. 5 Cmo
99/2016:

= ,Navrh na zapis pobocného spolku do verejneho
rejstriku podava hlavni spolek, navrh na zmenu
zapisu jiz podavaji samy pobocné spolky.”
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Stanovy (§ 218 an. OZ)

/

Nejdulezitéjsi interni dokument, upravuje vnitfni pomeéry
spolku a dalSi dulezité otazky

Jsou realizaci zasady spolkoveé autonomie

Pravni povaha stanov: soukromopravni jednani — smoluva sui
generis: 29 Cdo 2024/2000, 29 Odo 146/2003

Podstatni nalezitosti (pfiliS se neméni oproti ZSO) - § 218

Pokud stanovy dle ZSO strucne — pozor na dopad dispozitivni
zakonne upravy, pokud stanovy nestanovi jinak
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Stanovy spolku: forma a obsah

= Pisemna forma: §123

= min. obsahové nalezitosti § 218

= nazev, sidlo, ucel, prava a povinnosti ¢lenu, statutarni
organ (v€. oznaceni jeho pravnich ¢lenu?)

= Nasledky vad zakladatelského pravniho jednani?

- Pravni jednani se posuzuje podle svého obsahu (§ 555/1)
— vyklad ZPJ

- Pravni jednani je spiSe platné nez neplatné (§ 574)
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Organy spolku/PO

/v nékterych pripadech muze byt lenem organu nezletila osoba
nebo osoba s omezenou svepravnosti (§ 152 odst. 3)

/' 0soba, jejiz upadek byl osvedcen jako Clen organu (§ 153)

= musi to oznamit (indikovat) — kdyz od skoncCeni
iInsolvencniho rizeni uplynuly méné nez tri roky

= nejsou ostrakizovani, je na rozhodnuti toho, kdo ho tam chce

/ Clenem organu muze byt pravnicka osoba (§ 154)

= zmocni fyzickou osobu, aby ji zastupovala

/ Soubéh funkci — nekonecny judikatorni pribéh:
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vyvoj v judikature v posledni dobeée

| US 109/15:,ustalena judikatura obecnych soudl o neplatnosti pracovnich smiuv,
které byly uzavreny pro stejnou Cinnost, jakou vykonava statutarni organ, je
soudcovskym dotvarenim prava proti zajmum soukromych osob®, nebot' zakaz tzv.
soubéhu funkci statutarniho organu a pracovnépravniho vztahu nema
zakonny podklad a ,,judikatorné ho dotvorily az obecné soudy*.

Tento vyklad podle nazoru Ustavniho soudu nebere v uvahu, ze pri posuzovani
smlouvy je ,,vzdy treba uprednostnovat takovy vyklad, ktery nezaklada jeji
neplatnost, jsou-li mozné dva vyklady®, a dale ,,je treba uprednostiovat vuli
stran pfed jejim projevem.

K tomu Ize pfidat i argumentaci lll. US 3701/15 (U&ast na schiizi/vznik &lenstvi v
druzstvu) - in dubio pro libertate nebo NS 29 Cdo 4197/2015 (forma ustavu) —in
dubio pro mitius

X

rozhodnuti NS 21 Cdo 1876/2017 (nepubl.): ,Smlouvy a jiné pravni ukony (pravni

.vzdy neposuzuji jen podle toho, co si preji smluvni strany a co projevily jako svoiji

vali ve smlouvé nebo | jinem pravnim ukonu, a cely pravni ukon (pravni jednani) tedy
nelze mechanicky a formalisticky pokladat za vyraz ,autonomniho projevu vule
smluvnich stran®.

- Zru$eno ustavnim soudem 21.8.2018 IIl. US 669/17©
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Velky senat Nejvyssiho soudu se v rozsudku sp. zn. 31
Cdo 4831/2017, ze dne 11. 4. 2018

s odkazem na nélez Ustavniho soudu sp. zn. I. US 190/15, ze dne 13. 9. 2016 odchylil od
sveé dosavadni judikatury tykajici se tzv. soubéhu funkci,

Clen statutarniho organu obchodni korporace a tato obchodni korporace se mohou
odchylit od pravidla vyjadifeného v § 66 odst. 2 vété prvni obch. zak. (podle kterého
se jejich vztah ridi pfimérené ustanovenimi o mandatni smlouvé) i tak, ze si pro svj
vztah ujednaji rezim zakoniku prace.

Takové ujednani vSak z jejich vztahu (jde-li o vykon c¢&innosti spadajicich do
pusobnosti statutarniho organu) neucini vztah pracovnépravni; i nadale pujde o
vztah obchodnépravni, ktery se fidi obchodnim zakonikem a dale — v dusledku
smluvniho ujednani — témi (v uvahu prichazejicimi) ustanovenimi zakoniku prace,
jejichz pouziti nebrani kogentni pravni hormy upravujici (predevsim) postaveni €lena
statutarniho organu obchodni korporace a jeho vztah s obchodni korporaci.

Spor z manazerské smlouvy, uzaviené mezi ¢lenem predstavenstva akciové
spolecnosti a touto akciovou spoleCnosti, jejimz predmétem je Uprava vzajemného
vztahu pfi pInéni ¢innosti spadajicich do pusobnosti pfedstavenstva, je sporem mezi
obchodni spoleCnosti a ¢lenem jejiho organu, tykajicim se vykonu funkce, k jehoz
projednani a rozhodnuti jsou v prvnim stupni vécné prislusné krajské soudy (§ 9 ods.
3 pism. h) o.s.F. ve znéni u€inném do 31.12. 2013)
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Rozsudek na ze dne 26.4. 2018, sp. zn. 27 cdo
1884/2017

= Odménovani za vykon obchodniho vedeni zaméstnancem (€lenem statutarniho
organu) v pracovnim pomeéru ve smyslu § 66d obch. Zak. (ve znéni u¢inném od
1.1. 2012) se fFidi rezimem odmény za vykon funkce €lena statutarniho organu a
nikoliv ustanovenimi zakoniku prace.

= Spor mezi ¢lenem predstavenstva akciové spole¢nosti a touto akciovou
spole¢nosti upravujici vzajemny vztah pfi plnéni povinnosti spadajicich do
pusobnosti predstavenstva, je sporem mezi obchodni spolec¢nosti a ¢lenem
jejiho statutarniho organu, k jehoz projednani jsou v prvnim stupni vécné
prislusné krajské soudy (§ 9 odst. 2 pism. f) o.s.F.)
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29 cdo 3478/2016 -124 — k obecné prospésnym
spole€cnostem

Reditel obecné prospésné spolec¢nosti a toto spole€nost se mohou dohodnout na
tom, ze se jejich vztah z vykonu funkce freditele fidi zakonikem prace. Takové
ujednani z jejich vztahu (jde-li o vykon c¢innosti spadajicich do pusobnosti
statutarniho organu) neucini vztah pracovnépravni.; nadale pljde o vztah
obcanskorpravni, ktery se fidi obéanskym zakonikem a dale — v dlisledku smluvniho
ujednani — témi (v uvahu prichazejicimi) ustanovenimi zakoniku prace, jejichz pouziti
nebrani kogentni pravni normy upravujici (pfredevsim) postaveni Clena statutarniho
organu pravnické osoby (feditele obecné prospésné spoleCnosti) a jeho vztah s
pravnickou osobou (obecné prospésnou spoleénosti).

Podridi-li Feditel a obecné prospésna spolec¢nost svij vztah rezimu zakoniku prace, je
treba vzdy (mimo jiné) posuzovat, jaky vyznam ma pro dalsi trvani a podobu jejich
vztahu po odvolani z funkce reditele spole¢nosti skuteénost, ze odkazem na zakonik
prace se pravidla obsazena v zakoniku prace stala pravidly smluvnimi (sjednanymi),
a to v€. pravidl obsazenych v ustanovei § 73 a 73a zakoniku prace.

Jinymi slovy, ani sjednanim ,rezimu” zakoniku prace se nelze odchylit od téch ustanoveni
obCanského zakoniku, popf. v Uvahu pfipadajicich zvlastnich pravnich pfedpisu (napf.
zakona o obecné prospésnych spoleCnostech), u nichz to zakon (pfimo €i nepfimo)
vyslovné zakazuje (srov. opét § 1 odst. 2 Cast véty pred stfednikem o. z. a napt. duvody
usneseni NejvySsiho soudu sp. zn. 29 Cdo 387/2016).
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Péce radnéeho hospodare (§ 159)

/vztahuje se na vSechny volené Cleny organu pravnické osoby
= zahrnuje povinnost loajality a povinnost péce
= v zasadé neni u spolkl ,odborna“ (rozdil § 4 a § 5)
/' vykon védomé rozhodovaci Cinnosti
na zakladé dostateCnych informaci,
konany v dobré vife ve prospéch spolecnosti bez preferovani
vlastnich soukromych zajmu,
= Qpirajici se o racionalni zaklady

/ pravidlo podnikatelskeho usudku (§ 51 ZOK) —i pro spolky???

ZREJME NEO©

= pecClivé a s potrebnymi znalostmi jedna ten, kdo mohl pri
podnikatelském rozhodovani v dobré vire rozumné predpokladat,
Ze jedna informované a v obhajitelIném zajmu obchodni korporace;
to neplati, pokud takovéto rozhodovani nebylo ucinéno

s nezbytnou loajalitou
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Organy spolku

/" NejvySSi organ (muze byt totozny i se statutarnim organem — {j.
spolek s organem 2 v 1)

/ Statutarni organ — jediny obligatorni, zbytkova pusobnost, jeho
urceni obligatorni nalezitosti stanov

/ Kontrolni komise

/" RozhodcCi komise

NOVA JUDIKATURA: rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 28 Cdo 5249/2015, ze dne
17.10. 2017 — uprava disciplinarniho fizeni ve spolkovych stanovach

/ Dalsi organy urCené ve stanovach

/ PécCe radneho hospodare, rejstrikové souvislosti
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Soudni ochrana ¢lena spolku

Nikdo nemuze byt nucen ke Elenstvi (§215 odst. 1) — moznost
vystoupit

= Povinnost podrobit se rozhodnutim vnitfnich organu spolku,
jsou-li v souladu se zakonem a stanovami

= DRIVE: Limitovana ingerence do vnitfnich zalezitosti spolku,
avsak i drive judikatura dovodila, ze nejen urCovaci zaloba
podle § 15 odst.1 ZSO, viz NS 28 Cdo 2916/2006, 28 Cdo
1919/2009, 28 Cdo 4178/2007 — pozadavek na vydani
ucetnich dokladu, 28 Cdo 1018/2005 — majetkové vyporadani

pfi zaniku Clenstvi, Ill. US 2542/07 a 28 Cdo 1919/2009 —
zaloba na urceni Clenstvi

= (QZ zpresnuje ramec soudni ochrany Clena
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Moznosti dle OZ:

= - Zdrzenlivost pfi pfezkoumavani rozhodnuti organu
spolku

= - Zaloba na neplatnost rozhodnuti spolkového organu
pro jeho rozpor se zakonem nebo se stanovami (§ 258)

= - Zaloba na neplatnost vylouéeni ze spolku (§ 242)

= - Zaloba o pfimé&Fené zadostiuginéni pfi zavazném
poruSeni zakladnich Clenskych prav (§ 261)

= - Zaloba na vysloveni neplatnosti smlouvy o fuzi (§ 283)

= dalsi moznosti, v pripadé prav priznanych zakonem nebo
stanovami (napr. poskytnuti vysvetleni dle § 251)



PRAVNICEA
PANLILTA
[Aefaoms it o iz it x

Soudni ochrana clena — zaloba na neplatnost rozhodnuti
organu spolku (§ 258)

/
/

Specialni druh urCovaci zaloby, kde neni nutno prokazovat

naléhavy pravni zajem

pravo Clena spolku napadnout rozhodnuti organu spolku
= podrobngjSi regulace nez doposud

prodluzuji se lhuty, které je nutno dodrzet
= subjektivni ze 30 dnu na 3 mésice
= objektivni z 6 mésicu na 1 rok

soudu se zaklada pro urcite pripady pravomoc nevyhovet
zalobe, byt by rozhodnuti organu spolku bylo v rozporu se
zakonem nebo se stanovami (§ 260)

= konflikt individualniho zajmu Clena spolku a zajmu
korporace, nebo zajmu na ochrane prav tretich osob
nabytych v dobre vire

= pfimereneho zadostiucineni
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Soudni prezkum rozhodnuti spolku- geneze

Difve § 15 zakona €. 83/1990 Sb.: ,Povazuje-li ¢len sdruzeni rozhodnuti nékterého z jeho
organu, proti némuz jiz nelze podle stanov podat opravny prostredek, za nezakonné nebo
odporujici stanovam, mize do 30 dni ode dne, kdy se o ném dozvedél, nejpozdéji vsak do
6 mésict od rozhodnuti pozadat okresni soud o uréeni, zda je takové rozhodnuti v
souladu se zakonem a stanovami.”

V OZ:

§ 242 o. z.: ,VylouCeny ¢len muze do tfi mésicu od doruceni konecného rozhodnuti spolku
o svém vylouCeni navrhnout soudu, aby rozhodl o neplatnosti vylou€eni; jinak toto pravo
zanika...”

§ 258 o. z.: ,Kazdy Clen spolku nebo ten, kdo na tom ma zajem hodny pravni ochrany,
muZze navrhnout soudu, aby rozhodl o neplatnostl rozhodnuti organu spolku pro jeho
rozpor se zakonem nebo se stanovami, pokud se neplatnosti nelze dovolat u organu
spolku.”

§ 259 o. z.: ,Pravo dovolat se neplatnosti rozhodnuti zanika do tfi mésict ode dne, kdy se
navrhovatel o rozhodnuti dozvédél nebo mohl dozvédeét, nejpozdéji vSak do jednoho roku
od pfrijeti rozhodnuti.”

§ 260 o. z.: ,(1) Soud neplatnost rozhodnuti nevyslovi, doSlo-li k poruseni zakona nebo
stanov, aniz to mélo zavazné pravni nasledky, a je-li v zajmu spolku hodném pravni
ochrany neplatnost rozhodnuti nevyslovit. (2) Soud neplatnost rozhodnuti nevyslovi ani
tehdy, bylo-li by tim podstatné zasazeno do prava treti osoby nabytého v dobre vire.”
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usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 29 Cdo 3307/2016, ze
dne 19.7. 2018

Rizeni o navrhu na vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu spolku

. Soud v fFizeni o navrhu na vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu spolku musi
nejprve posoudit soulad napadeného rozhodnuti organu spolku se zakonem a
stanovami; teprve poté, kdy dospéje k zavéru, ze timto rozhodnutim byl porusen zakon
Ci stanovy, zvazuje, zda je na misté vyslovit jeho neplatnost, ¢i zda je — s ohledem na
konkrétni okolnosti — naplnén néktery z davodl upravenych v § 260 o. z., pro které

nelze neplatnost rozhodnuti organu spolku vyslovit.

Zavérem soudu o tom, ze napadenym rozhodnutim organu spolku byl porusen zakon
¢i stanovy (a to bez ohledu na to, zda soud vyslovil neplatnost tohoto rozhodnuti ¢i zda
navrh zamitl podle § 260 o. z.), je pak vazan i soud rozhodujici o prfipadném naroku

¢lena spolku na primérené zadostiucinéni podle § 261 o. z.

Il. Predpokladem vzniku prava na pfimérené zadostiucinéni podle § 261 o. z. je — vedle
poruseni zakladniho €lenského prava ¢lena spolku zavaznym zpusobem — rozhodnuti
soudu v Fizeni o navrhu podle § 258 o. z. o tom, Zze rozhodnuti organu spolku je

neplatné, popripadé zamitnuti takového navrhu z davodu uvedenych v § 260 o. z.

lll. S Uu€innosti od 1. 1. 2014 je fFizeni o vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu spolku
nespornym fizenim, a to fizenim ve statusovych vécech pravnickych osob ve smyslu §
85 pism. a) z. f. s., k jehoz projednani a rozhodnuti jsou v prvnim stupni vécne

prislusné krajské soudy [§ 3 odst. 2 pism. a) z. I. s.].
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Zruseni/likvidace/zanik

= Zruseni spolku: uplynutim doby, splnenim ucelu,
dobrovolnym rozpusténim spolku, nebo rozhodnutim
soudu (§268), pokud:

- Vyviji zakazanou Cinnost §145
- Vyviji ¢innost v rozporu s § 217

- Nuti tfeti osoby ke Clenstvi, k ucasti na ¢innosti, podpore
nebo

- Brani ¢lendm ze spolku vystoupit
- Dale viz § 172 (spolecné pro PO)
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Premeny (transformace)

= Fuze - slouCeni (nejméné 1 zanika), splynuti (vznika
novy), na zakladé smlouvy o fuzi

= Rozdéleni — rozdéleni slouCenim s jinymi (existujicimi
spolky na zakladé smlouvy o rozdéleni) nebo rozdéleni s
vytvorenim novych spolku (projekt rozdéleni).

= Zmeéna pravni formy (pouze spolky vzniklé do 31. 12.
2013)

= Uginnost pfemény dnem zéapisu do spolkového rejstiiku.
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Transformace spolku na jiné pravni formy (spolku —
byvalych o.s.)

/
/
/

AN

NN N\

na ustav nebo socialni druzstvo (§ 3042)

moznost dana bez Casového omezeni

neni upraveno v zakone — je velmi obecné

nutno se vyporadat s pravy ¢lenu (pokud na ustav)

Kdy vhodné?

Ktery organ rozhoduje?

Jakou formu musi mit rozhodnuti i zmene pravni formy?
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Transformace na ustav

VYHODY:
+ Neni-li nutna/vhodna ¢lenska zakladna
+/-Fundacni zaklad(vzdy nutny majetkovy vklad)

+/- ,centralisticky zpusob fizeni“ — |ze dosahnout i v ramci vnitfni
organizace spolku, tzv. spolky vidcovského typu

+ Jednodussi pravidla pro fungovani
+ provozovani cinnost uziteCné spoleCensky nebo hospodarsky

+/- Silné postaveni zakladatele i za trvani existence
ustavu(odliSuje ustav od ostatnich fundaci)

+ Neni povinnost mit dozorci radu

+ Podnikani prime i ,nepfimé” (zejmena formou majetkove ucasti
na podnikani jinych osob)
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Socialni druzstvo

= Navrat ke kofenum idei druzstevnictvi
= §758 ZOK
= Obecné prospésna cinnost
= Za ucelem integrace znevyhodnéenych

= Propojeni ¢lenu druzstva s praci pro druzstvo

* Druzstevni demokracie

= Omezeni hospodareni

= Omezena moznost osob, které mohou byt Clenem
= Zakaz prevodu druzstevniho podilu

= Sdruzeni (spolek) se muze na socialni druzstvo preménit (§
3045/1)
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