Pravnicka fakulta

Obcanské pravo z pohledu soudniho znalce z
oboru zdravotnictvi, odvetvi psychiatrie

(svépravnost)




Zakon €. 89/2012 (obcansky zakonik)

§ 55/1 K omezeni svépravnosti lze sdhnout jen v zdjmu
cloveka, jehoz se tyka, a to jen tehdy, hrozila-li by mu
jinak zavazna ujma (§ 55/2).

§ 86/1 Omezit svépravnost clovéka muze jen soud

§ 57/1 Soud muize omezit svépravnost clovéka v

rozsahu, v jakém neni schopen pro dusevni poruchu,
ktera neni jen prechodna, pravne jednat.

§59/1 Soud mUlze omezit svépravnost clovéka nejdéle
na 3 roky. Je-li zjevné, ze se jeho dusevni stav nezlepsi,
na 5 let.




Zakon €. 89/2012-pokracovani

§ 62 V rozhodnuti o omezeni svépravnost
jmenuje soud clovéku opatrovnika.

§ 64 Rozhodnuti o omezeni svépravnosti
nezbavuje cloveka pravne jednat v béznych
zalezitostech kazdodenniho zivota.




Priklad otazek kladenych znalci

1/ zda posuzovany trpni dusevni poruchou, ktera neni jen pfechodna, pripadné, o
jakou poruchu se jedna a zda tato porucha je [é¢bou ovlivniteln3,

2/ zda tato porucha ovliviiuje jeho schopnost pravné jednat, v jakém stupni je tato
porucha a

zda hrozi posuzovanému jeho pravnim jednanim zavazna Ujma,

3/ zda posuzovany muze nakladat samostatné s finanénimi prostiredky a do jaké vyse,
zda posuzovany muzZe spravovat své jmeéni, aniZz by mu hrozila zdvazna ujma, pfipadné,
v jakém rozsahu,

4/ zda dusevni porucha omezuje schopnost posuzovaného samostatné pravné jednat
v béznych zalezitostech kazdodenniho zivota,

5/ zda je posuzovany schopen porozumét dusledkiim uzavieni kupni, darovaci Ci jiné
smlouvy, zda je schopen rozpoznat potrebu uzavirat smlouvy o poskytovani socialnich
sluzeb a zda je posuzovany schopen obstaravat si své zalezitosti, pokud se tykaji
jednani na uradech v souvislosti s podavanim zadosti o priznani davek statni socialni
podpory, vyrizovani doklad( a podobné,

6/ zda je posuzovany schopen pochopit ucel a dlisledky uzavieni manzelstvi,




Priklad otazek kladenych znalci

7/ zda je posuzovany schopen pochopit vyznam a
dusledky institutu popreni otcovstvi,

8/ zda je posuzovany schopen pochopit vyznam a
dusledky institutu osvojeni ditéte, véetné souhlasu s
osvojenim,

9/ jak dusevni porucha posuzovaného zasahuje do jeho
pripadné rodicovské odpovednosti,

10/ zda je posuzovany schopen pripadného osobniho
styku s ditétem,

11/ zda je posuzovany schopen pofizeni a v jakém
rozsahu majetku pro pripad smrti,




Priklad otazek kladenych znalci

12/ zda je posuzovany schopen porozumeét smyslu a
dusledku voleb, véetné moznosti volit a byt zvolen,

13/ zda je posuzovany schopen pravné jednat v
pracovnépravnich véecech,

14/ zda je posuzovany schopen posoudit potfebu
poskytnuti zdravotnickych sluzeb v€etné zasahu do své
dusevni a télesni integrity,

15/ Zda je posuzovany schopen chapat smysl fizeni a
porozumet vydanému rozhodnuti,

16 Zda je posuzovany schopen ucasti u soudniho fizeni.



Kazuistika 1 — tézka mentalni retardace

Posuzovany lezi v lGzku. Neni schopen samostatného pohybu pro
quadruparézu. Nekomunikuje, ocni kontakt navazuje sporadicky.

Néco si pro sebe brumla a brouka, obcas vydava neartikulované
vykriky. Je zavisly na nepretrzité 24 hodinové péci od krmeni po
osobni hygienu (vyména plen). Matka udava, ze jeho verbalnim
projevim rozumi, pozna, kdy ma hlad, zizen, kdy chce prebalit.
Pro znalce jsou ale tyto projevy naprosto nesrozumitelné.




Psychiatrické hledisko

Pri porodu doslu u posuzovaného k asfyxii s
nasledky motorickymi (guadruparéza /obrna
vSech ¢tyr koncetin/) a psychiatrickymi (tézka
mentalni retardace (drive idiocie).Dusevni i
motoricka porucha je trvala, moznost zmény k
lepSimu je vyloucena.




Pravnické hledisko

Je dUvodné omezeni svépravnosti ve vSech bodech.

Poznamka znalce:

| pres to, ze postizeni je naprosto jednoznacné trvalé a
dostupnymi léCebnymi metodami neovlivnitelné, je podle
zakona nezbytné dle ust. § 59/1 o.z. po 3, v nasem pripadé po 5
letech. Jinymi slovy musime nejpozdéji po 5 letech vysetrit, zda
,imbecil neprisel k rozumu® (viz staré Ceské prislovi ,,komu neni
shury ddno, v apatyce nekoupi“).




Kazuistika 2 lehka mentalni retardace

Porod posuzovaného byl protrahovany, poporodni vyvoj zpomaleny,
chodit se naucil ve 2 letech, mluvit ve 4 letech. Na zakladni sSkole
opakované propadl, proto byl prefazen na zvlastni skolu, kterou se
znacnymi problémy absolvoval. V zadném oboru se nevyucil. Pracuje v
chranéné dilné pfi vyrové hracek. Byl mu pfiznan invalidni dichod I.
stupné. Koupil si mobilni telefon a uzavrel dohodu o poskytovani
sluzeb, aniz by uvazil, zda bude schopen své financni zavazky splnit.
Rodice jeho dluh vCetné penale uhradili. Nasledné jej nahodny znamy z
hospody premluvil, aby mu rucil za pujcku ve vysi 150.000 K¢ a slibil
(samozrejmé bez jakychkoliv zaruk), ze bude pujcku splacet. Splatil
prvni dvé splatky, potom uz nic neuhradil, takZze nardstaly uroky i
penale. V soucasné dobé je ve vykonu trestu a je bez financnich
prostredkad.




U lehké mentalni retardace , znamé pod starSim nazvem debitita)
neni pausalné zvykem omezovat svépravnost. V daném pripadé
musime zohlednit simplexni a znacné sugestibilni osobnost, kdy
posuzovany muze svym pravnim jednanim poskodit své zajmy.




Je dUvodné omezeni svépravnosti pri hospodareni s majetkem a
financnimi prostredky. O jakou ¢astku by se mélo jednat je
zalezitosti velmi hrubého a priblizného kvalifikovaného odhadu.
Je ponechat reseni tohoto problému jako zalezitost konsensu
mezi navrhovatelem (zpravidla budoucim opatrovnikem),
opatrovnikem pro rizeni a soudem . Totéz plati pro schopnost
uzavrit manzelstvi, pravné jednat v pracovnépravnich vztazich.
Casto je to nezbytné. Protoze se soudy dlisledné& vyhybaiji
omezeni ve vSech bodech (drive zbaveni zpusobilosti k pravnim
ukonum), ponechdame schopnost porozumét smyslu a dusledku
voleb, v€etné moznosti volit a byt zvolen — tim posuzovanému
nemuze vzniknou zadna Ujma.
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Kazuistika 3 — zavislost na alkoholu

Posuzovany byl jiz trikrat absolvoval protialkoholni |éCbu a Ctyrikrat
detoxifikaci. Nejdéle vydrzel abstinovat 2 roky. Pije v tazich trvajicich 2-
3 tydny s konzumem kolem % litru vodky za den. Na zacatku tahu pije s
kamarady v hospodé, ke konci sam. Musi se napit uz po ranu, kdy
nastupuje odvykaci stav s tresem, pocenim, nevolnosti, pocenim,
uzkosti a strachem z lidi. Miva okna. Po skonceni tahu se vystupnuje
odvykaci stav, kdy se sporadicky vystupuji zrakové pseudohalucinace a
halucinace , kdy vidi pavouky a hady, vidi kamarady, ktefi se hadaji,
jestli ho radéji zabit , nebo mu jesté dat sanci. Prilezitostné pracuje
jako skladnik v hypermarketu (puvodni kvalifikace inzenyr-ekonom), je
rozvedeny, bydli stfidavé na ubytovné a na Armadeé spasy. Ma syna a
dceru, ktefi se k nému nehlasi. V soucasné dobé abstinuje.




Psychiatrické + pravnické hledisko

Alkoholik gama- typu ve lll. a IV. stadiu zavislosti dokaze bud’
abstinovat nebo chlastat, nic mezi tim.

Kazdy pripad se musi hodnotit individualné pripad od pripadu —
kolik bylo zavaznych recidiv abusu, jak dlouho trvala recidiva
abusu, jaké méla nasledky, jak dlouho trvala abstinence.

Zavér muze byt od omezeni ve vSech bodech az po uplné
zachovani svépravnosti, nejcastejsi ale byva omezeni
disponovani s majetkem a financnimi prostredky. Vysledek je
vzdy napadnutelny ze vsech stran a zalezi na uhlu pohledu.




Kazuistika 4 — faticka poruchy

osuzovany utrpel pred dvéma roky cévni mozkovou prihodu,
jejimz dusledkem byla kromé poruchy hybnosti i tzv. faticka
porucha ve smyslu smisené afazie.



Psychiatrické hledisko

Tato porucha je spiSe doménou neurologie nez
psychiatrie a znamena neschopnost porozumeét
mluvené i psané reci (perceptivni afazie) nebo
neschopnost se vyjadrovat (expresivni afazie). Na
Spatném stavu posuzovaného casto participuje |
motoricka afazie motoricka (obrna svalu ).
Nejzavaznejsi je smisena afazie expresivne-perceptivni
(tzv.Wernickeho afazie).



Pravnické hledisko

Dle § 57/2 ob¢. zak. ma-li ¢lovék obtize dorozumivat se, neni to
samo o sobé divodem k omezeni svépravnosti.

Toto ustanoveni je nanejvys kontroverzni, protoZze muZze zdviset
na tom, kdo bude komunikacni projevy posuzovaného odecitat,
tlumocit a interpretovat.



