Seminar ¢.2 Interpretace lidskych prav 2020
Pravo na Zivot L.

Otazky k Nalezu US SR sp.zn. PL. US 12/1 ze dne 4.12. 2007.

Uvedeny Nélez je ve svém piivodnim znéni velmi dlouhy. V ISu je uvedena jeho zkricena
verze.

a) Na jejim ziakladé byste méli nalézt odpovédi na uvedené otazky.

b) Vzhledem k tomu, Ze v nedavné dobé vznikla na Slovensku iada navrhi na zménu
slovenského zakona o interrupcich, udélejte zavér, zda je nebo neni nutné zpiisnit
tuto upravu.

Své odpovédi zpracujte na tyto otazky:

1. Stru¢né predstavte, jakou otizku uvedeny Nalez fesi. Struén& uved'te, jaky tukol si US
vyty€il a na jakou klicovou otdzku chce hledat odpovéd.

2. Piedstavte argumenty US, kterymi zdtvodiuje prvni vétu &1.15 ods.1 Ustavy: ,,Kazdy
ma pravo na zivot®™. (viz ¢ast 1.1) Zamyslete se nad metaforami, které jsou zde
pouzity pro vysvétleni mista a funkce prava na Zivot v systému zakladnich prav. Jak
Jim rozumite? Jsou to vhodné metafory?

3. Piedstavte interpretaci druhé véty ¢1.15. odst. 1 Ustavy: ,,Iudsky Zivot je hodny ochrany
uz pred narodenim®. V Ceské ustave se jedna o vétu v €.6. Listiny.

a) jaké jsou moznosti vykladu této Casti; (viz ¢ast 1.2)

b) jakou interpretaci  prava na Zivot nenarozeného ¢lovéka US zvolil? (viz &ast 1.3),
tzn., z jakého pfedporozuméni nenarozeného Zivota zivota US vychazi a jaky vyznam
mu pak pfisuzuje, jak mu rozumi?

¢) Jak vyklada toto pravo, tzn. K jakému zavéru dospiva?

4. Jak interpretuje US povinnost statu chranit nenarozeny Zivot? Jak rozumite formulaci,
Ze stat ma povinnost nenarozeny zivot chranit jako tustavni hodnotu? (viz 1.4, ale také
kratké hodnoceni v 2.4)

5. Jak interpretuje US pravo Zeny rozhodovat o ukonéeni svého t&hotenstvi?  (viz 2.2,
2.4)  Neznamena udé¢leni tohoto prava Zen€ zaroven oslabeni ustavni ochrany
nenarozeného Zivota? Jaké pojistky siv tomto ohledu ponechal stat? Jsou dostatecné?



6. Uvedte hlavni argumenty, ze kterych vychazelo rozhodnuti US uvedeny navrh
zamitnout. Zhodnot'te jejich relevantnost: zda se US vypoiadal s otazkou Ustavni
konformity zakona o interrupcich; zda je jeho argumentace logickd a umoziuje
interpretaci prava na zivot, jeho ochrany ve vyznamu, ktery by nebyl v rozporu
s pojetim diistojnosti a lidskosti.

Na zéklad¢ rozboru uvedeného Nélezu byste méli dat jako odpovéd na tyto otdzky, které si
kladou ptedevsim skeptici a navrhovatelé navrhu na zpfisnéni interrupcniho zakona na
Slovensku:

a) Zda interrup¢ni zékon nepiedstavuje oslabeni tUstavni ochrany nenarozeného zivota?
Uved'te zasadni argumenty pro a proti.

b) Zda ziskané pravo zeny rozhodovat o svém téle a Zivoté je emancipanim pravem, jeji
svobodou? Uved’te zdsadni argumenty pro a proti.

¢) Zda je nutné zpfisnit slovensky interrupéni zakon.



