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Dalsim krokem po volbe tématu je formulace zakladni
otazky; tzn. toho problému, ktery budeme konkrétne resit.

Formulaci zakladni otazky musi predchazet prostudovani
literatury, zme(lipovéni toho, co se zjistilo, popsalo, jak to
bylo reSené atd.

Vyzkumny problém je vhodné formulovat jako otazku.
Nas vyklad pak bude hledanim odpovédi na danou otazku
Ci otazky.

Kromé zakladni otazky muzeme formulovat dalsi
podotazky.

Vyhneéte se formulaci otazek bez ladu a skladu (,,paté pres
devaté®).

Postupujeme vzdy od obecnéjSich problému k jednotlivym,
od abstraktnich pojmiu ke konkrétnim.



* Velmi Siroké vymezeni problému, kdy neni zrejmé, co vSe se
bude zkoumat.

* Vyzkumny problém neprohlubuje nasSe poznani.
* Vyzkumny problém je trivialni, jednoduchy.

Prikladem vSech uvedenych chyb jsou otazky typu:

Je legalizace eutanazie spravnym reSenim?

Je pravni aprava internetu dostatec¢na?

Jaka je nejlepsi uprava financovani politickych stran?

Je ceska pravni uprava ochrany pred domacim nasilim vhodna?

V ¢em je dalsi problém uvedenych otazek?



Deskripce: ,,Jaké to je?*

(zjiStujeme a popisujeme situaci, stav, vyskyt jevu, atd.)
Relace (vztahy a souvislosti) : ,,Jaky je vztah? «
(davame do vztahu jevy, Cinitele a ptame se, zda

existuje vztah mezi zkoumanymi jevy, jakou povahu ma
ten vztah, jak se vyviji, atd...)

Priciny a duvody: ,,Proc to tak je?“
(zjistujeme priciny, divody, které vedly k urcitému
dasledku, atd...)

Jaké Vas napadaji priklady?



Vyzkumny problém urcuje zakladni orientaci naseho tématu.
Pro jeho (i]a $i rozbor vSak nemusi vyjadrovat dostatek
informaci. Kjejich ziskani slouzi hypotézy.

Hypotéza je védecky predpoklad, neni to jakykoli predpoklad
- musi byt vZdy vyvozen z né€jaké teorie. Nevime ale, jestli je
nas predpoklad spravny ({ pravdivy nebo nespravna/
nepravdiva. Jeho pravdivost ¢i nepravdivost se musi
prokazat;

Hypotézy rozsiruji nasSe poznani — empiricky ovéruji ¢asti
teorie. Na zaklade toho pak danou teorii doplnujeme nebo
modifikujeme.

Hypotézy konkretizuji, ,rozmelni“ problém na casti.
b

Nas vyklad je pak procesem oveérovani stanovené
hypotézy — jeji verifikaci.




stru¢ne, jednoznacne, logicky jednoduse;
formulace by méla byt v podobé oznamovaci véty.

mela by byt ovéritelna, tj. vSechny proménné (uzité
pojmy) je nutné definovat, aby bylo jasné, jaky maji
vyznam.

meli bychom se vyhybat sloviim, ktera vyjadiuji
osobni (subjektivni) soudy, nazory ¢i preference;

za hypotézu by nemeéla byt vydavana definice nebo
neurcité tvrzeni.



1.Sofistikované aplikace typu Business Intelligence (BI) mohou byt
ekonomicky prospésné malym a stfednim podnikiim formou podpory
manazerského rozhodovani.

Chyba: Formulace ,mohou byt prospésné” zpiisobuje vagnost hypotézy,
protoze vyjadruje jiz urcité hodnoceni;

Vhodné nahradit: spojenim zptisobuji rust nebo vedou k riistu;

2. Cesky tisk vénuje malo pozornosti problematice $kolstvi.
Chyba: neni zde komparativni prvek, ,,malo® se neda zmeérit.
Vhodné nahradit: komparaci napr., s televizi nebo jinym médiem.

3. Absolventi gymnazii je na vysokych Skolach vice nez jinych absolventi.
Chyba: vztah mezi dvéma proménnymi zde neni jasné a explicitné vymezen.

Nutné dat vztah proménnych do né€jakého vztahu, tzn. co tim chceme
prokazat? —pripravenost k zaméstnani, uplatnéni na trhu prace apod.



Pokuste se ve dvojicich formulovat vyzkumnou
otazku/hypotézu k jednomu z nasledujicich
témat:

Interrupce ve svétle judikatury ESLP
Pravni regulace nidhradniho matef'stvi v CR

Objektivni odpoveédnost provozovatele vozidla za
prestupky spachané neznamym ridicem



Zakladni metody védecké prace
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Metodologie vedecke prace - zaklady

Metoda v puvodnim vyznamu znamena ,cesta
nekam“. Metoda je vedomy a planovity postup jak
dosahnout ne€jakeho teoretického 1 praktického
cile.

Pro tispésnou realizaci cili odborné prace muze
byt vyuzito vice metod v souvislosti s realizaci
dil¢ich cila.

Vidy je treba uvést ale jak a kde konkrétné a proc
byla uréita metoda pouZzita.



Zakladni metody védeckeé prace
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Dil¢i pravni metody (Knapp)

» Logické
Abstrakce
Indukce a dedukce
Analyza a syntéza

» Exakini

» Sociologickeé

» Systémoveé

* Komparativni



Analyza

O

» mysSlenkové rozloZzeni zkoumaného predmétu, jevu
nebo situace (jevu) na jednotlivé casti, které se

stavaji predmetem dalsiho zkoumani

» hledani diléich slozek jevu ¢i problému
Hledani prvki podstatnych pro zkoumany objekt. -
» sméruje od slozitého k jednotlivému /7

Klasifika¢ni analyza
Vztahova analyza
Kauzalni analyza
Systémova analyza
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KLASIFIKACNI ANALYZA: Klasifikaci bud fadime dil¢i jevy do skupin
(trid), nebo tridime soubor do dilé¢ich skupin

VZTAHOVA ANALYZA: zjistuje vztahy mezi jevy; zjistuje, zda jde o
vztahy zavislosti, nebo nezavislosti. Silu zavislosti se snazi kvantifikovat
KAUZALNI ANALYZA: zkouma4 pfiéiny jevil, nezkouméa v$ak dynamiku
systému, jen vliv vnéjsich cinitelt

SYSTEMOVA ANALYZA: zkouma systémy s cilem je pochopit, vysvétlit,
zvladnout, zlepsit a zdokonalit. Jevy nezkouma jako izolované veliciny, ale
snazi se postihnout jejich chovani v systému, aniz by se systém (celek) pri

tom rozpadl na jednotlivé ¢asti



Syntéza predstavuje
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» mySlenkové spojeni ¢asti v celek;
o zvychozich zjisténi formulujeme zavéry.
» skladani dosud odde€lenych, izolovanych ¢i nespojitych prvki.
» Priklad: bez syntézy zjisténi zdravotniho stavu a domaciho prostredi

posuzované osoby nelze uéinit spravny zaver ohledné existence a
stupné bezmocnosti (domaéci nasili)
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MysSlenkovy postup od jedinecného a zvlastniho k obecnému.

Z jednotlivého jevu je vyvozen obecny zavér.

Existuje-li dostatek informaci o jednotlivostech, 1ze formulovat
zavery obecnéjsiho druhu.

,Ustava ani prdauvni piedpisy pojem vyvlastnéni vislovné

nedefinuji. Jeho obsah mozno proto vymezit jednak induktivné

na zakladé pozitivné pravni upravy institutu vyvlastnéni v
ruznych pravnich predpisech a jednak doktrinarné, tj. na

zakladé definic podanijch pravni védou.“ (Pl. US 16/93)



zpusob mysleni, pri némz od obecnéjSich zavéru, tvrzeni
a soudil prechazime k ménée obecnym, k jednotlivostem;
vychazime ze znamych, ovérenych a platnych zavéru a
aplikujeme je na jednotlivé doposud neprozkoumané
pripady;

z obecného poznatku vyvozujeme zavery 1 vuci

jednotlivostem,;



Cilem kvantitativniho vyzkumu je testovani
hypotéz a logika kvantitativniho vyzkumu je
deduktivni

Cilem kvalitativniho vyzkumu je vytvareni novych
hypotéz a logika kvalitativniho vyzkumu je

induktivni



Generalizace: Vyvozeni ziavéri o mnozin€ objekti z
pozorovani jednoho objektu.

Abstrakce: vydélovani zakladnich znakt a odhlizeni od

jednotlivosti
Myslenkové odluc¢ovani nepodstatnych znaku

Souvisi s definovanim a tvorenim pojmiu

Napr. definice pravni normy



Stanoveni shody ¢i rozdilu zkoumanych jevii.

Jaké mame mozZnosti komparace v pravu?



Analogicky znamena podobny, obdobny.

Analogie je vztah dvou riznych véci, které se v nécem
podobaji a daji se tedy prirovnavat. O vécech obtizné
uchopitelnych se c¢asto uvazuje a usuzuje na zaklade
analogie (podobnosti) s vécmi znamymi.



Zjisténi problemu: Hled4ani pravdépodobnych

zjisténi  stavajiciho odpovédi (formulovani

stava poznani ve obecnych hypotéz), véetné

zvolene oblasti stanoveni metody urcené k
@ testovani hypotéz.

Provedeni samotné prace:
vyzkum; analyza; prace s
literaturou; prace v
terénu; sbér dat...

Interpretace
zjisténych vysledkt
smérem ke stanovenym
hypotézam.

Sanderova, J. Jak &ist a psdt odborny text ve spole¢enskych véddch. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 2003. s. 59 a n.






V ramci zvoleného tématu vymezte védecky postup
(kombinaci metod), které budete pouzivat k dosaZeni
stanoveného cile. Svoji volbu zduivodnéte.



