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|. Pozitivni zavazky a

HOW DARE YOU!

* Obéti jadernych nebo vojenskych testi nebo osoby pracujici s
nebezpecnymi materialy

= Toxické emise

" Pfirodni katastrofy

" |mise — obtézovani hlukem, zapachem
II. Negativni zavazky — stat v pozici ochrance ZP

=vyvlastnéni ze strany statu v disledku ochrany ZP

lll. Ekologicti aktivisté

VYusTicECz
V. Znecistovatelé



Obecne zasady — Clanek 8

Prijatelnost — ratione materiae

= Negativni vlivy na ZP mohou mit neblahé dopady na zdravi a kvalitu Zivota a
mohou branit v uzivani obydli (Tagkin a ostatni proti Turecku, €. 46117/99,
rozsudek ze dne 10. listopadu 2004, § 113)

= VCetné imisi (Olui¢ proti Chorvatsku, cit. vySe, § 44), i kdyz dosud nedoslo k
zavaznému ohroZeni & poskozeni zdravi (Lépez Ostra proti Spanélsku, &.
16798/90, rozsudek ze
dne 9. prosince 1994, § 51)

= DostateCné uzky vztah mezi namitanou Cinnosti a chranénym pravem (Taskin a
ostatni proti Turecku, cit. vyse, § 113)

= Minimalni mira zavaznosti (Denisov proti Ukrajiné, €. 76639/11, rozsudek
velkého senatu ze dne 25. zari 2018, §111), ne obtéZovani bézné nebezpecné
pro ZP vlastni kazdému modernimu méstu (Fadeyeva proti Rusku, &. 55723/00,
rozsudek ze dne 9. Cervna 2005, § 69)

VYusTicECz



Obecne zasady — Clanek 8

Oduvodnénost

V¢etné Cinnosti soukromych obchodnich spoleCnosti (Leon a Agnieszka Kania
proti Polsku, ¢. 12605/03, rozsudek ze dne 21. Cervence 2009, § 99)

Hmotné-pravni rovina (Hatton a ostatni proti Spojenému kralovstvi, €. 36022/97,

rozsudek velkého senatu ze dne 8. Cervence 2003, § 97-103)

= Spravedliva rovnovaha mezi protichidnymi zajmy jednotlivce a spole€nosti
jako celku

= Zajmy uvedené v &l. 8 odst. 2 Umluvy

= Siroky prostor pro uvazeni v socialnich a hospodarskych otazkach a v
oblasti uzemniho planovani (Buckley proti Spojenému kralovstvi, €.
20348/92, rozsudek ze dne 29. zafi 1996, § 75)

= Dlouhodobé povahy x neoCekavatelna udalost; spoluzavinéni ze strany
stézovatell (Dubetska a ostatni proti Ukrajiné, cit. vyse, § 108)

= Ddusledek poruSeni vnitrostatnich predpist (Fadeyeva proti Rusku, €.
55723/00, rozsudek ze dne 9. Cervna 2005, § 97)

= Pozitivni zavazek — byly pfijaty preventivni opatfeni a opatfeni ke "~

Gginky obtéZovani (Hatton a ostatni proti Spojenému krélovstvi, « Y)ysTICE L7

127)



Obecne zasady — Clanek 8

Oduvodnénost

= Procesné-pravni rovina
= Moznost dostateCné hajit své opravnéne zajmy pfi rozhodovani o
cinnostech, jez zasahuji do prava stézovatele

= Pfistup k nezavislé soudni ochrané prav (Giacomelli proti Italii, ¢. 59909/00,
rozsudek ze dne 2. listopadu 2006, § 83).
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Emise z ocelarny

Cordella a ostatni proti Ital.
¢. 54414/13, rozsudek ze
dne 24. ledna 2019

= 180 stéZovatell z oblasti Taran

= Toxické emise z ocelarny

= Poruseni ¢lanku 8 Umluvy

a ¢lanku 13 Umluvy

= Pretrvani znecisténého ovzdus

ohrozuje lidské zdravi nejen

stéZovatell, ale i vSech obyvatell

dané oblasti

= Vnitrostatni organy nepfijaly vSechna opatfeni k u¢inné ochrané prava stéZzovatell
na soukromy Zzivot

=  StéZovatelé neméli uCinny prostfedek napravy za ucelem zajisténi dekontaminace
dané oblasti vnitrostatnimi organy

VYusTicECz



Skladky odpadu
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"Di Sarno a ostat-nl- bfotl Italu . 30765/08, roz;udek ze dne
10. ledna 2012

= Stav nouze 2/1994 — 12/2009 v dusledku hromadéni odpadu v ulicich v oblasti




Skladky odpadu

Di Sarno a ostatni proti Italii, €. 30765/08, rozsudek ze dne
10. ledna 2012

Porugeni élanku 8 Umluvy v hmotné&-pravni roviné

Svoz, Cisténi a likvidace odpadu jsou nebezpecnymi ¢innostmi, stat ma proto
zavazek pfijmout rozumna a vhodna opatreni, ktera zajisti pravo dotCenych
osob na zdravé a bezpecné ZP

Navzdory tomu, ze akutni faze krize trvala pouze 5 mésicu a navzdory prostoru
pro uvazeni statu, Soud mél za to, ze Italie po dlouhou dobu nedokazala zajistit
svoz odpadu

Neporuseni élanku 8 Umluvy v procesné-pravni roviné

Vnitrostatni organy informovaly verejnost o nebezpeci plynouciho z bydleni v
oblasti Kampanie

Porugeni élanku 13 Umluvy
Neexistence ucinného prostfedku napravy v podobé nahrady nemajetkové ujmy

Lopez Ostra proti Spanélsku, &. 16798/90, rozsude";“
dne 9. prosince 1994 JUSTICECZ



PTirodni katastrofy

Budayeva a ostatni proti Rusku, €. 15339/02, rozsudek ze
dne 20. brezna 2008
https://www.youtu be.com /watch?v=71 6f9AMIRmMmon —

=Sesuv pudy ve mésté Tyrnauz
=8 umrti v€etné manzela
stézovatelky

»Stézovatelka utrpéla zranéni,
psychickou ujmu a ztratu obydl
=Porugeni &lanku 2 Umluvy v
hmotné-pravni roviné
=\/nitrostatni organy nepfijaly
prevencni kroky, nebot’ se jedn; [
o pFedvidatelnou katastrofu, nai e
niz bylo upozorfiovano < S
=Porudeni élanku 2 Umluvy v
procesné-pravni roving, incide
nebyl vySetfen soudnimi nebo ' '
spravnimi organy


https://www.youtube.com/watch?v=7L6f9AMJBmo

Imise — hluk a vibrace

Hluk a vibrace

Jiné

LetiSté v blizkosti obydli stézovatelu (Neporuseni ¢lanku 8, poruseni ¢lanku 13 -
Hatton a ostatni proti Spojenému kralovstvi, ¢. 36022/97, rozsudek velkého
senatu ze dne 8. ¢ervence 2003)

Nocni kluby a bary (poruseni ¢lanku 8 v obou pfipadech - Moreno Gémez proti
Spanélsku, &. 4143/02, rozsudek ze dne 16. listopadu 2004; Olui¢ proti
Chorvatsku, €. 61260/08, rozsudek ze dne 20. kvétna 2010)

Pramyslové zafizeni (porudeni &l. 6 odst. 1 Umluvy, nepfijatelnost na poli élanku
8 - Borysiewicz proti Polsku, ¢. 71146/01, rozsudek ze dne 1. ervence 2008)

Ohnostroje (NEporuseni ¢lanku 8 - Zammit Maempel a ostatni proti Malté,
DOPLN)

Hluk, vibrace a zapachy v dusledku silniéni dopravy (poruseni ¢l. 6 odst. 1 a 8 -
Deés proti Madarsku, €. 2345/06, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010)

VYusTicECz



Ochrana archeologickych nalezU

Ahunbay a ostatni proti Turecku, €. 6080/06, rozhodnuti ze dne 29.
ledna 2019

= Stavba prehrady ohrozujici
archeologickeé nalezisté staré 12tis. let
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Ochrana archeologickych nalezU

Ahunbay a ostatni proti Turecku, €. 6080/06, rozhodnuti ze dne 29.
ledna 2019

=  Odmitnuto pro
nepfijatelnost ratione
materiae

= Neexistence evropského
konsenzu nebo alesporni
zacCinajici praxe, aby Soud
mohl dovodit, Ze Umluva
poskytuje univerzalni
pravo jednotlivce na
ochranu kulturniho dédictvi

VYusTicECz



EkologiCti aktivisté

Chernega a ostatni proti Ukrajine, C. 74768/10, rozsudek
ze dne 18. Cervna 2019

11 uc€astnikl protestu proti kaceni stromu v parku, chranili stromy vlastnim
télem a blokovali prujezd tézké techniky

=  Stfet s bezpecnostni agenturou

= Policie byla pasivni, zakro€ila v momentu odvadéni obklicenych aktivistu, kdy
Cast zatkla

= Demonstrantum byly uloZe nggggeig"r
= Stfet s dfevorubci a bezp. ag.

= Udajné vyhroZovani

demonstrantim

= Zranéni aktivistd

» Policie nezakro ila ani pres

volani o pomoc

& Reuters/W. Rattay

VYusTicECz



EkologiCti aktivisté

Chernega a ostatni proti Ukrajine, C. 74768/10, rozsudek
ze dne 18. Cervna 2019

= Je statu pfiCitatelné jednani bezpecénostni agentury?

= zpusob jmenovani, dohled a odpovédnost, cile, pravomoci a poslani dané osoby
(V. K. proti Rusku, €. 68059/13, rozsudek ze dne 7. bfezna 2017, § 175)

= povédomi nebo tiché schvalovani jednani soukromé osoby ze strany ufadu
(Kypr proti Turecku, €. 25781/94, rozsudek velkého senatu ze dne 10. kvétna
2001, § 81)

» Jednani bylo pfiCitatelné — policie pasivné prihlizela (srov. Koval a ostatni proti
Ukrajing, €. 22429/05, rozsudek ze dne 15. listopadu 2012, § 56 a 78).

= Neporuseni ¢lanku 3 Umluvy v hmotné&-pravni roviné
= Poruseni procesni slozky &lanku 3 Umluvy

= Poru$eni ¢lanku 6 odst. 1 Umluvy

= Poruseni ¢lanku 11 Umluva

VYusTicECz



Projednavany pf‘l’pad proti Ceské republice

Kuklovi proti Ceské republice, &. 67480/16

. Vysokotlaky plynovod postaven v souladu s tehdy platnymi pravnimi pfedpisy
pod pozemkem a rodinnym domem stézovatell

. Soucasné se nachazi v ochranném a bezpecnostnim pasmu plynovodu (§ 68
a 69 energetického zak.)

. V roce 2015 doslo k odstaveni plynovodu
. Namitano poruseni ¢lanku 8 Umluvy a &l. 1 Protokolu &. 1
. Je stiznost pfijatelna (mj. ztrata postaveni obéti a ratione materiae)?

VYusTicECz



Zdravotnictvi i,
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Dubska a Krejzova proti CR, Velky senat,
28859/11 a 28473/12

Skutkovy stav:

»Téhotné stézovatelky, rozhodly se rodit doma
*Nenasly zadneé porodne asistentky

=Ceskd pravni Uprava neumoziiuje hrazeni domaciho
porodu z verejného zdravotniho pojisténi

*Porodily deti doma bez porodnich asistentek
»Podaly ustavni stiznost, byla odmitnuta z duvodu
nevycerpani opravnych prostfedku

Jednani 2. prosince 2015
https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=heari Ycicee -
214818 22012019&lanquage=lang&c=&py=2019 '



https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=hearings&w=1214818_22012019&language=lang&c=&py=2019
https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=hearings&w=1214818_22012019&language=lang&c=&py=2019

Dubska a Krejzova proti CR

Pravni uprava:
» Porodni asistentky mohou vést porody, ale pouze ve
specialné vybavenych mistnostech
Posouzeni Soudem — Clanek 8:
= Je to soukromy zivot?
— ANO, nepfiznava vsak pravo rodit doma jako takovée
= Pozitivni nebo negativni zavazek statu?
— NEGATIVNI, zabranéni v ziskani porodni asistentky u
domaciho porodu
= Zasah:
— ANO
Na zaklade zakona:
— ANO, dostupny ANO, Soud zkoumal predvidatelnost
* Legitimni zajem
— ANO, ochrana zdravi matky a ditete

VYusTicECz



Dubska a Krejzova proti CR

Posouzeni Soudem:
* Proporcionalita

Vnitrostatni organy jsou lepsSi k posouzeni mistnich potfeb a podminek
Neni shoda mezi staty

Siroky prostor pro uvazeni, hospodaiské a socialni otazky, byla to
slozita otazka zdravotnické politiky

Riziko ohrozeni zdravi je vySSi u domaciho porodu, neexistence
specializované zachranné sluzby

CR se snazi véci zlepsovat

ANO

* Neporuseni cl. 8 Umluvy, ale vyzva K ,pokroku v oblasti
porodnictvi v podobé prezkumu predpist, k zohlednéni |ékarského a
vedeckého vyvoje, respektovani prava zen v oblasti reprodukéniho zdravi a
zejména zajisténi adekvatnich podminek pro pacientky a zdravotnicky

personal v porodnicich”

VYusTicECz



Dalsi rozhodnuti ESLP

JiZ rozhodnuteé:

« Ternovzsky proti Madarsku (67545/09)— poruseni Cl. 8

« Pojatina proti Chorvatsku (18568/12)— neporuseni, ale
stejny zaver jako v pripade ,Dubska a Krejzova“,
vyznamna byla skutecnost, ze v praxi nebyly porodni
asistentky trestne stihany

« Kosaite Cypiene a ostatni proti Litvé (69489/12) —
neporuseni, doslo k trestnimu stihani porodnich
asistentek, podminky se zlepsovaly, podobné

jako v
Diiheké a Kreizoveée“

VYusTicECz


http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-102254
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-186446
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-193452

Dékuji Zza pozornost.

Mgr. Monika Samova
Kancelar vladniho zmocnénce pro zastupovani pied

E:IE)Pékance 3, 128 10 Praha 2 vJ USTI CE.CZ

e-mail: msamova@msp.justice.cz
tel.: 221 997 406
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