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BLOK 1: EVROPSKY SOUD PRO LIDSKA PRAVA a
EVROPSKA UMLUVA O LIDSKYCH PRAVECH

Jaké naleZitosti musi mit stiZnost k ESLP?

Pfed podanim stiznosti k musi mit stit moznost sam poskytnout

ochranu lidskym pravim, proto je nezbytné . To v praxi znamena, ze

bychom vzdycky méli podat

Proto také muzeme namitat pouze zakladnich lidskych prav, jejichz porudeni jsme namitali také

pted

Evropsky soud pro lidskd prava rozhoduje pouze o poruseni zakladnich lidskych prav, kterd jsou

Ze stiznosti musi - nemusi byt patrné, kdo ji podava.
Stézovatel pred ESLP musi - nemusi byt zastoupen.

Stiznost k ESLP ma pfedepsanou formu, musi byt proto podana na

ktery najdeme na webovych strankach

Stiznost k ESLP lze podat pouze proti Rady Evropy.

Stiznost mus{ mimo jiné obsahovat stru¢né shrnuti skutkového stavu. Skutkovy stav je pravni

pojem, ktery vyjadfuje

Stiznost musi byt vzdy vlastnoruéné PODEPSANA.

Ziakladni udaje o ESLP

Evropsky sodu pro lidskd prava sidli ve (mésto)  ve
(zemé).

Jde o organ jedné z nejvyznamnéjsich mezinarodnich organizaci, ,

kterama __ clenskych stata.

Kazdy stat je na soudé reprezentovan __ soudcem, ktery vSak nesmi héjit zajmy své zemé ptvodu.

Pravomoci Evropského soudu pro lidska prava podléha stat Rady

Evropy.



- Ukolem Evropského soudu pro lidska prava je chranit , O jejich

poruseni nebo neporuseni rozhoduje (judgment).

- Jesté pfedtim vsak mus{ rozhodnout, jestli je stiznost , tedy jestli byly

naplnény vsechny podminky pro jeji projednani.

- Na rozdil od vnitrostaitnich  souda  ESLP  nemuZe  pfedchozi  rozhodnuti

, ale pouze lidskych prav.

Evropska tiimluva o lidskych pravech

- Obsahuje celkem 13 ¢lankd, v nichz jsou stanovena zakladni lidska prava a svobody. Dalsi prava

jsou stanovena v tzv. k Umluve, jimiz je Umluva dopliiovana.

- Umluva je jedinym ptedpisem, kterym se pfi svém rozhodovani

- Lidska prava zakotvena v Umluvé mize porusit jenom , nikdy ¢lovek.




Jakd zdkladni priva jsou obsaZena v Umluvé?

clanek 2:

¢lanek 3:

clanek 4:

¢lanek 5:

clanek 6:

clanek 7:

clanek 8:

¢lanek 9:

¢lanek 10:

¢lanek 11:

clanek 12:

¢lanek 13:

clanek 14:




Vezméte si Umluvu a zadani pfipadu a zkuste se zamyslet, kterd Zuzanina priava mohl stit

porusit a v jakych clincich se nachdzi.




BLOK 2: Test proporcionality

Testem proporcionality nazyvame takovy postup soudu, kterym je ovéfovano, jestli doslo
k poruseni zakladntho lidského prava ze strany soudu. Vétsina soudtt — narodnich i mezinarodnich
— které posuzuji tvrzené porusovani lidskych prav, tento test v néjaké podobé aplikuje. Evropsky
soud pro lidska prava neni vyjimkou. Ve své judikatufe zdiraznuje, Ze porusenim prava neni pouze
takovy zasah do tohoto prava, ktery je legalni a legitimni a ktery je nezbytny v demokratické
spolecnosti.

Zkuste se zamyslet, jak byste v ndvaznosti na posledni vétu odlisili ZASAH do priva a
PORUSENI priva?

ZASAHEM je

PORUSENIM je

Kazdé je proto zaroven , ale kazdy

nemusi znamenat, ze doslo k

Zkuste sefadit jednotlivé kroky tzv. testu proporcionality:

___ VHODNOST = DAVA SMYSL. OPATREN{ POUZIT? L.ZE JiM DOSAHNOUT
CILE?

___ EXISTENCE ZASAHU = DOSLO K JEDNANI STATU, KTERE OVLIVNILO
MOZNOST VYKONAVAT URCITE LP V PLNEM ROZSAHU?

___ PRIMERENOST = NENI TO, CO ZPUSOBIME, ZAVAZNEJSI NEZ TO, CO
ODVRACIME? MUZEME PO STEZOVATELI POZADOVAT, ABY NESL NASLEDKY?

___ SLEDOVANI LEGITIMNIHO CILE = JAKY JE CIL. OPATRENTI? A JE TAKOVY

CIL LEGITIMNI, V SOULADU S UMLUVOU?



ZAKONNOST = BYL ZASAH PROVEDEN V SOULADU SZAKONY,

PREDPISY, USTALENOU JUDIKATUROU A PRAXI?

POTREBNOST = NEEXISTUJE MIRNEJSI ZASAH? POTREBUJEME

ZASAHNOUT TAK MOC?



Prectete si nasledujici text a odpovézte na otazku.

Prectéte si nasledujici text a zamyslete se. Prosel by tento pfipad testem proporcionality?
Proc? Projdéte si jednotlivé kroky testu proporcionality a u kaZdého si stanovte, jestli by

Pan a pani Tucnakovi ziji v Ledové zemi. V ledové zemi mél odjakziva kazdy pravo na 5
chutnych ryb denné, coz stanovil zakon o spravedlivém piistupu k rybam a dalsim mofskym
tvoram. Minuly rok vsak prosla novela tohoto zakona, podle které se piidél chutnych ryb na
tucnaka snizil na 4,5 za den pro kazdého tuénaka vyjma téch, ktefi pracuji v oblasti tu¢nako-
lécby, kde byl pfidél naopak navysen na 5,5 ryby denné. Pani Tuénakova proto od minulého
tydne dostava v Hlavnim rybim igla vzdy jen 4,5 chutné ryby na tu¢naka. Pani Tucnakové se
takova zmeéna vubec nelibi a protoze je Hlavni rybi igld spravnim organem, podala spravni
zalobu ke Krajskému soudu ve Snézném. Ten ji ve svém rozhodnuti vysvétlil, ze pfidél je
naprosto v pofadku, protoze je v souladu s nové schvalenym zakonem. Uvedl, Ze ke snizeni
piidélu ryb pro tucnaky nepracujici v tué¢nako-lécbé doslo v souvislosti s aktualné probihajici
epidemii kornaténi kfidel, ktera Ledovou zemi uz po dobu dvou let paralyzuje. Kvuli tomu
dochazi zaprvé k velkému pracovnimu vytizeni zaméstnancu oboru tué¢nako-1écby, a zaroven
doslo k vyznamnému poklesu v lovu chutnych ryb, protoze zaméstnanci zasazeni kornaténim
kfidel jsou dlouhodobé, nékdy dokonce trvale, vyfazeni z vykonu povolani. Novela zakona
reaguje na jiz netnosnou situaci. Zasoby ryb se tendi, cile lovu se dlouhodobé¢ nedafi naplnit i
pfes vyhodné nastupni podminky pro lovce. Zaroven se projevuje dlouhodobé pfretizeni u
zaméstnanct tucnako-lécby, kteff akutné potfebuji navysit pfijem potravy. Soud shledal, ze
Tucnakovi maji pofad zarucen dostateény piisun ryb, aby zdravotné prospivali. Pani Tuc¢nakova
se obraci na ESLP se stiznosti, v niz uvedla, Ze zasoby ryb zatim zcela nedosly a data z
poslednich tydna ukazuji, Ze epidemie je na Gstupu a blyska se na lepsi casy. Piisun 4,5 ryby na
den je na spodni hranici doporuceni minimalniho dostatecného pfijmu pro dospélého tucnaka.
Zakon tedy nereflektuje skutecnost, ze néktefi tucnaci potiebuji, aby prospival, pfisun vyssi.
Zaroven chape snahu podpofit zaméstnance tu¢nako-1écby, zaroven ale nesouhlasi s tim, aby
na to doplacela cela populace, ktera je koneckoncu také vyznamné zasazena probihajici

epidemii.

byl splnén.



BLOK 3: Pravidla soutéZe a prace se zdroji

Pravidla soutéze

vvvvvv

SoutéZni podani

JAK MA VUBEC PODAN{ VYPADAT
1. Uvodni strana (kterd mus{ obsahovat:)
a. Nazev piipadu
b. Registracni ¢islo
c. Skolu ani mésto neuvadét! (kvili zachovani anonymity a nestrannosti)
2. Skutkovy stav
o Strucny popis d¢je piipadu
3. Argumentace
o Musi obsahovat pravni posouzeni
o Je nutné argumentaci stavét na relevantnich ¢lancich Umluvy (a zaroven své
argumenty podpofit judikaturou)
4. Zavér
o Ceho se po soudu doméha zastupovana strana (= co po soudu “chce”)

P}

5. Seznam zdroja

PRAVIDLA KVALITNIHO PODANI

1. Faze psani pisemného podani
o Piipravna faze - rozplanovani
o Samotny proces psani podani - napsat si, pak je dobré to ¢ist, nechat chvilku odlezZet,

clovek to pak vidi z nové perspektivy

o Strategie - co chcete, to musite soudu dat védét
o Styl - podoba textu

2. Obecna pravidla
o Pocet slov (najdete v pravidlech) - pravidla je tedy nutné dobfe znat
o Pismo
o Nesmite délat hrubky - tim se totiz da pokazit dobré podani

3. Nazvy kapitol
o Podani nesmi byt jednolity text
o Je tedy nutné text délit do odstavea
o Kapitoly pojmenujte tak, aby to soudci napomohlo zjistit, jaky je vas nazor na véc

- tj. celou vétou



10.

11.

" Napf.: Rozhoddi senat nema pravomoc v této véci rozhodovat, protoze
neprobe¢hla rozhod¢i dolozkou vyzadovana mediace (namisto: Pravomoc
rozhodctho senatu)

Jaky je cil podani
o O co vam, jakozto zastupci jedné ze stran, jde
o Jedna se o celou ¢ast podani
o Je nezbytné nutné to soudu sdélit
Argumentace
o Smysl argumentace = dat najevo, kam se budete ubirat
o Obecné plati toto schéma:
= Possition = co zastavate
= Reason = proc to zastavate
=  Example = ptiklad, na kterém se utvrdi, proc se ptipady 1 a 2 plati
®  Summary = shrnuti
Argumentace musi byt logickal
o Je potieba prostfednictvim argumentace sméfovat k cili (z bodu 5. do bodu 4. - viz
)
o Obecné plati Zze z A plyne B
o Je dobré pouzit toto: feknu vam, co vam feknu — feknu vam to — pak vam feknu,
co jsem fekl (possition, reason, exapmle, summary)
Nejsilnéjsi argument jako prvni
o Nazory na tento bod se razni
o Vy - pokud ten argument bude opravdu tak dobry, jak si myslite - zaujmete hned
na zacatek, udélate dobry dojem
o Dobré prodiskutovat s koucem
Jasnost nade vse
o Nepouzivat trojité zapory ve vétach
o Pouzivat jednoduché véty
o V jednoduchosti je sila
Zkuste zaujmout - analogie, metafory, pifklady
Citace!
o Vyvarujte se plagiarismu
o Vytvofte si pak seznam zkratek téch zdroju, které citujete opakované a to pak
dodrzujte
o Napi.: SHAW, M. N. International Law. 6. vyd. Cambridge: Cambridge University
Press, 2008, 1708 str. ISBN 9780521899291 (dale jen ,,Shaw*)
Do zavéru napsat shrnuti + navrh
o Ceho cheete docilit, proc si stézujete,
o Jak chcete, aby soud rozhodl = tomu se fika navrh
o Do zavéru by znovu mél byt uveden cil, ktery jste si v podani stanovili, pfedchazi

mu shrnuti (bod “feknu vam, co jsem vam fekl”)



V nasledujici doplfiovacce si miZete provérit svou pamét’ a dovednosti nabyté v tomto
bloku. Doplriovacka obsahuje ty nejstéZejnéjsi informace, bez kterych byste dobré podini
jen stéZi napsali.

Pisemné podani musi byt v rozsahu ..................... slov (+/- oo slov).
Pisemné podani ma byt rozdéleno do ......................

Je dobré pouzit ...l argument jako prvni.

sl S

Vzhledem k pravidlu jasnost nade vse, nikdy nepouzivejte trojité .....................
ve vétach.

5.V ramci toho, abyste soudce svym podanim zaujali, pouzivejte ..................... a

7. U citacf si za tcelem Setfeni poctu slov vymyslete ..................... pro autora/dilo a tu
pouzivejte.
8. Do zavéru je nutné napsat ..............ooeeenin
9.  Obecna posloupnost pro argumentaci je nasledujici:
3
b)
)
d)

b3

10. Pisemné podani by mélo obsahovat nasledujici ¢asti:
a)
b)
)
d)
©)

11. Za pisemné podani je mozné ziskat maximalné..................... bodu.



Judikatura ESLP a vyhledavani ve zdrojich

Rozhodnéte se, ve kterych zdrojich najdete zdvazna a ve kterych nezdvazna pravidla nebo
jejich vyklad, spojte se cdrou s prislusnou odpovédi.

Zavazné

Nezavazné

Vv,

Nejdulezitéj$im  zdrojem pro Vadi praci na pifpadu bude databaze HUDOC:
https:/ /hudoc.echt.coe.int

https:/ /bit.ly /hledejvhudoc



https://hudoc.echr.coe.int/
https://bit.ly/hledejvhudoc

BLOK 4: Pravo na soukromi

(Pokyny pro vyucujici: Poproste studenty, aby se zamysleli, co si predstavi pod pojmy ,,sonkromi* a ,privo
na sounkromi‘. Bex pripravy je posddejte o jejich pmé/a@// definice. Ndsledné si spolecné shriite, %e prdvo na
soukromije privo kasdého dlovéka, aby stit NEPRIMERENE nezasahoval do nejintimnéisich sfér jeho Sivota
a zdrovert, aby jej pred takovymi dsahy i ze strany dalsich lidi ochranil. Pripomerite jim, co se nancili o rogdilu
megi dsabem a porusenim prava. Zdiragneéte, Ze ne kazdy dsah bude porusenim priva na soukromi. Uvedte
Jednoduchy priklad.

Priprava: | ymyslete jednoduchy nesporny pripad, kdy zdasah do priva na soukromsi neni porusenim.)

PRAVO NA SOUKROMI =

Jaké sloZky ma pravo na soukromi? Co vsechno je chrinéno?

PRAVO NA SOUKROMI




Jaké zasahy do fyzické integrity ze strany stdtu nebo dalsich lidi si umite predstavit?
Které z nich uz podle Vis nejsou v poriadku (jsou porusenim prava na respektovini
soukromého Zivota)?




BLOK 5: Pravo na vzdélani

Protokol ¢. 1, clanek ¢. 2

Nikomu nesmi byt odepteno pravo na vzdélani. Pfi vijkonu jakychkoli funkci v oblasti vychovy
a vyuky, které stit vykondvd, bude respektovat privo rodicil zajistovat tuto vychovu a vzdélani

ve shodé s jejich vlastnim ndboZenskym a filozofickym presvédcenim.

,Projev prava na vzdélani“ >

Prvni skupina Druha skupina Tteti skupina

Jaké povinnosti plynou z prava na vzdélani danym statiim?




Pripad:

V srpnu 2004 stéZovatelka tispésné sloZila talentové pfijimaci zkousky na Konzervator
turecké hudby pfi Technické wuniverzité v Istanbulu ve hfe naloutnu.
V zari 2004 predloZzila konzervatofi lékatské osvédceni, vyzadované od vSech novych
studentti, v némz bylo uvedeno, Ze je zptisobild studia v téch sekcich konzervatore,
kde neni vyzadovan zrak. Vedeni konzervatofe se ndsledné obratilo na dané
zdravotnické zafizeni, sdélilo mu, Ze ve vSech sedmi sekcich konzervatore je zrak
vyzadovan, a pozadalo ho o vydani nového osvédceni, které by tuto skutecnost
reflektovalo. V listopadu 2004 zdravotnické zafizeni osvédéeni opravilo a uvedlo, ze

stézovatelka neni zptisobild se na konzervatofi vzdélavat.

Jesté v zari 2004 vedeni konzervatofe vydalo rozhodnuti, jimZz zamitlo Zadost
stézovatelky o pfijeti ke studiu. StéZovatelka podala proti rozhodnuti Zalobu a
netispésné pozadala o odloZeni vykonu rozhodnuti $koly. Zaloba ve véci samé byla
soudem prvniho stupné zamitnuta v fijnu 2005 stim, Ze rozhodnuti Skoly neni
v rozporu se zakonem, jelikoZ stéZovatelka nepredloZila lékafské osvédceni, v némz
by bylo uvedeno, Ze je zpflisobild se na konzervatofi vzdélavat. V tnoru 2008

rozhodnuti soudu potvrdil nejvyssi spravni soud.

Stézovatelka po nepfijeti na konzervatof navstévovala béZznou stfedni Skolu a
nasledné  byla  pfijata ke studiu na  katedfe  hudby  Fakulty

krasnych umeéni Univerzity v Marmare.

Jaké otdzky by Soud mél vzit v potaz, aby mohl dojit k zavéru, Ze jde o poruseni cl. 2

Protokolu ¢. 1?



bit.lv/msmcblokovka
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