I. Pouzivani koliznich norem - kvalifikace

A. Kvalifikace skutkového stavu, kvalifikacni otazka, kvalifika¢ni problém, zjisténi kvalifikacniho statutu
- zakladni dotcena situace je ptipad, kdy dochazi ke kvalifikaci skutkového stavu, resp. otdzky majici pravni
relevanci (napt. zda ukon, ktery osoba u€inila je navrh na uzavieni smlouvy, zda vzdjemny vztah, ve kterém jsou
osoby je kupni smlouva). Kvalifikace je "ur¢ita etapa" v ramci zvazovani piipadu z pohledu pravniho.

- vysledkem kvalifikace je zjisténi toho o jaky pravni institut ¢i otazku se jedna a soucasné cilem je podfazeni tohoto
institutu pod rozsah kolizni normy

- kvalifikace skutkového stavu ........... interpretace pojmu v kolizni norme ......... podtazeni institutu pod kolizni
normu a zji$téni pravniho fadu

- kvalifikaéni otazka nastava ve vsech piipadech. Vzdy je otazkou, dle jakého pravniho fadu bude ptipad
kvalifikovan

- kvalifikaéni problém nastava tam, kde existuji rozdily v systematickém fazeni a kde neexistuji instituty

B. Obecné k metodam

1. Metoda lex fori

Piiklad: Strana A a strana B uzavtely smlouvu. Spor je feSen v CR. Soud kvalifikuje vztah existujici mezi stranami
jako smlouvu kupni. Pravni posuzovani, kvalifikace probiha dle ¢eského prava (napi. Obchodniho zakonika). Soudce
kvalifikuje skutkovy stav, interpretuje pravni normy. V ptipadé "pfrekryti" znaku skutkové podstaty se znaky
uvedenymi v pravni normeé (zji$ténymi jeji interpretaci) je mozny zaver, Ze se jedna o kupni smlouvu. Nasledné je
pro tento pravni institut vyhledana kolizni norma (dle rozsahu kolizni normy) a zjistén pravni fad (viz § 10 ZMPS),
kterym se smlouva bude fidit (lex causae).

2. Metoda lex causae
Lex causae - pravni fad, kterym se fidi zaklad, podstata, pravniho vztahu
Ptiklad: Strana A a strana B uzaviely smlouvu. V ni je obsazena doloZka o volb¢ prava, a to prava polského (toto
pravo je lex causae dané smlouvy). Spor probiha v CR (CR je forum, &eské pravo je lex fori). Soudce kvalifikuje
vztah mezi stranami jako smlouvu o dilo dle polského prava (napf. polského obcanského zakoniku). Smlouva je
podiazena pod pfislusnou kolizni normu - § 9 ZMPS a je konstatovano, Ze bylo mozné uzavtit dolozku o volbé
prava.

POZOR!!! Hypotetické lex causae!!!! Proc?????? ProtoZe lex causae mame zjistit! A my dle ngj jiz
kvalifikujeme a poté ho potvrzujeme.

Tento rozpor se odstranuje postupem, kdy pfedmétem kvalifikace neni skutkovy stav, ale pravni norma. Jde o
rozporuplny postup. Varianty lex causae jsou rizné, nékdy velmi obtizné.

3. Stupnovita kvalifikace, prvotni a druhotna kvalifikace

Vyuziva vyhod kvalifikace lex fori a lex causae. V prvém stupni probiha dle lex fori. Po zji$téni lex fori nastupuje
pro vSechny dalsi ptipady kvalifikaci lex causae (prvotni, druhotna). Stupiiova se ji podoba. Nejprve dle lex fori.
Jakmile zjistime lex causae jiz se pohybujeme jen v jeho plném dosahu a nehledame kolizni normy.

Ptiklad: Strana A a strana B uzaviely smlouvu o prodeji souboru véci movitych a nemovitych. Spor ma byt feSen v
CR (forum, Seské pravo lex fori). Soudee kvalifikuje smlouvu jako smlouvu kupni (dle &eského Ob&anského a
Obchodniho zakoniku). Zjisti kolizni normu ( § 10 - jina pro véci movité, jiné pro véci nemovité). Tento pravni fad
je lex causae. Bylo zjisténo, e timto pravem je pravo polské. Pokud nastane nutnost dalsich kvalifikaci - napt. zda se
jedna o véc movitou ¢i nemovitou - je realizovana dle lex causae, tj. polského prava.

4. Dalsi pripady kvalifikaci:

- smluvni: dohodnut pravni fad, dle n¢hoz kvalifikace probéhne. Je mozna na urovni smlouvy mezi subjekty
soukromého prava ¢i smlouvy mezi subjekty mezinarodniho prava vefejného. Je mozna tvorba pravidla na tirovni
hmotnych norem, 1 tvorba pravidla na trovni koliznich norem. Pravidelny pfipad je na urovni MPV a tirovni kolizni.
Ptiklad: Ve smlouveé mezi stranou A a B jsou ve smlouveé dohodnuty znaky urcité otazky. Napiiklad: licence je

....... V tomto piipade jde o dohodu na urovni hmotné. Na tirovni kolizni se ve smlouvach mezi subjekty soukromého
prava takovéto ujednani neobjevuje.



Ve smlouveé mezi CR a PLR je uvedeno nasledujici ustanoveni: POsouzeni toho, zda se v pfipadé majetku
jedna o movitost ¢i nemovitost, nastane dle pravniho fadu mista, kde se véc nachézi......V tomto ptipad¢ jde o
smluvni kvalifikaci, pravidlo na Grovni kolizni, smlouva mezi staty.

- ad hoc: neexistuje obecné pravidlo, soud postupuje piipad od ptipadu

- funkéni: potlacuje technickou kvalifikaci, vychazi z funkce insitutu. Vlastni feSeni se podoba adaptaci.

Napriklad propropojené otazky (dédické pravo a iprava majetkovych vztaht poziistalého manzela) se pouZije napf.
kolizni normy pro otazky dédické, pravni fad jim uréeny a z néj se pouziji 1 hmotné normy pro otazky z oblasti
manzelského prava a to bez ohledu na navaznost kolizni normy pro otazky z oblasti manzelské¢ho prava.

C. Navrh feseni dle Kucery (jediny konsolidovany nazor)
Neexistuje jediné fesSeni. SpiSe skupina feSeni, které 1ze pouzit.
I. Kvalifikace pro tzv. relativné samostatné situace
Ptiklad relativné samostatné situace: kupni smlouva. To, Ze existuji tzv dil¢i otazky ,je nezajimavé
Reseni: jak kvalifikatni otéazka, tak kvalifikaéni problém dle lex fori

II. Kvalifikace tzv. realativné nesamostatné situace

Ptiklad relativné nesamostatné situace: platnost pravniho ukonu ué¢inéného nezletilou osobou ve vztahu k formé
ukonu

Reseni: ptipad se pohybuje v ramei kvalifikace lex fori. V piipadé problému, nasleduje feseni dle funkéni kvalifikace

III. Kvalifikace zakladni situace a kvalifikace nasledujici
Dochazili ke kvalifikaci v riznych stadiich feeni sporu, je mozné pouzit 1 kvalifikaci reagujici na tyto postupy.
Konkrétné kvalifikaci lex fori a lex causae. V pfipadé nemovitosti se pouziva kvalifikace lex rei sitae.

Priklad:

a) Strana A zaslala navrh na uzavieni smlouvy strané B. Strana B zaslala odpovéd’ v dobg, kterou povazovala za
piiméfenou okolnostem. Odpovéd’ byla kladna a strana B se domnivala, ze doslo ke vzniku smlouvy. Strana A se
naopak domnivala, Ze doba byla pfekroceno a ke vzniku smlouvy nedoslo. V navrhu na uzavieni smlouvy byla
uvedena doloZka o volbé madarského prava. Spor je fesen v CR.

1. Soudce kvalifikoval tkon ucinény stranou A a B jako ndvrh na uzavfeni smlouvy a jeho pfijeti. Pro kvalifikaci
pouzil normy obsazené v Obchodnim zakoniku. Jaké kvalitikace vyuzil?

2. Kdyby soudce chtél postupovat pii kvalifikaci dle mad’arského prava, jaké kvalifikace by pouzil?

b) Strana A a strana B uzaviely smlouvu do dodévce zbozi . Smlouva byla porusena. Strana A poZaduje dodat
néahradni zboi a zaplatit ndhradu $kody. Soud se kona v CR. Soudce
1. kvalifikuje smlouvu jako kupni smlouvu dle ¢eského obchodniho zakoniku obchodniho zakoniku
2. podtadi piipad pod kolizni normu § 10 odst. 2 - pravo statu prodavajiciho (Polsko)
Ur¢i: jako kvalifikaéni metodu soudce pouzil
urci lex causae
bude-li soudce interpretovat terminy pouzité v 10, které pravo pouzije?



