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POSUDEK

1. Podle I¢kafskych zprav a zdrav. dokumentace utrpCl obv. P& ¢ dpe

5.6.1999 nasledujici zranéni

¢ Pohmo¥déni levé bederni krajiny s krevnim vyronem

+ Pohmoidéniaiosu s krvicenim z prayého nosniho priduchu
+ PohmoZzdéni levého stehna s krevnim vyronem vel.pésti

¢ Krevni vyron levého predlokti v dolni tfetins

B o
¢ Povrchai odérky na pravem prediokti ( poskozeny upfesiiuje, Ze se jednalo

0 odérky na lokiti)
¢ Krevni vyron levého bérce ve st¥edni tieting

2. Podle iékafskych zprav a zdrav. dokumentace utrpél oby, 2,4 AL st
dne 5.6.1999 nasledujici zran&ni : : 8 3

i)

§
¢ Otfes mozkun

&
* Rozsahly krevni vyron a odérky na plode 2x3 ¢m za levym udnim boltcem

¢ Sefnou ranu délky 4 cmn ukazoviku vievo se zasekem do zikladniho Ylanku

prstu a jeho nalomenim

3 A) Zranéni obv. ',9 AT vznlklo plisobenim tupého nasili do oblastj
levého predlokti, pravého Iokte bederni oblasti vievo, levého bérce a stehna, nosu,
Do v&ech mist se jednalo o nasili intenzity mensi nez stfedni. Obvmeny sam uvadi,

Ze do nosu se udefil sam pri padu a také loket si odfel pf1 véleni se na zemi,
| Uvedena zranéni takto mohla vzniknout. Ke zranén{ zad, levého. predlokti a levé

bidolni kondetiny uvedl, Je toto vzniklo aderem dfevénym, hranolem ( podle sd&leni

%vindni délky | m , tloustky 10x10 cm, podle nekterych vyslechtt byl hranof
WenSiho prifezu).  Zranéni. takto mohlo vzniknout, neni to viak vyluény
echanismus, protoZe po Gderech podilouhlym predmétem zejména do oblasti trupu

stehenef; vitSimplocha, kde se predmét mize »Otisknout™) vétSinou vznikaji
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podlouhlé krevni vyrony, odérky, pfi dopadu hrany predmétu i trins zhmoZzdéné
rany. U jmenovaného tento typicky tvar zranénf v bederni oblasti a na stehnu nenf
uveden. Oby. P&, 1 ist. a g w@@'fﬂ—éui shodné uvadgji, Ze rany byly vedeny
do dolnich kondetin zejména do oblasti bérce a Iytek. Protoze  zvypovédi
obvinénych mimo jiné vyplyva, %e také dodlo k padu jmenovaného na zem, mohlo

knékterym zranénim dojit pii padu.

B) Obv. vz F'ﬁ se K tomu, jak vzniklo zranéni obv. Pawtt Kynsat pod, |
' uvadgji shodné, ze Puefllras ] st byl

udefen p‘fédmétnjfm hranolem do levé strany hlavy a upadl na zem, ke zranéni prstu

nevyjadiuje. Oba obvindni &

doslo sekerou, ktera se , svezla™ po zéseku do motorové pily, Tyto daje odpovidaji
zjiSténym zrandnim na téle obv. 7 @ JKuriagt Na hlavu pasobilo nasili Intenzity
mensi neZ stfedni, Vzhledem k velikosti sekery na ukazovik levé tuky tento
predmét dopadl velmi slabg, takze odpovida tdaj, Z¢ se jednalo vlastns o neprimy

zasah — sekera se jen ,,svezla* po zaseku do motorové pily, kterou se obv. [Brafe st

ortopedickém oddéleni nemdenice v Boskovicich. Provedenymi vygetfenimi
vylougeno poskozent skeletu i ledvin, Légha klidem na tizku a leky proti bolesti.
Po propudténi do doméciho Ié&eni chodil na kontroly ke své praktickeé lékarce, kde
subjektivng uvadel bolesti pohmoZdénych mist, nejdéle zejména zad. Od 23.6.99
povoleny vychdzky, PN ukongena 30.6.99 Omezeni jmenovaného spodivalo
v bolestivosti pohmozdénych mist, Miﬂréﬁbg}lesti Je subjektivni pocit, tento nelze
objektivizovat, p0§kozén}7 sam uvadi, Ze v&t§i potize mél asi 14 dm’, kdy mél potize
Schozenim, prFedklonem, s prudkymi pohyby. Toto viak nekoresjﬁond‘uje s tim, Ze
Pfi propudtén{ z nemocnice, kde Jmenovariého dikladng vySetfili, popisuji, Ze obtize
"Stupuji, neni nutna Zadna medikace, doporuguji jen tyden rekonvalescence, tedy
k!idnéj:“si reZim bez vyrazn&jsi zatéZe. Udaje obvinéného A i o tom, Ze po
derech hranolem Jej tak bolela ruka, e s nf nemoh] pohndut, dale Ze po tderech do
Olnich kondetin a zad nemehl chodit, neodpovidaji tomu, ze Jak vyplyva ze
iSového materidlu, pak byl schopen dojit si pro sekeru a touto opakované Gtodit na

bv, », @yliravala st Stupell pohmozdéni nemoh byt tak silny, jak to uvadi
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B byl od 56. do 7.6.1999 hospitalizovin 1ia
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jmenovany. Stanovit ptesné dobu citelného omezeni, tedy vyrazné miry bolestivosti

pohmoZdénin je  obtiZzné, vzhledem viak kvvie uvedenym _skutednostem

nepfedpokladam, Ze by toto presahlo 7 dndl. Relativni kiid na lagku mel 3 dny po

dobu hospitalizace a poté je$t¢ asi 3 dny, mohl si viak dojit na WC dodrzovat
hygienu, najist se, nebyl odkdzin na pomoc druhé osoby. Vyrazné&jsi omezent

mohlo trvat ¢ca 6 dnil.

B) Obv. £ K- st byl ofetfen na chirurgické ambulanci
vBoskoviciéh, kde po prislusnych vySetfenich provedena desinfekce odérek za
| uchem vlevo a sediti rany na ukazovaku levé ruky, pro otevienu zlomeninu
ukazovaku preventivné nasazena antibiotika, naloZena dlaha na prst. Pro stupfiujici
se bolesti hlavy, zvraceni a zdvratd od 6.6. do 7.7.99 hospitalizovan na Lchir.
klinice vBrn€ na ul. Pekafskd. 14.6.9 vytazeny steny z prstu na chirurgické
ambulanci a sejmuta dléha Na vlastni Zadost timto dnem ukondena PN
poskozeneho Léceni a kontroly u praktického lékafe viak pokracovaly i nadile,

{ Jedté v zari 99 poskozeny uvadel obtasné bolesti hlavy, mél otok ukazovéku a Jeho

hybnost jest& nebyla zcela v normé. Podstatné omezeni poskozeného spodivalo asi

tyden v dodrzovani klidového reZimu. asi 10 dnét v bolestech hlavy, nevolnosti.

zévratich, omézené hvbnosti a bolestivosti ukazovaku levé ruky. Ml omezenou

tchopovou_schopnost levé ruky a tim omezeny nékters ¢innosti. Nebyl viak

odkazan na pomoc druhé osoby.

5, A) Délka PN uobv. -2 A=, » Dbyla v zavislosti na jeho subjektivnich

udajich. ( Podle zpravy z nemocnice po proputdni by postaCoval asi jen tyden

rekOnvalescence. )

ranéni predpoklédala a to cca o 7-10 dnti. Jmenovany ukon&il PN na vlastn{ #adost

ent vylouSeno, Ze pletrvivajici bolesti hlavy a otok ukazovdku jsou nasledky

’

epfimétrend kratkého lé&eni.

A) Zranéni I Po % hodnotim Jjako zcela fehksé,

B) Zraneni /L% fleyiskd. hodnotim jako lehis

B)Délka PN uobv. 2 £ - .y st byla kratdl, nes bych u uvedendho -

G




34

7. A)Zranéni A F \nezanechalo trvalé ndsledky,

B)U A £ #. zstane jizva na ukazovaku levé ruky, do roka od

razu se hybnost 1 otok ziejmé upravi.
8. Komplikace vléteniv 2, ~ .aniuP. £ #7. - nénastaly

9. Utok ™ P K- dtels udery dfevénym hranolem ( popis viz vy3e)
intenzitou mensi neZ stfedni do oblasti dolnich kongetin, eventualné i zad, pfedlokti
nemohl zapficnit jiné zranéni nez pohmoZdéniny ( krevni vyrony, odérky). Zadny
diilezity organ nemohl byt takto poranén, zlomeniny kosti touto intenzitou nemohly
nastat. Nepfedpokladam pouzitou intenzitou a zptisobem vedeni Gtoku moZnost

yvzniku vaZného zranéni.

T

» " fackua povalil ho vahou svého téla. Obv. £ /A .:uvadi jen povaleni na
zem. Timto zplisobem nemohlo vzniknout 74dné zdvaZné zranéni, pouze  snad

povrchni pohmoZdéniny.

{l.  Obv. I':92 £ se nevyjadtuje k tomu, Ze by obv. B2 &avdd uhodil
_ AL

& Poranéni

h M b L
dfevénym hranolem. Tento mechanismus toku uvadgji oba

§ na hlaveé 7 }pﬂ/ée“ st. vzniklo ve skutenosti Uderem intenzitou men3i ne
{ sttedni, ( nebyly zlomeny kosti , nedo3lo ani k rozseknuti kiize, byly jen odeérky)
lkZe ani takto neni redlny predpoklad, Ze by mohlo dojit k poskozeni daleZitého

organu mozku ve formé zhmozdéni. Musela by byt pouzita intenzita vétsi.

2, Pokud by neiméné 2 Gtoky ¢#r ?@ 16 ia_predmétnou sekerou na obv.

SRy st nebyly vykryty motorovou pilou, kterd byla po3kozena dvéma

lseky, a sekera by dopadla na hlavu jmenovaného, tak by s jistotou doslo k zaseku

{0 lebky, zlomening kosti lebky. zhmo¥déni mozku, krviceni do mozkovyeh obalil,

B z4seku do obliteie by dolo krozsahlému setnému poranéni mékkych thkani a

S, Mohlo dojit k vdZnému zranéni a7 se smrtelnym nasledkerm.

Dal3i okolnosti jsem nezjistila.

10, Podle spisového materialu " - 234, 4. uvedl, %e dal obv. 2. =




