Strojni linka

B. Teoretické otazky
Smyslem této Cdsti je, aby student prokdzal hlubsi teoretické znalosti tykajici se Videriské Umluvy. Nezbytné pii zpracovani této Edsti je,
aby student vyslovil pravni hodnoceni situace a uvedl, se kterymi pravnimi normami pfitom pracoval, a to véetné argumentace
oduvodnuijici jejich aplikovatelnost. Bodové hodnoceni: 0 - 8 bodU (za kazdou otdzku 0 az 2 body v zdvislosti na kvalité odpovédi).
Pozadovany minimdini pocet bodU v této Cdsti je: 4.

Ukoly:

1. Uved pravidlo(a) pro interpretaci pravnich UkonU stran v rezimu Umluvy OSN o smlouvéch o
mezindrodni koupi zbozi.

2. Posud tvrzeni: ,,Pozdni prijeti znamend v rezimu Umluvy OSN o smlouvdach o mezindrodni koupi
zbozi vzdy protindvrh*.

3. Vrezimu Umluvy OSN o smlouvéch o mezindrodni koupi zboZi posud nésledujici tvrzent:
»Proddvaijici odpovidd vidy pouze za vady, které se projevi v okamziku pfechodu
nebezpedi'.

4. Uved zpUsob urceni vyse Urokd z prodleni v rezimu Videriské Umluvy.

C. Reseni pfipadu
Smyslem této Edsti je, aby student prokdzal své argumentaéni dovednosti, pochopeni podstaty prdvni regulace daného predmeétu, §ifi
svého prdavniho uvazovani. Tato ¢dst je klicovou pro absolvovdni pisemné Cdsti zkousky. Pii feseni je potfeba se soustfedit na nalezeni
maximdainiho poctu vazeb (tj. uvazovat o aplikaci nékolika pravnich predpisd najednou), pracovat s obecnymi prdvnimi postuldty,
obhagjovat rizné vykladové varianty pfipadu. Nezbytné pii zpracovdni této casti je, aby student vyslovil pravni hodnoceni situace a
uvedl, se kterymi prdvnimi normami piitom pracoval, a to véeitné argumentace oduvodiujici jejich aplikovatelnost. Bodové
hodnoceni: 0 — 12 bodd. Pozadovany minimdini pocet bodU v této Cdstije: 6.

Spole&nost Alergo a. s. (zfizend dle ¢eského prava, misto podnikdni na Uzemi CR) uzaviela
smlouvu o jednordzovém prodeji strojni linky slovenské spolecnosti SLOVKO a. s. maijici sidlo na
Uzemi SR v Pezinku. Smlouva byla tvofena dvéma smluvnimi dokumenty — zdkladni smlouvou a
obchodnimi podminkami, které byly v&lenény pomoci dolozky do smlouvy. V zdkladni smlouvé
byla uvedena mimo jiné ndsledujici ustanoveni:

a) Dodaci podminka: DDP sklad Pezinok, Hlavni 20, INCOTERMS 2000, prvd polovina srpna 2006

FIX
b) Tato smlouva se fidi obchodnimi podminkami proddvaijiciho. Spory budou feseny u obecného

soudu proddavaijiciho.

V obchodnich podminkdch byla mimo jiné ndsledujici ustanoveni:

a) Dodaci podminka: EXW sklad proddvajicino INCOTERMS 2000

b) Dodacilhita: srpen 2006

c) Redeni spor0: Veskeré spory budou skonecnou platnosti feSeny u rozhodc&iho soudu pri
Obchodni komore SR v Bratislavé.

d) Nejvyssi moznd ndhrada skody: 50.000,-- EUR

Spolecnost Alergo pfipravila stroj k odbéru v prvé poloviné srpna 2006 ve svém skladu. Kdyz si
SLOVKO nepiijela pro stroje, 20. 8. 2006 Alergo urgovalo odbér. SLOVKO uvedlo, ze vzhledem ke
skuteCnosti, ze Alergo stroje neprivezlo do 15. srpna, smlouva automaticky zanikla vzhledem
k fixnimu terminu plnéni.

Posud:
1. Otdzku pravnino rezimu dotcené smlouvy vcetné dolozky uvedené ad b). Ve vazbé na
otdzku €. 2 uved i problematiku vyplnéni mezer.
Misto a zpUsob feseni sporu.
Posud otdzku dodaci podminky. Uved, kdy a kam mélo byt zboZi doddno. Oddvodni.
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4. Posud postup SLOVKA smérem k zdniku smlouvy. Byl spravny?
5. Jaky postup bys SLOVKU doporucil a jaké ndroky mUze pozadovate
6. Posud otdzku podminek a vyse ndroku SLOVKA na moznou ndhradu skody.



