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Manzel pani Brownové se nachdzi ve vykonu trestu odnéti svobody ve véznici ve mésté S. V
neddvné dobé se ve véznici rozsifilo uzivani drog a pan Brown byl persondlem véznice
podeziivan z Sifeni téchto drog. Z tohoto diivodu nafidil feditel véznice, Ze vSechny osoby,
které ptijdou pana Browna navstivit, budou podléhat osobni prohlidce.

Pani Brownova a jeji syn pfisli navstivit pana Browna dne 10. 5. 2004, aniz by kterykoli z
nich v&dél o nafizeni téchto osobnich prohlidek. Jednalo se o jejich prvni navstévu véznice.
Kdyz stali v fad¢ navstévniki véznice, pristoupili k nim dva pracovnici véznice a vyzvali je,
aby je nasledovali. Pani Brownova se synem S§li tudiZ za nimi a po cesté se zeptali, co se dgje.
Pracovnici véznice jim odpovédéli, Zze na nich bude provedena osobni prohlidka, protoze
existuji divody se domnivat, ze do véznice pfinaseji drogy. Poté byli oba informovéni, ze
pokud odmitnou osobni prohlidku, nebudou vpusténi za panem Brownem. Poté byli rozd€leni
do dvou mistnosti. Pani Brownova byla prohlizena dvémi pracovnicemi véznice. Byla
vyzvana, aby si sundala halenku a podprsenku a byla prohlizena vrchni ¢ast jejiho téla. Kdyz
si oblékla zpét vrchni ¢ast odévu, byla vyzvana k tomu, aby si svlékla sukni, puncochy a
kalhotky a aby roztdhla nohy. Poté byly prohlizeny jeji pohlavni organy. Znovu byla vyzvana,
aby si vyhrnula halenku nad prsa. Pani Brownova se zeptala, zda je to nutné, kdyz vrchni ¢ést
téla byla jiz prohliZena. Pracovnice véznice na tento dotaz neodpovedély.

Syn pana Browna byl prohledan ve vedlejsi mistnosti tak, ze byl vyzvan, aby si sundal vrchni
¢ast odévu. Pracovnik véznice si nasadil gumové rukavice a pichnul ho do podpazi. Poté mu
nafidil aby si sundal kalhoty a spodni pradlo, prohlidl jeho pohlavni organy, rukou mu zvedl
penis a stahl pfedkozku. Nakonec mu fekl, aby se oblékl.

Pani Brownova i syn nakonec obdrzeli formuléf souhlasu s osobni prohlidkou, na némz byla
vyznacena prava osob podrobenych osobni prohlidce a byli vyzvani, aby je podepsali. Poté
jim bylo dovoleno pokracovat v navstéve.

Pani Brownova na zaklad¢ této zkuSenosti utrpéla psychickou ijmu a po dobu nésledujiciho
roku musela dochazet pravideln¢ k psychiatrovi.

Podle ptredpisit dotéeného statu jsou pravidla osobni prohlidky stanoveny zakonem o vykonu
trestu odnéti svobody, ktery stanovi taxativné diivody, pro které je mozné vykonat osobni
prohlidku (podezfeni z paSovani omamnych latek patfi mezi n¢), dale stanovi, Ze tyto
prohlidky maji byt provadény citlivym zplsobem respektujicim lidskou diistojnost
prohleddvanych osob, ze maji byt provadény piednostné policii (a pokud ta neni k zastizeni,
pak personalem véznice) a nakonec, Ze prohledavané osoby musi byt informovany o divodu
prohlidky a musi s prohlidkou ud¢lit souhlas. Pokud prohlidku odmitnou, nebude jim
navstéva povolena.

Otazky

1) V ¢em podle Vas spociva zavadnost jednani personalu véznice?

2) Da se v ptipadé pani Brownové a jejiho syna hovoftit o poruseni ¢l. 3 Evropské umluvy o
lidskych pravech (déle jen "Umluvy")?

3) Jak byste charakterizovali prava chranéna &l. 3 Umluvy? V ¢em se lisi napf. od ¢l. 9
Umluvy?

4) Jakymi dalSimi mezinarodnimi dokumenty jsou stejna nebo podobna prava chranéna?

5) Znate néjaké rozsudky Evropského soudu pro lidska prava (dale jen "Soudu"), v nichz
Soud vyslovil poruseni ¢1. 3 Umluvy?

6) Jaka kritéria stanovi Soud pro rozliSovéni, zda se jedna o poruseni ¢l. 3 Umluvy?

7) Jaka jiné pravo chranéné Umluvou mohlo byt porugeno?



8) Podle jakych kritérii Soud postupuje pii posuzovani, zda toto pravo bylo poruseno?
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