I. Zamyslete se nad nasledujicim prikladem, vyjdéte zejména z rozsudku ESLP Irsko
proti Spojenému kralovstvi ze dne 18. 1. 1978, stiZnost ¢. 5310/71 (pristupné bud’ na
strankach ESLP http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Case-
Law/HUDOC/HUDOC+database/ nebo (vzhledem k rozsahu tohoto rozsudku) radéji
v knize Berger, V.: Judikatura Evropského soudu pro lidska prava. Praha, IFEC, 2003,
str. 15 — 19 (tato kniha je v knihovné PrF MU Kk dispozici ve 13 vytiscich), a zvaZte
jednak argumentaci pro stéZovatele a jednak argumentaci pro vladu. Vzhledem k tomu,
ze predpokladam, ze vétSina studentll by radéji hajila stéZovatele, drakonicky urcCuji, ze
stézovatele budou h4jit v diskuzi pied fiktivnim Evropskym soudem pro lidské prava studenti,
jejichz piijmeni zacinaji pismenem A-K, vladu budou h4jit studenti, jejichz pfijmeni zacinaji
L-Z. Ostatni nemuseji délat nic.

StéZzovatel, pan Hafiz Assad, je syrskym statnim piislusnikem. Dne 17. 10. 2007 byl na
zaklad¢ informaci Bezpecnostni informacni sluzby zadrzen ceskou policii pro planovani
bombového teroristického utoku. V prvé fazi trvajici dva dny byl vyslychan, pfi¢emz na ngj
byl &inén natlak a bylo mu vyhrozovéno, z¢ CR poskytne informace o jeho &innosti syrské
vlade, kterd s nejvétsi pravdépodobnosti zadrZi jeho rodinu, kterd v Syrii ziistala. Kromé toho
musel ctyfikrat denn¢ pfed vyslechem udé¢lat dvacet diepli, aby se mu — podle slov
vyslychatel — vratila do hlavy krev a Iépe se mu odpovidalo. Na konci prvé faze vypoveédél,
ze na 22. 10. je teroristickou organizaci, jejimz je ¢lenem, chystano odpaleni trojice bomb na
nekterych mistech v Praze, odmitl vSak specifikovat, kde pfesn¢, a dozadoval se svého
propusténi. V reakci na to presli piislusnici Policie CR do druhé faze vyslechu, kde byl
vyslychan tim, Ze byl v mistnosti plné svétla, kde byl pfinucen trvale stat; pokud se pokusil
lehnout nebo sednout na zem, ozval se silny zvuk, ktery mu neumoznil spat a vibec byl
obtizn¢ snesitelny. Po dvou dnech tohoto vyslechu nic nevypovédél. V nedéli 21. 10. proto
prikrogili pFislusnici Policie CR k tieti fazi vySetfovani. Na jejim konci stéZzovatel vypovédél,
kde se nachazeji ona tfi mista v Praze, a teroristickému ttoku se diky tomu podaftilo zabranit.
Poté ovSem stézovatel tvrdil, Ze tfeti faze spocivala v biti obuskem, kopani a dalSich forméch
fyzického nasili. Drobna povrchova zranéni a ztratu dvou zubt stézovatel dolozil 1 posudkem
veézenského 1ékare. Policie ovSem tvrdila, ze mu tato zranéni nebyla zplisobena pfi vyslechu,
ale az nésledné na cele ve vazb¢, kde mu je patrné zptsobili vézni, ktefi takto reagovali, kdyz
se dozvédeli, kvili ¢emu je stézovatel zadrzen.

Zamyslete se zejména nad témito otazkami:

1. Lze povazovat za muceni ¢i nelidské a ponizujici zachézeni zpisoby vyslechu v prvni,
druhé a treti f4zi1?

2. Zbavuje Ceskou republiku poukaz policie na to, Ze zranéni byla stéovateli zptisobena
spoluvézni, odpovédnost za jeho zranéni?

3. Muze vlada argumentovat pii hrozbé teroristickym utokem poukazem na ¢lanek 15
Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod?

4. Jakou vahu ma argument, Ze diky pouziti vySe uvedenych postupli bylo
pravdépodobné zabranéno ztrat¢ mnoha lidskych Zivotii, nebot’ bombovym utokiim se
podafilo zabranit?

5. Jak byste reagovali na poukaz stézovatele, Ze byl navic i1 diskriminovan, nebot’ kdyz
byl zadrZen jiny ,terorista®, bilé¢ barvy pleti a ceského pivodu, ktery vyhrozoval tim,
ze nechal v blize neur¢ené nemocnici ¢asovanou bombu, tak proti nému tyto metody
vyslechu pouzity nebyly?



II. Projdéte si nasledujici podklady a zamyslete se nad tim, v kterych ¢astech — jako
¢esti, popr. slovensti obéané — povazujete kritiku Evropského vyboru pro zabranéni
muceni a nelidskému ¢i poniZujicimu zachazeni nebo trestani za neodiivodnénou.
Steiner, H., Alston, P.: International Human Rights in context, 2. vydani, Oxford, Oxford
University Press 2000, str. 795 — 796 (je uloZeno v uschovné jako muceni.pdf), popt. téz
sdéleni MZV ¢. 9/1996 Sb., o sjednani Evropské umluvy o zabranéni muceni a nelidskému ¢i
ponizujicimu zachdzeni nebo trestani

Zpréava Evropského vyboru pro zabranéni muceni nebo nelidského a ponizujiciho zachazeni ¢i
trestu z dubna 2002: je pristupné na strankach http://www.cpt.coe.int/documents/cze/2004-04-
inf-eng.pdf (zejména str. 57 - 62)



