Téma ¢. 9

Ustavni soudnictvi
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Pii rozhodovani otazky Gstavnosti zdkona byl plénu Ustavniho soudu piedloZen pouze
jediny névrh. Lze jej povaZovat za automaticky ptijaty ve smyslu § 12 odst. 2 ZUS ?

Muize piedlozit odlisné stanovisko soudce Ustavniho soudu, ktery souhlasi s vyrokem
nalezu? Jak by to bylo vyjadiené v anglosaské terminologii?

Jednani pléna US se Gdastni 10 soudct. Jaky bude jeho vysledek, jestlize se 8 z nich
vyjadtilo pro:
a) navrh na zruSeni obecné zavazné vyhlaSky obce, b) na zruSeni nafizeni vlady, c)

vyhovéni Gstavni zalob¢, d) pro zménu pravniho ndzoru US vysloveného v odmitnuti
navrhu.

Vysvétlete zasady pro zastupovani fyzické osoby pred US. Musi byt zastoupen i advokat,
ktery podéava tstavni stiznost?

Na zakladé jakého principu je zakotvena kompetence US ve srovnani s obecnymi soudy
vcetné spravniho soudnictvi. Demonstrujte na ptislusnych ustanovenich Ustavy CR.
Vysvétlete zvlastnosti postupu pii zastaveni fizeni pred US ve srovnani s fizenim pred
obecnym soudem podle OSR.

Jaky je rozdil mezi odmitnutim a zamitnutim navrhu u US a jaké odli§né diivody k tomu
vedou. Uved'te pro kazdou situaci jeden piiklad.

Ustavni soud odmitl Gstavni stiznost pro jeji zjevnou neopodstatnénost. Jaké moznosti ma
jesté stézovatel. Uved’te co nejvEtsi pocet. MlZe toto rozhodnuti napadnout podle ¢l. 87
odst. 1 pism. d)?

Muze podat fyzicka osoba navrh na zruseni ustanoveni zakona? Podrobné zdiivodnéte.

US vydal nalez, kterym se zru$uje zakon. Podrobné popiste, jaké pravni dasledky miize
tento nalez vyvolat.
Podle § 31 zak. ¢. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu mohou kandidatni listiny

podavat politické strany, kterym neni pozastavena ¢innost. Vylozte toto ustanoveni na
zéklad¢ znalosti ZUS. Jaké pravni problémy zde vznikaji?

Byl spravny postup soudce zpravodaje, ktery odmitl z divodu zjevné neopodstatnénosti
navrh na uznani ciziho rozhodnuti? Byl spravny, jestlize tak ucinil proto, Ze byla podana
ustavni stiznost proti rozhodnuti o ustavni stiznosti? Byl spravny, jestlize $lo o rozhodnuti
0 sporu o pravomoc mezi okresnim soudem a okresnim pozemkovym tradem?

Pokuste se najit co nejvice rozdilli mezi ustavni stiznosti fyzické osoby podle ¢l. 87 odst.
1 pism. d) a politické strany podle ¢l. 87 odst. 1 pism. j) Ustavy CR.

Na svém ustavujicim jednani Ustavni soud rozhodl, Ze si podle § 11 odst. 2 pism. h)
vyhrazuje rozhodovani:

vSech otazek uvedenych v €l. 87 odst. 1

otazek, které¢ spadaji do plisobnosti senatl, pokud si to vyhradi v jednotlivych piipadech.

Posud’te opravnénost takového postupu z hlediska zasad tstavniho prava a vykladu jeho
norem. Je mozna néjaka obrana, pokud takovy postup povazujete za neustavni?



15. Ustavni soud v nalezu &. 283/2005 Sb. vylozil vyznam pojmu ,,volebni zikon® a vztahnul
jej na nejen na volby do Parlamentu, nybrz i na volby do zastupitelstev. Od kdy tento vyklad
plati. MiiZze to mit vliv na platnost téchto zdkoni? MuZe to mit vliv na vysledky voleb do
zastupitelstev?



