OPH Il. - OCHRANA OSOBNOSTI

1. Sle€éna Jana K. si nechala ve fotografickém ateliéru zhotovit
kolekci uméleckych fotografii — svych portréta, které do budoucna
chtéla vyuzit ve své kariéfe modelky. Po roce nahodou zjistila
v knihkupectvi, ze jeden ztéchto portrétd je pouzit bez jejiho
védomi i souhlasu na prebalu knizky s poc¢itacovou tématikou.
Porad'te sle¢né Jané, jak se ma v takové situaci zachovat. Které
pravni predpisy byly v tomto pripadé poruseny?

2. V casopise byl na titulni strané uverejnén rozsahly ¢lanek o
spachaném trestném c¢inu. Bylo v ném uvedeno pachatelovo piné
jméno, byla v ném uverejnéna i fotografie obéti s uvedenim jména,
prijmeni a adresy.

Redakce Casopisu uvadéla, ze tento zpusob reportazi patii
k zavedenému profilu jejich €asopisu, ktery se netaji bulvarnim
zamérenim a ze i bulvarni zurnalistika ma své misto na medialnim
trhu. Argumentovali téz zajmem ¢tenari o obsah i zaméreni
c¢asopisu a jeho vysokym nakladem.

Zabyvejte se otazkou ochrany vsSeobecnych osobnostnich
prav pachatele a jeho obéti. Zabyvejte se argumenty redakce a
zhodnot'te je.

3. Zpévacka ceské popové scény, ktera na strankach bulvarnich
C¢asopist Casto davala nahlédnout do svého soukromi, podala u
prislusného soudu zalobu na provozovatele televizniho vysilani OK.
Svij navrh zddavodnila tim, Zze dosSlo kzasahu do jejich
osobnostnich prav, nebot’ tato televizni stanice ve zpravodajstvi
odvysilala zpravu dotykajici se jeji osobnosti. Jednalo se o
zverejnéni informaci tykajici se jejiho poméru s nejmenovanym
politikem.

Vzijte se do role pravniho zastupce zalovaného a
argumentujte.



4. Nejmenovany politik si svou predvolebni kampan postavil na
propagaci porozumeéni, lasce a vérnosti rodiné, pri€emz jako priklad
uvadél svou harmonickou rodinu. V novinach se objevil €lanek,
ktery pfinesl zpravu neutésenych vztazich v jeho rodiné, které se
ukazaly byt pravdivé. Dotéeny politik reagoval zalobou
k prislusnému soudu, nebot’ tvrdil, ze doslo k zasahu do jeho
intimni sféry.

5. Vydavatel periodického tisku uverejnil €lanek autora I. Z., ktery
s nim nebyl v zameéstnaneckém poméru. Timto ¢élankem doslo
k zasahu do prava na ochranu osobnosti pana R. T., nebot’ byla
zverejnéna difamujici skutkova tvrzeni tykajici jeho obéanské cti a
lidské dastojnosti.

Kdo bude odpovédny za zasah do prava na ochranu
osobnosti? Jak by se zménila situace, kdyby byl autor ¢lanku
zaméstnancem vydavatele?

6. Institut zdravotnického vyzkumu obdrzel od obéana S. H., ktery
trpél z Iékarského hlediska zajimavou anatomickou anomalii, navrh
na uzavieni smlouvy, kterou by navrhovatel postoupil vyzkumnému
institutu prava na exploataci téla po jeho smrti za navrhovanou
¢astku 500 000 KE¢.

Posudte: A/ povahu podobného pravniho vztahu z pohledu
obcanského prava

B/ moznost uzavieni takové smiouvy.



