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OBECNY VYKLAD

vSeobecna osobnostni prava

-nehmotné hodnoty (statky)

- ochrana osobnosti kazdé fyzické osoby — jeji télesné a psychicko-moralni i
socialni integrity

- nalezi kazdé fyzické osobé jako individualité (pfirozené pravo)

- stat Clovéku osobnost neposkytuje, ale poskytuje ji ochranu a upravuje
zpusoby jejiho uplatnéni v pravnich vztazich

- osobni status

- dale jsou chranény i vysledky tvurci dusevni ¢innosti (zvlastni osobnosti
prava tvurci)




Jedna se o:

zakladni prava:

- Nezadatelna
- Nezcizitelna
- NepromilcCitelna
- Nezrusitelna




Zakladni znaky:

* 0sobni, nemajetkovy charakter

* nalezi kazde fyzické osobe jako
individualite

* pusobi erga omnes, jedna se o
pravo absolutni pravni povahy

* nepodlehaji promiCeni ani
prekluzi
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PRAVNI| ZAKOTVENI

e V MEZINARODNICH DOKUMENTECH
« V USTAVE A LZPS
« ZAKONNE ZAKOTVENI




Ochrana osobnosti v mezinarodnim
dokumentech o lidskych

Vseobecna deklarace lidskych prav z roku 1948

Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech (1966)
(vyhlaska MZV €. 120/1976 Sb.)

Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (EULP50)
sdél. ¢. 209/1992 Sb.), v€éetnéProtokolu

Evropska Umluva na ochranu lidskych prav a dustojnosti lidskeé
bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny (Umluva o
lidskych pravech a biomedicinge), (sdél. €. 96/2001 Sb. m.s.), v€etne
Dodatkoveho protokolu o zakazu klonovani lidskych bytosti. (sdél. C.
97/2001 Sb. m. s.)atd.

Umluva o pravech ditéte (sdé&leni &. 104/1991 Sb., s op&nim
protokolem €. 57/2006 Sb.m.s.)

De lege ferenda: The Charter of Fundamental Rights of the European

Union




Ustavni zakotveni prava na
ochranu osobnosti

Ustava: zejména v preambuli

LZPS: zejm. cl. 1,6,7,8,10,11, 12,13,
15, 16

Napr. podle Cl. 10 odst. 1 LZPS
"kazdy ma pravo, aby byla
zachovana jeho lidska dustojnost,
osobni cest, dobra povest a
chraneno jeho jmeno".




Zakonne zakotveni prava na
ochranu osobnosti

§ 11 a nasl. obcanskéeho zakoniku
a dalsi predpisy:

« § 21 anasl.,, zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju

« zakon €. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkani a organu a
zméneéné kterych zakonu (transplantacni zakon)

« zakon €. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu

« §10, §11 zakona €. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pfi vydavani
periodického tisku a o zméné nékterych dalSich zakonu (tiskovy zakon)

« § 35, §36 zakona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani
« § 13 odst. 2 pism. b), § 16, § 312 az 315 zakona ¢. 262/2006 Sb., Zakonik prace

« § 133a obCanského soudniho fadu

« zakon €. 349/1999 Sb., o Verejném ochranci prav

« zakon €. 140/1961 Sb., trestniho zakona — pomluva (§206), utok na statni organ
(§154/2), neopravnéné nakladani s osobnimi udaji (178)

« §49 zakona €. 200/1990 Sb., o prestupcich — prestupky proti obanskému souziti




3. SUBJEKTY VSEOBECNYCH
OSOBNOSTNICH PRAV

. pravo na ochranu fyzickych osob, {j. na ochranu osobnosti
fyzické osoby

Postmortalni ochrana osobnosti - § 15 OZ
Priklad: Serial Navstévnici — akademik Filip — pfejmenovan na akademik Richard

. pravo na ochranu pravnickych osob, ktere je obCanskym
zakonikem taxativhé zuzeno jen na pravo na ochranu nazvu a
dobré povesti pravnicke osoby.

Zakladnim rysem ochrany osobnostnich prav fyzicke osoby je
skutecnost, ze zasah do techto prav je mozny pouze se svolenim
dotéené fyzické osoby




4. PREDMET VSEOBECNYCH
OSOBNOSTNICH PRAV

Vymezeni predmétu vseobecnych osobnostnich prav obsahuje
ustanoveni § 11 OZ

Demonstrativni vycet:

e zdravi (vCetné dusSevni a télesné integrity)
« obcCanska Cest

« lidska dustojnost

e soukromi

* jmeno (nejen jmeno a prijmeni jak je zapsano v matrice, ale i prezdivka
Ci kryci jméno — pseudonym)

e projevy osobni povahy (vCetné pisemnosti osobni povahy jako jsou
osobni dopisy, deniky apod.)

* jiné predmety prava na ochranu osobnosti, v obCanském zakoniku
vyslovné neuvedené (napr. osobni svoboda, osobni tajemstvi, listovni
tajemstvi, podoba, hlas, zivotopisné a jine osobni udaje, zdrave zivotni

prostredi, dobre jmeno, profesni, obchodni, vedecka Cest, svoboda
vyznani a nabozenského citeni, pracovni S|Ia apod.)




5. OMEZENI VSEOBECNYCH
OSOBNOSTNICH PRAV

se svolenim fyzické osoby (smluvni omezeni)

na zaklade zakona

tzv. bezuplatné zakonné licence:

zakonna uredni licence (§ 12 odst. 2)
zakonna licence vedecka a umelecka (§ 12 odst. 3)
zakonna licence zpravodajska (reportazni)

Pouziti (porizeni) téechto chranenych hodnot:

nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy fyzicke
soby

v pripadée pochybnosti vykladat restriktivne

musi byt vzdy zaruCena zakladni ochrana dustojné
existence dotCene fyzické osoby.




6. PROSTREDKY OCHRANY VSEOBECNYCH
OSOBNOSTNICH PRAV

* Prostredky ochrany jsou zakotveny v nejruznejSich
soukromopravnich i verejnopravnich pravnich predpisech.

 Ochrana se tyka poruseni i ohrozeni prava

 Obcansky zakonik zakotvuje obecné i zvlastni pravni
prostredky ochrany osobnosti.

* Obecné prostredky zejména svépomoc § 6 Ci ochrana pokojneho
gg\&u § 5 OZ a predevsim soudni ochrana § 4 OZ, resp. § 7 odst. 1

* Zakladnim predpokladem odpovednosti podle § 13 OZ je existence
neopravnéného zasahu objektivhé zpusobilého narusit, popr.
ohrozit osobnostni prava chranéna ustanovenim § 11 oz




NEOPRAVNENY ZASAH

LIV 40|

Usneseni NS sp. Zn 28 Cdo 1524/2002:
- Neopravnény zasah musi byt objektivné zpusobily zpusobit ujmu
- Neopravnénym zasahem je jednani, které zasahuje do prav

chranénych § 11 OZa je v rozporu s pravy a povinnostmi puvodce
stanovenymi pravnim radem

-V zasadé je nutno pfipustit dukaz pravdy

- Rozdil mezi neopravnénym zasahem a kritikou je nutno spatrovat v
pravdivosti (objektivnosti) projevu a cili, ktery sleduje. Pravdivou
kritiku nelze zpravidla povazovat za odporUJ|C| § 11 OZ

Rouzsudek NS sp. Zn. 30 Cdo 1526/2004.

Nedoslo z neporavnenému zasahu, pokud organy cinne v trestnim
rizeni postupovali podle zakona




6. PROSTREDKY OCHRANY VSEOBECNYCH
OSOBNOSTNICH PRAV L.

1) ZVLASTNI ZALOBNIi NAROKY

1) zapurci (negatorni) zaloba
2) restitucni zaloba (odstranovaci).
3) satisfak¢ni zaloba.
— a) primereneé zadostiucinéni moraini
— b) nahrada nemajetkové ujmy v penézich (primeérené
zadostiucineni penézite)

Soud musi pritom prihlizet k taxativhé stanovenym zakonnym
kritériim:
— ba) k zavaznosti vzniklé nemajetkové ujmy (osobnostni povahy

— bb) k okolnostem, za nichz k ohrozeni nebo poruseni osobniho
prava na ochranu osobnosti doslo

Moralni satisfakce — preferovana
Penézita satisfakce
— vzdy ve forme jednorazové c¢astky




Soudni prislusnost u sporu z ochrany
osobnosti:

§ 9 ODST. 2 PISM. A) OBCANSKEHO
SOUDNIHO RADU JSOU K ROZHODOVANI
SPORU Z OCHRANY OSOBNOSTI V I.
STUPNI PRISLUSNE KRAJSKE SOUDY.




Po vycCerpani radnych opravnych
prostredku muze rovnez:

« Ustavni stiznost — nutné zjisténi, ze
zasahem verejne moci byla poruseno
ustavne Ci mezinarodni smlouvou
zarucene zakladni pravo nebo svoboda

* Evropsky soud pro lidska prava — pokud
se stezovatel nedomonhl u vnitrostatnich
soudu ochrany EU zaruCovanych prav, ve
lhute 6 m od vydani posledniho
konecneho rozhodnuti (o ustavni stiznosti)




PROSTREDKY OCHRANY VSEOBECNYCH
OSOBNOSTICH PRAV IIL.

2) NAHRADA SKODY § 16 a § 420 a nasl.
3) VYDANi BEZDUVODNEHO OBOHACENI

4) OCHRANA V MEDIALNIM PRAVU - pravo na odpovéd a
dodatecné sdéleni

5) OCHRANA OSOBNOSTI ZAMESTNANCE § 13, § 16 rovne
zachazeni (ronvnéz 133a OSR - zalovany musi prokazat opak

6) OCHRANA OSOBNOSTI V OBLASTI SVOBODNEHO PRISTUPU
K INFORMACIM

5) OCHRANA TRESTNEPRAVNI

6) OCHRANA SPRAVNE PRAVNI




ochrana osobnosti
- rozd |’|y TZ

OZ

Kriterium pravdivosti neni
rozhoduijici

— KliCcova je intenzita
vyroku
Neni treba umyslu

Zalobce ma povinnost
tvrzeni a povinnost dukazni

Lze zadat i nahradu
nemajetkové ujmy

Pachatelem | poskozenym
muze byt FO i PO

Musi jit o nepravdivy udaj

— Udaj = pouze skutkové
tvrzeni

Musi byt prokazano

umysiné zavineni

— VcCetne vedomosti, ze je
udaj nepravdivy

Dukazy shromazduje

policie z uredni pov.

Lze ulozit pouze nahradu
skody majetkoveé

Pachatelem pouze
pricetna FO starsi 15 (14)
let

Poskozenym pouze FO




7. SOUKROMOPRAVNI PROSTREDKY
OCHRANY NAZVU A DOBRE POVESTI

PRAVNICKE OSOBY

* dobra povest a nazev osoby pravnicke - §19b
OZ

« OCHRANA:
- dle obcanského zakoniku

- dle tiskového zakona a zakona o rozhlasovém
a televiznim vysilani

- dle obchodniho zakoniku § 8 -12, §44 an.
- dle trestniho zakona




8. ZVLASTNI OSOBNOSTNI PRAVA TVURCI

* nalezi pouze Clovéku — tvurci, kterym muze byt pouze
fyzicka osoba, coz vyplyva z povahy tvurci Cinnosti
(tvorby) same.

 vztahuji se k tvurCim dusevnim plodum osobnosti fyzicke
osoby.

Mezi tato prava patri:

* 1) osobni pravo na ochranu autorstvi,

« 2) osobni pravo na ochranu puvodcovstvi vykonu
vykonneho umelce

« 3) osobni pravo na ochranu puvodcovstvi idealnich
predmetu prumyslovych prav,

* mozny soubeh zvlastni ochrany autorskopravni nebo

%rl‘]myslové pravni a obecne obCanskopravni podle § 13
4




9. SOUKROMOPRAVNI PROSTREDKY
OCHRANY OSOBNICH UDAJU

Zvlastni soukromopravni rezim je v pripade
osobnich udaju stanoven na zakladé zak. c.

101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju a o
zméné nékterych zakonu

v souladu se smeérnici 95/94/ES

(pfedchazel zakon €. 256/1992 Sb., o ochrané osobnich udaju v informacnich
systémech — v souladu s Umluvou Rady Evropy ¢.108)




10. Zakon o ochrané osobnich udaju
Které otazky requluje?

- Ochranu osobnich udaju o fyzickych
osobach

- Prava a povinnosti pfi zpracovani udaju
- Podminky jejich pfedavani do jinych statu
- Postaveni a pusobnost uradu




Jaky okruh subjektu podiéha jeho
rezimu?

Mocenske organy
Fyzicke osoby
Pravnicke osoby

ZAKON SE VZTAHUJE NA VESKERA
ZPRACOVANI| OSOBNICH UDAJU
AUTOMATIZOVANE NEBO JINYMI
PROSTREDKY




Zpracovani na ktera se zakon
nevztahuje:

- pro osobni potrebu fyzické osoby
- nahodilé shromazdovani udaju
- pro ucely statisticke a archivnictvi

- pro urcite ucely,v zakonem stanovenych
pripadech — napr. zajisteni bezpecnosti a
obrany statu, verejneho poradku,
prevence trestné cinnosti atd. § 3 odst. 6




Pojmy, se kterymi zakon

pracuje:
OSOBNI| UDAJ

Jakakoliv informace tykajici se urceneho nebo urcitelného
subjektu udaju. (leg.definice § 4)

CITLIVY OSOBNI UDAJ

Takovy, ktery vypovida i narodnostnim, rasovem nebo
etnickém puvodu, politickych pOStOjICh Clenstvi v
OO0O,nabozenstvi, filozofickém pfesvédceni, odsouzeni za
trestny cin, zdravotnim stavu a sexualnim Zivoté
subjektu udaju a jakykoli biometricky nebo geneticky
udaj subjektu udaju.




Ochrana prav subjektu udaju §
21

a) Pozadat spravce Ci zpracovatele o vysvétleni
b) Pozadovat odstraneni vzniklého stavu

c) MozZnost obratit se na Ufad s Zadosti o
zajisténi napravy

Vznikla-li nemajetkova ujma — ochrana dle § 13

Vznikla-li majetkova uyma — odpovednost za skodu
§ 420, prip. obchodni zakonik




UVAHY DE LEGE FERENDA —
OSNOVA NAVRHU NOVEHO 0OZ

« JUSNATURALISTICKY KONCEPT —
PRAVNI SUBJEKTIVITA JE DUSLEDEK
OSOBNOSTI CLOVEKA JAKO
TAKOVEHO (nikoli opa&né)

» (Garance prirozenych prav —
demonstrativni vyCet chranenych prav

» Kazdy muze zit podle svého, neporusuje-li
tim prava jinych




Navrh noveho OZ

Vécny hodnotici usudek neni zpusobily dotknout
se cti a dustojnostsi

Rozsireni okruhu osob, ktere mohu uplatnit
ochranu osobnosti cloveka — osoby blizké
(postmortalni ochrana), pravnicka osoba, tyka-li
se nedovoleny zasah Cinnosti Cloveka v
pravnicke osobe a ten s tim souhlasi.

Nove se resi ochrana osoby, ktera neni plne
zpusobila (svepravna) v souladu s principem
ochrany slabsi strany.




PRAVO NA TELESNOU
INTEGRITU

PODROBNEJSI UPRAVA

Zakaz majetkoveho prospechu z lidskeho tela
PoucCovaci povinnost pri zakroku (zasahu)
Informovany souhlas — resi, kdy pisemny)
Souhlasy nezletilcu se zasahem

Presumpce souhlasu s pitvou

Zakladni ustanoveni pro nakladani s castmi
lidského tela — zvlastni uprava




OCHRANA PODOBY A
SOUKORMI

e VYCHAZI Z DOSAVADNI UPRAVY
« URCITA ZPRESNENI




Ochrana osobnosti versus
svoboda projevu

Priklady z Ceske praxe:
* Brezina versus Reflex (komiks Zeleny Raoul)

- Vldda versus Respekt (obvineni z korupce; kazdy
10.000.000 K¢

* Vondrackova versus Rejzek (LN, 2000) - ¢lanek
,DIivCi valka - jsou ¢eské zpevacCky jesté vubec
zpevacky? Nejsou to uz jen nalicené tvare z obalek?”,
US rozhodl ve prospéch Rejzka, (brezen 2005)




Priklady z Ceske praxe

Vondrackova vs. Rejzek .

* Dne 6.10.2000 uverejnily Lidoveé noviny Clanek pod
nazvem ,DivCi valka - jsou Ceské zpévacky jesté vubec
zpevacky? Nejsou to uz jen nalicené tvare z obalek?"

* Jan Rejzek uvedl o Helene Vondrackové nasledujici:

— ,Muzeme se na ni divat nékolika zpusoby - i jako na osobu, ktera se
Jjako jiné a jini z pop-music, zapletla s minulym rezimem. Jenze Ji se
zrejmé podarilo neztratit kontakt na mafiany, ktefi ji v sedmdesatych a
osmdesatych letech tlacili do radii, do televize, na desky.”

« Nalez US, I. US 367/03, ze dne 15.3.2005




Vondrackova vs. Rejzek Il.

Z ARGUMENTACE USTAVNIHO SOUDU:

* (...) obecné soudy tim, ze interpretovaly
vyznam Slova ,mafiani” jako tvrzeni skutecnosti,
odpovidajici udajne ucasti vedle/si ucastnice -
Zpevacky - nha organizovanem zlocinu,
postupovaly protitstavne, nebot (...)
pozadovaly prokazani hodnotového soudu,

Z

cozZ z podstaty véci neni mozne.




Vondrackova vs. Rejzek Ill.

» Obecne soudy navic zcela svevolne nevzaly do
uvahy Jine vyznamy slova ,mafie” a ,mafiani’,
vyznamy jim nabizene stezovatelem, ktere
nesouviseji se zlocineckou organizaci zalozenou
na vrazdach a unosech, ale spise Kritizuji
spolecnost zalozenou na konexich a
nepruhlednych vazbach. Tyto jiné a
extenzivne/si vyznamy slova ,mafie” a ,mafiani”
se jevi, s ohledem na kontext celé veci | na
vyznam vyroku stézovatele, mnohem
pravdepodobnejsimi (...).




Vondrackova vs. Rejzek
V.

« Ustavni soud nemohl nevzit v Gvahu, Ze vedlejsi
ucastnice, jako zpevacka popularni hudby, je
osobou verejné znamou, ktera musi snest
vétsi rozsah kritiky nez ob&angd verejne
nevystupujici; navic ma sama dostatek
moznosti, jak medialné prezentovat svuj
nesouhlas s nazory stezovatele. Je na
ctenarich, a nikoliv na soudech, aby sami
posoudili, zda je Ci neni stéZovatelovo
hodnoceni stavu ceske popularni hudby

rozumne a presvedcive.




Nejen u nas, ale i v zahranicCi

Feldek versus Slovensko (12.7.2001)

politik Dusan Slobodnik v. spisovatel Lubomira Feldeka za vyrok “pan Slobodnik sa
stal ministrom kultury a vzapati vysla najavo jeho fasisticka minulost”, a takeé za
vers basné, ktery zni: “esesak sa objal s estébakom”. Feldek. narazel na to, ze se
Slobodnik jako sedmnactilety zucastnil teroristického kurzu jednotek SS.

Vnitrostatni soudy rozhodly, ze zasahl do osobnostnich prav
ESpLP uznal, Zze jeho pravo na svobodu projevu bylo porusené.

Kauza ,,Justicni mafie” (Cerven 2008), Vesecka, Néemec, Kucera a spol. vs. Marie
Benesova

,byt oznaceni ,justicni mafie“ je nadsazené a nepresne, ma urcity realny skutkovy zaklad

v nestandardnich postupech uvedenych osob a v jejich podezrelych vzajemnych
schuzkach.” — nenabylo pravni moci, odvolani vSech zucastnenych.

Urbino Rodrigues v. Portugalsko (29.11.2005)

— redaktor lokalnich novin obvinil svého kolegu z konkurencniho deniku z
,pouzivani mafianskych metod” a ,zamérného zamlcovani dulezitych faktu*




Evropska umluva o lidskych pravech
(1950)

« Cl. 8 Pravo na respektovani rodinného a soukromého Zivota

 Cl. 8(1): Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého
a rodinneho zivota, obydli a korespondence.

« Cl. 10 Svoboda projevu
« Cl. 10(1): Kazdy ma pravo na svobodu projevu. Toto pravo
zahrnuje svobodu zastavat nazory a prijimat a rozsirovat
informace nebo mysSlenky bez zasahovani statnich organt a bez
ohledu na hranice. Tento ¢lanek nebrani statim, aby vyZadovaly

udelovani povoleni rozhlasovym, televiznim nebo filmovym
spoleCnostem.

. Cl. 10(2): Vykon téchto svobod, protoZe zahrnuje i povinnosti i
odpovédnost, muze podléhat takovym formalitam, podminkam,
omezenim nebo sankcim, které stanovi zakon a které jsou
nezbytné v demokratické spoleCnosti v zajmu (...) ochrany
poveésti nebo prav_jinych (...)




Klicova judikatura ESLP

Lingens v. Rakousko, z 8.7.1986, §46

— ,Pozadavek prokazat pravdivost hodnotoveho soudu nelze spinit
a sam o sobe porusuje svobodu projevu.”

Castells v. Spanélsko, z 23.4.1992

— Jednani vlady musi byt podrobeno prisne kontrole ze strany
moci zakonodarné a soudni, ale take ze strany verejného
mineéni.

Jersild v. Dansko, z 23.9.1994, §31
— ,Svoboda prOJevu se nevztahuje pouze na ,informace” a
-myslenky”, ktere jsou prijimany pozitivne, jez jsou povazovany

za neskodné nebo bezvyznamne, ale i na ty, které urazeji, Sokuji
Ci zneklidnuji”

Perna v. Italie, z 6.5.2003, §39

— ,Novinarska svoboda tudiz zahrnuje také moznost pouziti jisté
davky prehanéni nebo dokonce provokace.”




Argumenty US CR a ESpLP

» ,0s0by verejne cinneg, tedy politici, verejni
Cinitele, medialni hvezdy aj., musi
akceptovat vetsi miru verejne kritiky nez
jlnl’ obcané” (Vondrackova v. Rejzek)

» ,na rozdil od soukromych osob se politik
nevyhnutelne a vedome podrobuje
dukladné kontrole kazdeho sveho slova a
cinu ( .. )“ ( Lingens)




Kriteria pro vymezeni hranice
akceptovatelne kritiky

o« 2 klicova kritéria (M. Bartoni, Svoboda projevu)
1) Vécné kritérium
2) Personalni kritérium
* Vecne kriterium
— 0 pripustnosti kritiky rozhoduje obsah a forma

zverejnené informace

1) Posouzeni obsahu
— Do jaké miry se kritika zaklada na pravdivych informacich

2) Posouzeni formy

— Zda pouzité vyrazove prostredky odpovidaji (1) obsahu a
(2) cili kritiky

e Personalni kritérium

— Je rozhoduijici, jake postaveni ma ve spolecnosti
osoba, o niz pojednava zverejnena informace

= mira verejné znamosti + mira angazovanosti ve
verejnych funkcich




Personalni kriterium (Barton)

Hierarchie verejné znamych osob
« Vlada
« Politik
Verejne znama osoba — umelci, sportovci

Clen kralovské rodiny (vyj. Pokud nejsou verfejné ¢inné osoby —
jud. Karolina von Hannover v. Némecko)

Statni zamestnanec
— Policiste
— Soudci
» Zasahovani do nezavislosti soudu (§ 169a TZ)
» Pohrdani soudem (§ 169b TZ)
» Pomluva (§ 206 TZ)
ObycCejna (tj. nespadajici do pfedchazejicich kategorii)
fyzicka osoba




Hodnotici soud vs. skutkove
tvrzeni

«  Skutkové tvrzeni
— popisuje objektivni skuteCnost
— kazdy popis faktu podléha dukazu pravdivosti
 Hodnotici soud (value-judgement)
— vyjadruje urcity nazor
— Je spjat se subjektivnim vnimanim reality, a jeho
pravdivost tudiz nemuze byt prokazana

« Klicovy rozdil = moznost prokazat pravdivost
predmetnénho tvrzeni




e« ....ATOJEVSE.....

» DEKUJI VAM ZA POZORNOST
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