] Pf'iklady na seminar o
ROZHODNUTI / PROCESNI LHUTY A JEJICH ZMESKANI

1) Zalobce se v navrhu na zahajeni ¥izeni domaha, aby soud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit mu ¢astku 100.000,- K¢, aniz by navrhl, jakym typem rozhodnuti ma soud
rozhodnout.

Jaka rozhodnuti miiZe soud vydat?Jaké rozhodnuti soud vydat nemiize?

2)
Kdy soud rozhoduje usnesenim? O jaka rozhodnuti se zpravidla jedna? Kdy se usneseni
dorucuje ucastnikim vizeni? Uved’te piiklady.

3)
Uved’te priklad usneseni, jimZ soud rozhodl ve véci samé.

4) Odvolatel v odvolani navrhl, aby odvolaci soud zménil napadené rozhodnuti
usnesenim.

Zhodnot’te odvolateliiv ndavrh. Je odvolaci soud timto navrhem odvolatele vdzdn?

Doporucte odvolacimu soudu dalsi procesni postup. Uved’te, kdy odvolaci soud

rozhoduje usnesenim a kdy rozsudkem.

5)
Uved’te piiklady, kdy dovolaci soud rozhoduje rozsudkem a kdy usnesenim.

6) Advokat jedouci na prvni soudni jednani, v némz zastupuje zalovaného, se na dalnici
dostal do kolony za dopravni nehodou a jeho v€asny pfijezd na jednani je vyznamné
ohrozen.

Doporucte meSkajicimu advokatovi dalsi postup; doporuceni pravné zditvodnéte.

7) Zalovany fadné predvolany k prvnimu namitkovému jednani a pouceny disledcich
nedostaveni se k jednani na jednani bez omluvy nepfisel.
Doporucte Zalobci dalSi procesni postup.

8) Soud prvniho stupné odrocil jednani zucelem vyhldseni rozsudku. Na vyhlaSeni
rozsudku se zadny zucastniki nedostavil. Soud si zjednodusil praci a rozsudek
nevyhlasil, kdyz pouze sepsal jeho pisemné vyhotoveni. V soudnim spisu se nenachazi
protokol o jednani, na némz mél byt rozsudek vyhlasen.

Zhodnot’te postup soudu prvniho stupné. Jaké moznosti uvedeny postup soudu
prvniho stupné nabizi procesné nevuspéSnému ucastnikovi?

9) Soud vydal sménecny platebni rozkaz, aniz zalobce ptedlozil jako dikaz original
sménky. Zalovany tuto skute¢nost zjistil aZ pfi namitkovém jednani a doméhal se
zruseni sménecného platebniho rozkazu a projedndni zaloby, protoZe nebyly splnény
podminky pro rozhodnuti sménecnym platebnim rozkazem.

Posud’te navozenou procesni situaci

10) Soud prvniho stupné v odivodnéni rozsudku konstatoval, jak rozhodovany piipad
posoudil, kdyz neuvedl zvlast, které skuteCnosti ma za prokdzané a které za
neprokdzané, jaky zavér ucinil o skutkovém stavu a jak véc posoudil po pravni strance
(soud v odivodnéni neodlisil skutkova zjisténi od jejich pravniho hodnoceni).



Zhodnot’te takovy rozsudek.

11) Soud prvniho stupné¢ v odiivodnéni rozsudku konstatoval skutkovy stav, ktery nebylo
mozné zjistit z provedenych dikaza.

Z jakych zdrojit mohl rozhodné skutecnosti v souladu s OSR zjistit. Zhodnot'te uvedeny

rozsudek pro piipad, Ze zjistény skutkovy stav nemd oporu v Zddném z pramenii, jeZ pro

Zjist'ovini skutkového stavu vymezuje OSR.

12) Zalobce podal Zalobu, k niZ jako listinny dikaz pfilozil uznani zavazku podepsané
zalovanym a navrhl soudu, aby rozhodl rozsudkem pro zmeskani.
Doporucte soudu dalsi procesni postup.

13) Zalovany sméneény dluznik v namitkach uznal dluh a pozadal soud, aby rozhodl tak,
7e je povinen zaplatit sménec¢ny dluh ve splatkéch.
Doporucte soudu dalSi procesni postup.

14) Rozsudek obsahoval zjevné nespravnosti a chyby v psani.

A) zjevné nespravnosti a chyby v psani se tykaly oznaceni projednadvané véci a oznaceni
ucastniki fizeni; stejnopisy rozsudku nebyly rozeslany tc¢astnikiim,

B) zjevné nespravnosti a chyby v psani se tykaly oznaceni projednavané véci a oznaceni
ucastniki fizeni; stejnopisy rozsudku byly rozeslany Gcastniklim,

C) zjevné nespravnosti a chyby v psani se tykaly ¢astky, jejiz zaplaceni bylo rozsudkem
ulozeno.

Doporucte soudu dalSi procesni postup poté, co samosoudce nedostatky v rozsudku

gjistil.

15) Zalobcova pohledavka na vraceni pajéky se stala splatnou 8.8.2005. Zalobce odeslal
zalobu doporucenou postou 8.8.2008 (v patek).
Zhodnot’te pocinani Zalobce. Jak byste postupovali vy?

16) Zalobci byl doruden rozsudek soudu prvniho stupné zamitnuvsi Zalobu, v pétek
10.fijna 2008. Zalobce mé&l v umyslu odeslat Zalobu postou dne 27. fijna (v pond&li).
Na postu v Bfeclavi se dostavil 27. fijna v 17,15. Posta vSak byla uzaviena, nebot’ jeji
provozni doba koncila v 17,00.

Doporucte Zalobci dalsi postup.

17) Zalobce podal
A) zalobu v posledni den promlceci lhiity u mistné nepiislusného soudu,
B) pisemné odvolani v posledni den lhity pro poddni odvoldni u mistné
neptisluSného soudu,
C) odvolani v posledni den lhity pro podani odvoldni u mistné ptislusného
odvolaciho soudu,
D) dovolani v posledni den lhity pro poddni odvolani u mistné pfislusného
odvolaciho soudu.
Posud’te pravni diusledky uvedenych podani.

18) Advokat vezl na postu

A) v posledni den promlceci lhlty zalobu
B) v posledni den odvolaci lhiity odvolani
C) v posledni den dovolaci lhiity dovolani



D) v posledni den soudem stanovené 15 denni lhity vyjadieni, ve kterém na zaklad¢
kvalifikované vyzvy soudu uéinéné podle § 118c OSR vyligil rozhodné skutkové
okolnosti a oznacil dikazy,

mél autonehodu, pii niZz byl zranén, zachranna sluzba jej dopravila do nemocnice a

advokat podani na postu nepodal. Advokat byl nasledujici den propustén z nemocnice.

Doporucte advokatovi dalsi postup. Doporucte soudu dalsi procesni postup.

19) Soud prvniho stupné na prvnim jedndni zamitl Zalobu. Tohoto jednani se U€astnil jen
7alovany. Zalobce v odvolani oznagil diikazy, které vyvracely obranu Zalovaného a
tyto dikazy k odvolani ptiloZil. Odvolaci soud dokazovéani témito dikazy provedl.
Nové provedené diikazy mély pro Zalovaného zna¢né neptiznivy obsah.

Doporucte Zalovanému dalsi postup pii odvolacim ¥izeni a podpoite jej pravni

argumentaci.

20) Zalobce v soudnim fizeni o zaplaceni kupni ceny onaéil dva dikazy - dodaci list a
fakturu, které také jako listinné diikazy ptedlozil. K ptekvapeni zalobce soud prvniho
stupné zalobu zamitl s odivodnénim, Ze ani faktura, ani dodaci list neprokazuji, ze
zboZi bylo skute¢né dodano. Jediné pouceni, kterého se Zalobci od soudu prvniho
stupné dostalo, bylo poudeni podle § 119a OSR. V dovolacim fizeni Zalobce piedlozil
dopis zalovaného, kterym tento uplatiiuje pravo na slevu z kupni ceny z diivodu vad
dodaného zbozi. Zalovany na jednani pied soudem prvniho stupné argumentoval tim,
ze v odvolacim fizeni nelze pouzit nové diikazy.

Zhodnot’te argumentaci Zalovaného a doporucte odvolacimu soudu procesni postup.



