Program seminare TPH II ¢. 4
I. Zénik trestu — pojem, okolnosti zptisobujici zanik trestu, ptiklady z minulého seminare.
I1. Uvod do zvl4stni &asti — kritérium systematiky, vztah obecné a zvIastni &asti.

1. Vybrané skutkové podstaty hl. II, III, IV.

Priklady k FeSeni v seminari

1.

a) Obvinény, absolvent pravnické fakulty, nezapsany v seznamu advokatli ani v seznamu
advokatnich koncipientl, poskytoval v dobé od ¢ervence 2002 do tnora 2003 pravni sluzby
klientim (sepisoval rizna podani, smlouvy, poskytoval pravni rady), pti¢emz se klientim
piedstavoval jako advokat. Touto Cinnosti ziskal ¢astku nejméné 80 tisic K¢, kterou neuvedl
v danovém pfiznani.

b) Obvinény ,,nacerno* provozoval sazkovou kancelar na dostizich.

c¢) Obvinény provozoval na ulici podvodnou hru zvanou skotfapky, na niZ lakal kolemjdouci,
kteti vzdy po tvodnich dvou az tfech snadnych vyhrach, prohrali zna¢né sumy penéz.

2. Obvinény A zhotovil na pocita¢i 20 ks 5.000,-K¢ bankovek. Napodobeniny byly velmi
zdatilé a zplsobilé vyvolat omyl o jejich pravosti. Tyto bankovky pfedal obvinénym B a C,
ktefi je rozménili pii nakupu spotiebniho zbozi.

3. Osoba, jez ma vypovidat v trestnim fizeni v postaveni svédka, a¢ tadné predvolana,
nedostavila se opétovné k hlavnimu liceni, které vzhledem k vyznamu jeji svédecké vypovédi
muselo byt opét odroc¢eno.

4. Obcanska pracovnice véznice pifi svém zaméstnani udrzovala po dobu nékolika mésict
styky s odsouzenym ve vykonu trestu, pravidelné mu nosila jidlo, cigarety a alkohol.
Nékolikrat mu téz umoznila ze svého mobilniho telefonu realizovat hovory mimo véznici.

5. Obvinény, tidi¢ autobusu, havaroval s pln¢ obsazenym autobusem, kdyz na namrzlé
vozovce nepiizpisobil rychlost jizdy stavu vozovky, dostal smyk a vjel do protisméru, kde
se stietl s nakladnim automobilem. T¥i cestujici z autobusu na misté nehody zemteli, dalsi dvé
osoby utrpély tézka zranéni, n€kolik cestujicich bylo zranéno lehce.

6. Obvinénd P.A. dne 22.7.2005 kolem 02.00 hod. zalozila pozar na pud¢ a v kuchyni
rodinného domu, ktery je majetkem rodict jejiho manzela, Poté z domu odesla na nadrazi a
odjela vlakem z mésta, pricemz védomé v domku zanechala bez pomoci své dvé nezletilé
dcery, které vté dobé spaly vloznici. Déti byly zachrdnény pouze v€asnym zasahem
sousedky, ktera pozar ndhodné zpozorovala a z hoticiho domu je vynesla. Timto pozarem
vznikla na domé¢ Skoda ve vysi 600.000 K¢ a bezprostfedné byly ohrozeny i sousedni domy.
Hodnota vSech ohrozenych nemovitosti piesahovala ¢astku 5 miliond K¢. Statni zastupce
kvalifikoval jednani obvinéné jako trestny C¢in obecného ohrozeni dle § 179 odst. 1 TZ a



pokus trestného ¢inu vrazdy podle § 8 odst. 1 k § 219 odst. 2 pism. a) tr. zak. spachané
v jedno¢inném soubchu. Posud’te spravnost této kvalifikace.



