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Nékolik slov na avod

Touto stati zahajujeme sérii Elanki vénovanych evropskému justicnimu prostoru ve vécech civilnich. V nd-
sledujicich pokradovanich se budeme postupné vénovat rozborfim jednotlivych nafizen, piip. mezindrodnich
fmluv, budou-1i v té dobé jesté platné, vytvéfejicich oblast vzniklou jako doprovodny jev ekonomické inte-
grace. Obsahem Clankil bude nejenom analyza texti jednotlivych akti, ale tam, kde existuji, i rozhodnuti Ev-
ropského soudniho dvora (dale ,JESD™). Vedle akth komunitarniho préva se na Zavér celé série budeme zahy-
vat i nékterymi dalimi normami, které jiz pitmo nespadaji do tto oblasti. Konkrétng Evropskymi principy
smiuvniho prava (jako akademickym pokusem o vznik unifikované Gpravy smluvniho prava) a Luganskou
dmluvou o pravomoci soudd a vykonatelnosti soudnich rozhodnuti, ktera plati mezi stity ES (mimo né-
které nové pfistoupivsi staty) a staty Evropského sdraZeni volného obchodu.

Uvodni &lanek ma jediny cil: uvést celon problematiku. Zabyvat se zde budeme jednak historickym vyvo-
jem sledované oblasti, vztahy mezi normami komunitdrniho pavodu, mezinarodnimi smlouvami a normami
vhifrostatniho ptivodu, tzn. prameny mezindrodniho prava soukromého a procesniho po vstupu CR do EU, vy-
znamemn judikatury ESD pro interpretaci komunitarnich norem.

regulovaného i pravem soukromym — obchodnich
transakei. Pro ty viak nebylo vytvafeno spoleiné pré-
vo. Jen nékteré otazky typu spotfebitelskych smiuv,
poji¥fovacich smluv atd. byly regulovény evropskym
pravem. Naddle byla (a je) aprava smiuv, které tvofi
24k]ad obchodnich transakci, podfizena soukromému
Budovani ekonomické ntegrace akcentujict odbou-  pravu jednotlivych zemi. To je uréovano v konkrét-
ravini administrativnich a legislativnich pfekdZek  nim pfipadé koliznimi normami. Obdobné 1ze Fici
volného pohybu zbo#i, osob, sluzeb a kapitdlu se jen i o oblasti procesni a 0 otdzkéch typu ureni pravo-
zdanlivé nedotykd oblasti soukromého prava. Z&  moci soudu k teseni sporu & nakladéni s rozhodnu-
kladni svobody pohybu osob, zboZi, kapitdlu a slu-  tim soudu jednoho stitu ve stdt€ druhém. Tyto otiz-
#eb, které jsou charakteristickymi rysy vy&ich stup-  ky zistaly upraveny nesjednocenym  narodnim
fin integrace trhu, se realizuji pomoci ndstroje  pravem. Bylo jasné, Ze jejich nefeieni miiZze pfinést

I. Vyvoj sledované oblasti a pfehled
platnych norem

Maastrichtské smlouvy
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fadu problémi, a pokud nefeSeny ziistanou, mohou
mit zpdmy vliv na rozvoj obchodovéni. TotéZ lze
uvést u voiného pohybu osob. Ty pokud se pfemistu-
ji za praci, numg s sebou piindseji i své osobni zile-
zitosti typu pravni reZim siiatku mezi cizinci, otdzky
vyZivného déti, dédické problémy atd.

Neni tudi? divu, %e od podatku vzniku Spoleden-
stvi byla vEnovina témto otdzkdm znacnd pozornost.

Kamen tirazu a zakladni pfekazku jejich TeSeni na
komunitarni drovni pfedstavovaly pravomoci Spole-
Zenstvi. Spole¢nou evropskou fpravu bylo moZné
opfit pouze o ¢lanek 220 Smlouvy ES (dnes 293).

,Clenské staty zahdji mezi sebou v pfipadd
poteby jedndni s cilem zajistit ve prospéch svych
statnich prislusniki... zjednoduSeni formalit, jimZ
podiéha vzijemné nznavini a vykon soudnich
rozhodnuti a rozhoddich nalezi...” [zkrdcend cita-
ce, autor]

Prvym aktem, ktery vznikl s odvokinim na &lanek 220,
byla Bruselsk4 timluva o pravomoci soudd a viko-
nu rozhodnuti ve vécech ob¢anskych a obchodnich
(pitjata 1968, vstup v platnost 1973, tzv. Brusel I).
Znamy problém — riizna interpretace unifikovanych
textil ndrodnimi soudy a postupem ¢asu i velmi roz-
diln4 aplikace — byl zmirn&n zaloZenim pravomoci
ESD k jeji interpretaci (Protokot o vykladu Umluvy
o pravomoci soudfl a vykonu rozhodnuti ve vécech
ob&anskych a obchodnich Soudnim dvorem Evrop-
skych spolefenstvi). Umluva se zabyvala pfedeviim
dv&ma okruhy problémi: otdzkou pravomoci soudi
jednotlivych ¢lenskych stiti a otdzkou uznini a vy-
konatelnosti soudnich rozhodnuti. T kdyZ vzniklo vi-
ce navrht dal§ich dokumenti, zistala Bruselskd
tmluva po diouhou dobu jedinou platnou Gmluvou.
Tedy a7 do roku 1991, kdy vstoupila v platnost Rim-
ska amluva o pravu rozhodném pro smlouvy, kterd
unifikovala mezi &lenskymi stity zachdzeni s hmotné
pravnimi predpisy pravnich fadt (kolizni pravo).

Divodem, pro¢ byla jako pramen tpravy zvolena
mezindrodni smlouva, bylo vice. Zasadnim a rozho-
dujicim byly omezené pravomoci Spoleenstvi. Mi-
mo nespornych vyhod piinesla forma mezinarodni
smlouvy i fadu problémil. Z mnoha je moZné pfipo-
menout nepfehlednost v plamych verzich smiouvy
a protokolll mezi jednotlivymi staty. PH piistupech
novych &lenskych statti dochézelo pravidelné k nove-
lizaci & jinym dpravam tmluvy. Samozfejmg, stiva-
jici &lenové museli ratifikovat novou verzi, a po pfe-
chodnou dobu tak platily mezi staty verze rozdilné.

- Ji¥ na tomto misté je treba ptipomenout také fadu
rozhodnuti ESD vyslovujicich se k otdzkam interpre-
tace jednotlivych ustanoveni Brusel 1LV

1) Rozhodnuti ESD lze ziskat v elektronické podobé na adrese
http://euria.ewint. Nékterd 7 rozhednuti jix byla dokonce pleleZe-
na do &edtiny. Pokud jde o star§i rozhodnuti, je moZné odkézat i na
Zeskou akademickou databazi hitp:// www.mps.Jaw.muni.cz.
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Obdobi od Maastrichtské do
Amsterodamské smlouvy

Ustity zlom v pravomocech SpoleCenstvi pro oblast
spoluprace ve vécech civilni justice pfinesla
Maastrichtskd smlouva. Ta vytvofila tzv. tii pilife.
V ramci Hetiho pilite, mezivladniho, byla obsaZena
spoluprace v oblasti justice a vnitfnich véci. Spolec-
né zdvéry byly nadéle piijimany cestou souhlasu
viech &lenskych stath (tj. ceston mezindrodnich
smluv), Bezprosttednd po piijeti Maastrichtské
smlouvy vznikly ndvrhy dal§ich mezindrodnich dmluv
(Brusel I1 tykajici se pravomoci soudi a uznani a vy-
konatelnosti ve vécech manZelskych a rodicovskeé od-
povédnosti, ndvrhy amluv tykajici se dorucovini,
provadeéni dikazl). V jejich ppadé se plné projevila
slabd stranka unifikaci pomoci mezinarodnich smiuv
— diouhodobost procesu projedndvini v nérodnich
parlamentech a ndsledné zastardni textu ipravy. Zad-
ny z novych ndavrhl se nestal platnou Gpravou.

Obdobi po Amsterodamu

Rozhodujici vliv na dne¥ni situaci mélo piijeti
Amsterodamské smlouvy (1997, vsiup v platnost 1999)
vylvafejici prostor svobody, bezpecnosti a spravedi-
nosti. Tento prostor méd dv¥ sloZky — trestépravni
a civilni. Zatimeo trestnSpravni ziistiva ve tfetim pi-
1i#, civilni se presouvd do pilife prvého, komunitér-
niho. Organy ES ziskdvaji v této oblasti pravomoc
vytvifet komunitarni pravni dpravu cestou vydavani
akt sekunddrniho prava. Do smlouvy ES byla vlle-
néna nova hlava Hla (dnes IV) s ndzvem Vizova, azy-
lové a piistéhovalecka politika a jiné politiky tykaji-
¢i se volného pohybu osob. Pod timto ne zcela
vhodnym nizvem se skryvd i celd soukromopravni
oblast.

Opatieni v oblasti justiénf spoluprice jsou obsa-
jena v &lanku 65, pravomoci orgdnf ES potom
v ¢lanku 67. Jednotn4 interpretace je upravena v lan-
ku 68 (viz nasledujici kapitola).

Clanek 65

,Opatfeni v oblasti justi¢ni spolupréce v ob-
anskych vécech s disledky na dzemi jiného sta-
tu, pfijfmana podle ¢lanku 67 a v mife nezbytné
pro Fadné fungovéani vnitiniho trhu, zahrauji:

23 BliZe k vyvoji v této oblasti Rozehnalovd, N. - T§¢, V.: Evrop-
sky justi¢ni prostor v civilnich otizkich. Masarykova univerzi-
ta, Brno 2003, Pauknerovd, M.: Evropské mezindredni pravo
soukromé — aktualni otdzky. PEloha Privnich rozhledd, & 8,
2003, Dali deska literatura vEnujici se jednotlivym otdzkdm
bude citovana prib&#ng. Pokud jde o zabraniZni literaturu, ho-
voii piehledng k témto otdzkdm napf. Remien, O.: European
Private International Law, the European Community and its
Emerging Area 8f Freedom, Security and Justice. In Common
Market Law Review, 2001, str. 53 — 86. Velmi zajimavé shrnu-
1i problematiky mezindrodniho evropského a procesniho prava
obsahuje kafdorolné Zasopis [PRax (Praxis des Internationalen
Privat- und Verfahrensrechts) v &lancich profesord Jaymeho
a Kohlera uvefejiiovanych budto v prvém, nebo posledaim &is-
le daného roku.

e

a) zlepleni a zjednoduseni

1. systému dorufovani soudnich a mimo-
soudnich pisemnosti do ciziny;

2. spoluprace pii provadéni dakazi;

3. uznani a vykonatelnosti rozhodnuti v ob-
¢anskych a obchodnich vécech, vietné
rozhodnuti v mimosoudnich vécech;

b) podporu kompatibility norem ¢lenskych statl
v oblasti kolizni a urfovéni pravomoci;

¢) odstrafovani piekdZek dobrého fungovani ob-
¢anského soudniho Fizeni, v pfipadé nutnosti
podporon kompatibility norem obcanského
prava procesniho Elenskych statlL.*

Vstupem Amsterodamské smlouvy v platnost tak
zmizela pro to oblast nutnost uzavirat mezindrodni
amluvy. Jednotlivé zéleZitosti je tak nejenom mozne,
ale i nuté upravovat akty sekundarniho prava.

Upozornit je oviem tieha na zvia§tni postaveni 1
stat. Protokoly k Amsterodamské smiouvé je vylou-
Zena aplikace hlavy IV pro Dansko, Velkou Britanii
2 Trsko. Nicméng Irsko a Velkd Britdnie nevyuZivajl
této moznosti, jsou zapojeny do tvorby akth v téio ob-
lasti a tyto se na oba staty vztahuji.

Z dalich vyznamnych zasedani a piij atych akti je
tfeba pripomenout jesté:

a) Zasedani Evropské rady konané ve Vidni 11.a 12. pro-
since 1998, Byl zde pfijat tzv. Videiisky akéni
plan. Jeho obsahem byla pravidla upravujici jak
nejlépe implementovat ustanoveni Amsterodam-
ské smlouvy na oblast svobody, bezpecnosti
a spravedinosti. Diiraz byl kladen mimo jiné na
shliZeni norem z oblasti procesniho prava.

b) Zasedani Evropské Rady 15. a 16. tiina 1999 v Tam-
pere vénované ustanoveni prostoru svohody, bezpet-
nosti a spravedinosti. [kdyZ velkd pozomost byla v&-
novana spoluprici v oblasti trestng, nékolik bodf bylo
vénovano i spolupréci v oblasti justice civilni (pfe-
shranitni soudni spory, problematika Zalob malého
rozsahu, spotfebitelské Zaloby, postupny piechod
k automatickému uznavani soudnich rozhodnuti, no-
vi procesni pravidla pro intrakomunitarni prostor).

Je skutetnosti, Ze po vstupu v platnost Amstero-
damské amluvy nastal pomé&mé rychly proces piijima-
ni novych nafizeni a smérnic. V soucasné dobé jsou
v ndmi sledované oblasti plamé nasledujici normy:

@ natizeni Rady (ES) & 44/2001/ES, o pfislus-
nosti a uznini a vfkonu rozhednuti v obéan-
skych a obchodnich vécech (Brusel I),”

3 Nizvy v Ceském jazyce byly prevzaty z databize EUR-Lex-
_Enlargement. I kdy? s nimi u véiiny nafizeni nesouhiasime,
jak pokud jde o vyznam odborny, wk i pokud jde o jazykové
aspekty, vzhledem k publikaci pravé t¥chte piekladi budeme
na rozdil od minulosti pouzivat tyto piisludnymi organy publi-
kované prekiady. K problémim s pfekiadem se yratime u roz-
bort jednotliv¥ch norem.

# narizeni Rady (ES) & 2201/2003/ES, o piislus-
nosti a uznani a v¥konu rozhodnuti ve vécech
manZelskych a ve vécech rodifovské zodpovéd-
nosti obou manzeli k détem a o zruSeni nafi-
zeni (ES) & 1347/2000 (Brusel II),

na¥izeni Rady (ES) & 1348/2000/ES, o doruto-
vani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve
viécech ob&anskych a obchodnich v ¢lenskych
statech,

naiizeni Rady (ES) & 1206/2001/ES, o spolu-
praci soudi élenskych stath p¥i dokazovani
v obéanskyfch nebo obchodnich vécech,

m natizeni Rady (ES) & 1346/2000/ES, o tpadko-
vych fizenich,

paiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
&, 80572004, o evropském exekucnim titulu pro
pesporné pohledavky.

Vedle nich existuji:

s Umluva o pravu rozhodném pro zavazky ze
smluv z 19. 6. 1980 (u niz byly zahajeny prvé
kroky k transformaci do narizent),

= Umluva o pravomoci soudd a vykonu soudnich
rozhodnuti ve vécech obéanskych a obchodnich
(piivodni Brusel T) platici ve vztahu puvodni cien-

prars

ské staty pied rozsifenim v roce 2004 a Dénsko.
Pokud jde o smérnice, je tieba alespoii piipomenout:

= smérnici & 2003/8/ES, o zlepSeni pFistupu ke
spravedInosti v pireshrani¢nich sporech stano-
venim miniméinich spoleénych pravidel pro
préavai pomoc v téchto sporech.

7 dalgich norem majicich vliv na vytvéfeni justic-
niho prostoru je vhodné pfipomenout Rozhodnuti
Rady & 2001/47¢/E, o vytvofeni Evropské soudni
sité pro obtanské a obchodni véci.

Zvla¥mi problematiku dnes predstavuje sjednoce-
ny piistup ke smlouvam vytvafenym v rimci Haag-
ské konference mezinarodniho priva soukromé-
ho. Prvni Gmluvou, pfijatou na zdklad€ vyslovné
vyjadreného doporuCeni Rady, byla Umluva o pra-
yomoci, rozhodném prévu, uzndni, vykonatelnosti
a spolupraci v otdzkach roditovské odpovédnosti
a opatieni pro ochranu déti

Na trovni jedndni jsou mimo jiné navrh nafizeni
Rim TI zabyvajici se otdzkou rozhodného préva pro
mimosmluvni odpovédnost, transformace Rimské
dmluvy o pravu rozhodném pro zévazky ze smluv
(Rim I) do nafizeni. Ve vyhledu jsou rovnéZ dalsi ob-
lasti kolizniho priva - d&dické a rodinné. V oblasti
procesni jiZ existuje navih nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady vytvafeji evropsky platebni rozkaz. Na-
posled publikovany navh nafizeni Evropského patla-
mentu a Rady vytvifejici Evropsky platebni rozkaz
(Proposal for Regulation of the European Parlament
and of the Council creating a European order for pay-
ment procedure) obsahuje regulaci dopadajici nikoli
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pouze na spory s mezindrodnim prvkem (pfeshranic-
ni), ale i na Cisté vnitrostatni spory. Jde o prvé nafize-
ni v této oblasti, které by jiZ neznamenalo pouze vy-
tvdfeni norem s mezindrodnim (evropskym) prvkem,
ale zasdhlo by i oblast vnitrostitniho prava, kde by vy-
tvofilo moZnost alternativni evropské upravy.

IL. Stirety komunitarnich norem
s jinymi prameny dpravy

Zajimavou otazkou je problematika moZného stretu ko-
munitirnich norem s jiZ existujicimi prameny dpravy.®

V ndmi sledované oblasti mezindrodniho prava
soukromého a procesniho (Eeského) pfichdzejf do dva-
hy jak normy vnitrostatniho plivodu (zejména zdkon
& 97/1963 Sh., 0 mezindrodnim pravu soukromeém a pro-
cesnim, tak mezindrodni smlouvy (pokud jde o dvou-
siranné, tak simlouvy o pravni pomeci, pokud jde o mno-
hostranné, potom zejména fy, které byly uzavieny
v ramci Haagské konference mezindrodniho prava sou-
kromého, nicméng ne vyluéné jenom tyto).

Zabyvat se tak Ize nésledujicimi vztabovymi otdzkaimi:

A. Normy vnitrostatniho pavodu a normy komuni-
tarniho plvodu,

B. Normy mezinirodntho pivodu a normy komuni-
tarniho piivodu. : :

A. Vziah norem vnitrostatniho
a komunitirniho plivodu

ZAkladnim principem aplikace prava Evropskych
spoledenstvi je jejich pfimy uéinek a aplikacni pfed-
nost. Dopadaji-li tadiZ dv& normy (norma vnitrostdt-
niho pivodu a norma komunitdrniho pivodu) na ten-
ty% vztah a jejich Gprava je rGznd, aplikuje se norma
komunitirni. Tento princip je dovozovan ze zfizova-
cich smiuv a formulovan ESD v nékolika rozhodnu-

tich. V nadi zdjmové oblasti miZe jit konkrétné.

o vztah zakona o mezindrodnim privu soukromém
a procesnim a nafizeni stanovicich otdzku pravomoci
soudt a uznani a vykonatelnosti soudnich rozhodnu-
ti (napf. & 44/2001 ¢i ¢ 2201/2003). Podrobnéji se
dopadem persondlnim, teritorialnim a vé€cnym bude-
me zabyvat u jednotlivych nafizeni. TotéZ se tykd
i vyfefeni vztahu nafizenf a smérnice tam, kde je
otdzka upravena ve smérnicich a soucasné neni vy-
loudeno, aby na ni dopadalo obecné ustanoveni obsa-
Jend v naffzeni (napk. otdzka pravomoci soudd).

B. Vztah norem mezinarodniho
a komunitarniho plvedu

Obecné a jednozna¢ng nelze zodpovédet otdzku vztahu
t&chto noren. Existuje zde totiZ vice riiznych problémd.
9 Srov. napf. Kufera, Z.: Mezindrodni privo soukromé. Dopl-
nék. Broo 2004. Kudera, Z.: Zmény v pou¥ivini norem mezi-

ndrodniho prava sonkromého. In Pocta Jifimu ﬁVEStkDI‘Vi,
ASPI, Praha 2005, str. 153 - 171.
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a) Jednak jde o to, zda ma byt v intrakomunitdrnim
styku pouZita mezindrodni smlouva (napf. vznikla
diive ne¥ norma kemunitirnf) & norma komuni-
tarni.

b) Dile o to, zda pouZit komunitdmi normu (s acin-
Xy erga omnes, jednalo se napt. o Rimskou iimlu-
v o pravu rozhodném pro smlouvy) nebo mezi-
narodni smlouvu uzavienou <&lenskymi staty
v nekomunitarnim styku.

Problémy vznikly historicky v dusledku vyvijeji-
cich se pravomoci organtl ES. Samoziejmé svij viv
mély i ménici se pohledy na vhodnost & nevhodnost
pouZiti forem dpravy. Urtitd otdzka tak v minulosti
napf. nespadala do okruhu pravomoci ES, staty
uzaviraly v rdmei mezinarodnich organizaci mezina-
rodni smlouvy, a nasledn po zméné pravomoci
zataly byt prijimany normy komunitdrni a objevila
se nutnost vyjasnéni vztahu v rdmci existujicich
zavazk.

Jedinym fe¥enim je tak vyslovné vymezeni vzta-
hu k jinym pramentm tpravy. Jako piiklad lze opét
uvést natizeni Brusel I, které tak ve svych zavéred-
nych ustanovenich uvadi:

»m Komunitrni dprava nahrazuje . mezinarodni
smlouvu ve vzitahu k vymezenym zemim (iprava
Brusel I v nafizeni 44/2001 a Brusel I v mezing-
rodni smlouvé &lanek 68, Brusel I nafizeni
a smlouvy o pravni pomoci mezi nékterymi ze-
mémi v &L 69).

& Komunitdmi tprava nebrini aplikaci norem mezi-
narodniho ptvodu. Je tak moZné je aplikovat sou-
bE¥né & piednostnd (viz naffzeni 44/2001 v & 71).

111 Rizeni o predbéiné otazce

Prejudicidlni fizeni je prostfedkem ke sjednocovani
vykladua a aplikace evropského prava v jednotlivych

Zlenskych stitech.® Je nepochybné, Ze své misto mé

i v oblasti evropského justiéniho prostor.

Armsterodamské smlouva posunula do jiné roviny
otdzku pravomoci ESD k interpretaci norem vytvafe-
jicich nami sledovanou oblast. Vzhledem k tomu, Ze
se ji# nadale pohybujeme v ramci prvého, komunitar-
niho pilite, neni nuiné zaklidat pravomoc ESD
zvladtnimi protokoly. Tato otdzka vi¥ak nezdstala
upravena v ramci obecné dpravy Clinku 234, ale byl
pfijat zvla§mi &lanek 68. Ten byl velmi siln€ inspiro-
vén zkudenostmi s interpretainimi protokoly k Bru-
selské nmluvs. Zikladni rozdil je dan v subjektech,
kteié se mohou na ESD obracet s dotazy. Dle ¢l. 68
odst. 1 jsou to nikoli soudy prvostupfiové, ale jen sou-
dy odvolaci.

5) K této probiematice existuje Fada prameni.. V pfehledng, krat-
ké podobé viz Tyé, V. a kolektiv: Lexikon. Prévo Evropske
unie, Sagit, Ostrava 2004.

ey

Clanek 68 odst. 1

.Clanek 234 se pouZije pro tuto hlavu za téch-
to okolnosti a podminek: Je-li vznesena ve véci
projednavané pted soudem &lenského statu, proti
jehoZ rozhodnutim neni podle narodniho prava
opravného prostfedku, otizka tykajici se vykladu
této hlavy nebo platnosti nebo vykladu aktil orga-
nil Spoledensivi vydanych na zdkladé t€to hlavy,
tento soud se obrati, povaZuje-i rozhodnuti této
otidzky za nezbytné k vydani rozsudku, na Soudni
dviir s adosti o rozhodnuti o této otazce.”

Nadale je zachovéna moZnost pro Radu, Komisi
nebo Elensky stat obrafit se na ESD o rozhodnuti
o vykladu ake spadajicich pod hlavu IV. V takovém
pfipadé se v¥ak rozhodnuti nepouZiti na rozsudky
sondi Glenskych stati, kieré jiz nabyly pravni moci
(Cl. 68 odst. 3).

Clanek 68 odst. 3

,Rada, Komise nebo {lensky stit miife poZidat
Soudni dvér o rozhodnuti otdzky vykladu této hla-
vy nebo akt orgént Spolegenstvi vydanych na zé-
Kladé této hlavy. Rozhodnuti Soudniho dvora vy-
dané na takovou Zadost se nepouZiji na rozsudky
soudn &lenskych stitd, které nabyly pravai moci.”

Pokud jde o vyklad samotny, je tfeba vyzdvihnout
z pohledu metod pouZitych jiZ u vydanych rozhodnu-
ti vyklad teleologicky. Z hlediska druhu vykladu je
numé vyklad povaZovat za vyklad autonomni. Napo-
sledy uvedené je zfetelné v fade rozhodnuti a ESD to-
to pravidelng v jednotlivych rozhodnutich opakuje.
Jako piiklad Ize ze star§ich rozhodnutf uvést rozhod-

nut & 29/76 LTU Lufttransportunternehmen GmbH
and Co and CO KG v. Eurocontrol.

V tomto rozhodnuti, ve kterém se ESD zabyval
mimo jiné i otizkou rozsahu tmluvy v Fizeni mezi
osobou soukromého prava a organem statu, zaznélo
zdsadni stanovisko k otazce vykladu: V zdjmu uni-
formity interpretace by tato méla byt zaloZena na
spoleéném evropském zakladu. Ten je vytvofen ne-
jenom piihlédnutim k systematice a cilin Brusel-
ské imluvy samotné, ale vychéziiz celka obecnych
principii jednotlivych parodnich pravnich Fadi.

' Z poslednich rozhodnuti, které 1ze v pfishusne da-
tabdzi ziskat i v Seském jazyce a kde se objevuje opét
zdfiraznéni autonomnosti vykladu, ize odkazat na
rozhodnuti ve véci C-464/01 Johann Gruber v. Bay
Wa AG pfijaty 20. 1. 2005.8

Na zavét jé vhiodné se kratce zminit o informacnich
zdrojich, které budou vyuzivany, piip. kde lze na-
16zt pristugné texty & rozhodnuti. Oficidln{ shirkou
 prévnich predpistt je Ufedni véstnik EU a pokud
jde o rozhodnuti ESD potori Sbirka soudnich roz-
hodnuti, Ob¥ existuji i v elektronickych verzich.

Existujic oni-liné databaze umoziiuji pom&me
rychly piistup k dokumentiim, nicméng tyto shuz-
by neposkytuji autentické znéni. Doporucit tak

Ize ‘naptiklad: hitp://www.earopa.ew.int. nebo
Chttps/fwww.curia.eudnt, 0 s

8 hitp:ffeuria.en.injurisp.

MozZnosti a perspektivy
on-line rozhodciho fizeni
v Ceské republice

a Spojeném kralovstvi
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Pojem on-line arbitraze
(rozhodciho Fizeni)

Je b&zné, ¥e pojem on-line arbitraz je v riznych
pravnich a spoleCenskych prostfedich chapén odlis-
né. Je to déno jednak odliSnostmi ve zplsobu chapa-
ni arbitraze jako takové, ale 6% rozdilnou mirou pe-

netrace informadnich technologii v mechanismech
aplikace préava Ci jejich strukturou a zphsoby pouZiti.
Neni nadim cilem podavat zde n&jaké veobjimajic
definice, nicméné je vzhiedem ke stile misty proble-
matickému chépéni technologickych konexi a exter-
nalit mechanismu pravni regulace nutné alespoii z4-
kladnim zpisobem vymezit, o Cem bude Ted.
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