Ke smlouvé o dilo (podle obchodniho zzikoniku)1

Smlouva o dilo je upravena v obchodnim zakoniku v § 536 aZz 565.° Radime ji mezi
"obchody relativni", tzn., Ze pfi jejim obecném uziti pijde o zavazkovy vztah mezi
podnikateli a Ze pfi jeho vzniku je zfejmé s piihlédnutim ke vSem okolnostem, ze se tyka
jejich podnikatelské Cinnosti. Tak, jak to stanovi § 261 odst. 1 obchodniho zakoniku.

Obecn¢ se bude vyuzivat této smlouvy 1 v zdvazkovych vztazich podle ustanoveni § 261 odst.
2 o tom, Ze se III. ¢asti obchodniho zakoniku tidi rovnéz zadvazkové vztahy mezi statem nebo
samospravnou uzemni jednotkou a podnikateli pfi jejich podnikatelské Cinnosti, jestlize se
tykaji zabezpe€ovani vetejnych potieb (napf. pii vystavbé a rekonstrukci stavebnich objekti).
K tomuto ucelu se za stat povazuji i statni organizace, jez nejsou podnikateli pfi uzavirani
smluv, z jejichz obsahu vyplyva, ze jejich obsahem je uspokojovani vetejnych potieb.

Je zde pfitom mozna dohoda stran, Ze jejich zdvazkovy vztah, ktery by se bez jejich dohody
obchodnim zakonikem nefidil, se timto zdkonem fidit bude. Takovou dohodu umoznuje
ustanoveni § 262 obchodniho zakoniku. Tato dohoda nemusela byt po U€innosti tzv.
harmoniza¢ni novely (provedené zdkonem ¢. 370/2000 Sb.) obchodniho zdkoniku pisemna.
To jsme nepovazovali za sprélvné3 a vitdme, Ze se ucinnosti tzv. technické (korekéni) novely
pozadavek pisemnosti do zakona vratil.

Pokud se tyka formy smlouvy, smlouva o dilo nema predepsanou pisemnou formu. Jde
vSak o smluvni typ, u n¢hoz lze pisemnou formu zacasté doporucit, zejména ve vystavbé.
Vzhledem ke znéni § 272 obchodniho zakoniku doporucujeme sjednat, Ze i zmény smlouvy
budou provadény pisemné. Jinak by ziejmée bylo mozné ménit pisemnou smlouvu i jinak nez
pisemné, coz doporucujeme de lege ferenda zvazit.

Zakonna uprava ma kromé kogentniho zakladniho ustanoveni, tj. kromé § 536
u vlastniho textu smlouvy o dilo zasadné dispozitivni charakter. (Strany se pfitom
nemohou podle § 263 odst. 2 odchylit od ustanoveni, kterd piedepisuji pisemnou formu
pravniho ukonu.) Jde tedy o urCitou pfedlohu chovani smluvnich stran, ktera je pro strany
zavazna, jen pokud si ve smlouvé nedohodnou jinak. Vlastni Gprava v obchodnim zékoniku je
pritom ramcova a lze doporucit vétsi bohatost obsahu konkrétni smlouvy.

To zakonodarce ziejme predpokladal, soucasné vSak ucastnikiim smlouvy v ustanovenich
§ 536 az 565 obchodniho zakoniku pomahd odkazy k pouziti upravy veénované kupni
smlouvé. Nelze ptitom piehlédnout, Ze tyto odvolavky jsou i na kogentni ustanoveni
obchodnépravni Gpravy kupni smlouvy. Odkazy na kupni smlouvu vytvarieji jistou "unifikaci"
mezi smlouvou kupni a smlouvou o dilo.

' Uvedenou vybranou judikaturu uvadime podle Stenglova, L: Piehled judikatury ve vécech obchodnich
zavazkovych vztahti, ASPI Publishing Praha, 2003, podle gtenglové, I.; Pliva, S., Tomsa, M.: Obchodni zakonik,
komentar, C. H. Beck, 12. vydani, a podle Marek, K.: Smlouva o dilo in Obchodni zakonik, komentaf, Wolters
Kluver, 2009.

* 7 pravni historie smlouvy o dilo viz mj. Effenberger, K.: O pravu obliga¢nim, Pravni radce 4/1999, s. 40.

3 K otizce ustanoveni § 262 obchodniho zakoniku viz mj. téz Elias, K.: Sporné otazky novely &eského
obchodniho zékoniku (Par piikladi z mnoha moznych), Sbornik XI. Karlovarskych pravnickych dnt, Linde
2001, s. 70.



1. Zakladni ustanoveni a pouZivané pojmy

Zakladni ustanoveni (§ 536 obchodniho zékoniku) urcuje, Ze se smlouvou o dilo zavazuje
zhotovitel k provedeni urcitého dila a objednatel se zavazuje k zaplaceni ceny za jeho
provedeni. Tyto zavazky - krom¢ urceni smluvnich stran - tvofi podstatné ¢asti smlouvy (ve
smyslu § 269 odst. 1 obchodniho zédkoniku) spolu s vymezenim pfedmétu dila a cenou.

Na platnost smlouvy o dilo nema vliv, Ze byla uzaviena v dob¢, kdy jiz byly nékteré prace
provedeny (viz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28.3.2001, sp. zn. 29 Cdo 2173/99).

Cena totiz musi byt ve smlouvé dohodnuta nebo v ni musi byt alespoi stanoven zpusob
jejiho urceni, ledaZe z jednani o uzavieni smlouvy vyplyva viile stran uzavrit smlouvu
i bez tohoto uréeni.*

Predmétem plnéni podle smlouvy je:

o zhotoveni urc¢ité véci (pokud nespada pod kupni smlouvu) - napi. obrobeni plochy na
télese odlitku ventilu pfedaném objednatelem a kompletace ostatnich komponentti
ventilu,

e montaz urcité véci - napt. montdz (montdzi rozumime podle obchodnich zvyklosti
uloZeni, uchyceni a sestaveni vCetné sefizeni a propojeni i1 zkouSek kvality montéaze)
ocelovych nosnikt stfesni konstrukce,

e udrzba urcité véci - napt. udrzba topnych téles,

e dohodnuta oprava urcité véci - napt. oprava osobniho automobilu nebo zvedaciho
zafizeni,

e dohodnuta uprava urcité véci - napt. uprava filtri na olej pro filtraci nafty,

e vysledek jiné ¢innosti, ktery je hmotné zachycen - napi. projekt pro vystavbu "Sity
na miru" (nikoliv napf. typové projektové podklady - vykresova dokumentace),
individudlné zhotovené programové vybaveni informacniho systému na piislusném
nosici apod.,

e Dilem se rozumi vzidy zhotoveni, montaz, iprava, oprava, udrzba stavby nebo
jeji casti.

Stavbou ve smyslu obchodniho zdkoniku pfitom mizeme rozumét Upravy pozemki, budovy,
inzenyrské sité, stavebni objekty, technologicka zatizeni spojena svymi zéklady se zemi apod.

Na dodavky pro vystavbu, vzhledem k jejich slozitosti, bude do zna¢né miry orientovano nase
pojednani.

Pro zasadni tiidéni mezi smlouvou kupni a smlouvou o dilo je kritériem, zda jde
o zhotoveni véci nebo o ¢innost.

Pijde-li o ¢innost (ovsem jen o Cinnost, kterou uvadi § 536, nikoli jakoukoli ¢innost),
pouzijeme smlouvy o dilo.

4 N « , o . . RN ,
Tzv. harmoniza¢ni novelou zde doslo k upravé textu zakona; ke shodné zméné doslo i u kupni smlouvy.



Bude-li se jednat o zhotoveni véci, rozliSujeme zasadné, kdo pfitom opatfil podstatnou ¢ast
véci (ptipadné vstupl ke zhotoveni véci). Pokud podstatnou ¢ast opatfil objednatel, jedna se
o smlouvu o dilo (vzhledem k tomu, ze ptislusné ustanoveni, které se této otdzce vénuje, tj.
§ 410 obchodniho zdkoniku, je dispozitivni a tato situace neni v kogentnim § 536 obchodniho
zakoniku zminéna, je mozno se v této otazce dohodnout jinak). Je-li podstatnd Cast véci
opatiena prodavajicim, jde o smlouvu kupni.

Smlouva o dilo ma velice §iroky okruh pouZiti.’ Bude pouzita v piipadech, které byly podle
diivéj$i pravni Gpravy obsazené v hospodarském zdkoniku feSeny SirSim okruhem smluv
(1 kdyZ naopak né¢kterd plnéni, ktera by diive probihala podle téchto smluv, mohou dnes
probihat podle jinych smluvnich typt obchodniho zdkoniku nez podle smlouvy o dilo;
napftiklad dodavka stroje, ktery je vysledkem nového vyvoje, by se diive provadéla podle
pravni upravy védeckotechnickych praci, dnes muize byt téz koncipovana podle kupni
smlouvy), konkrétné¢ smlouvou na dodavku stavebni Casti a stavebnich praci, na dodavku
souboru strojii a zafizeni, na doddvku smontovanych strojii, zafizeni nebo konstrukci, na
dodavku montaze, pro rekonstrukce nebo modernizace, dodavku stavby, o
védeckotechnickych pracich, o provedeni oprav, o pruizkumnych a projektovych pracich, o
tzv. jinych pracich a vykonech (u ¢innosti musi vsak jit podle obchodniho zakoniku o
¢innosti, jejichZ vysledek je hmotné zachyceny; dilem je totiz tento vysledek).

Obchodni zékonik v tvodnich ustanovenich (§ 1 odst. 1 obchodniho zikoniku) urcuje, ze
upravuje postaveni podnikatelti, obchodni zavazkové vztahy, jakoz 1 nckteré vztahy s
podnikénim souvisejici. Tyto pravni vztahy (viz § 1 odst. 2 obchodniho zdkoniku) se fidi
ustanovenimi obchodniho zakoniku.

Nelze-li nékteré otazky fteSit podle téchto ustanoveni, fesi se podle predpisti prava
obcanského. Nelze-1i je feSit ani podle téchto ptedpisii, posoudi se podle obchodnich
zvyklosti, a neni-li jich, podle zasad, na kterych spoc¢iva obchodni zakonik. Dané ptipady lze
tedy posoudit i podle obchodnich zvyklosti.®

Smluvnim stranam nic nebrani, aby si pojmy, které nejsou stanoveny obchodnim
zakonikem, definovaly (pro tucely smlouvy) ve smlouvé. To povazujeme za velmi vhodné.
Stanoveni obsahu pojmu pfitom mize byt pochopiteln€ rizné. Z vymezeni obsahu pojmu pak
muze vyplyvat i povinnost smluvni strany (napf. zhotovitele, provadi-li definovany zkuSebni
provoz). Ze smluvni praxe (i mezindrodni) se pak ukazuje, Ze by normovani pojmi méla byt
vénovana zna¢na ¢ast smlouvy.

Pokud ovSem obsah pouzitych pojmi nebude stanoven smlouvou, pak tam, kde se tento
pojem vytvoril a kde jde o obchodni zvyklost, bude pouZzita obchodni zvyklost. Obchodni
zvyklosti se pritom vytvarely a vytvareji postupné.

° K otazkam smlouvy o dilo, jejimu pojeti v jinych zemich a k pravni upravé viz Elias, K. a kol.: Kurs
obchodniho prava, Obchodni zavazky, Cenné papiry, C. H. Beck Praha, 1996, s. 254 a nasl., ve 2. vydani 1999
a ve vydanich néasledujicich; §tenglové, L, Pliva, S., Tomsa, M.: Obchodni zékonik, komentaf, 11. vydani, C. H.
Beck 2006, s. 1245 — 1247, 12. vydani, C.H.Beck, 2009, s. 1107-1108.

® Blize viz Marek, K.: v kapitole Prameny a pravidla ve Smluvni obchodni pravo, Kontrakty, 4. aktualizované
a roz§ifené vydani, MU Brno, 2008, 480 s., www.law.muni.cz.
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Obsah nékterych pojmu se vytvoril jesté pied jeho pozd€jsim uvedenim v ptislusném pravnim
pfedpisu (napf. obsah pojmu finidlni dodavka se ustalil jest¢ pfed vydanim pozdéjsich
vyhlasek ¢. 147/1959 Sb., ¢. 44/1977 Sb. a ¢. 13/1985 Sb.). Obsah jinych pojmu byl nejprve
konstituovadn pravnim pfedpisem (napf. findlni poddodavka) a i po zruSeni pftislusného
predpisu se dale pouziva jako obchodni zvyklost (pficemz se vyskytuji i pripady, kdy se
definice obsahu téchto pojmi stavd opét soucasti pravniho ptredpisu (napf. u pojmi
rekonstrukce a modernizace) a dalsi stale vznikaji bez pfimého vztahu k pravnim predpistim.

Nize uvadime jen nékteré (zédkladni) obchodni zvyklosti z tzv. pojmové oblasti. Uvédoméni si
obsahu pojmt muze totiz ptispét k lepSimu provadéni zakazek téch, ktefi nemaji s procesem
vystavby vétsi zkuSenosti. Na povaze téchto obchodnich zvyklosti pfitom neméni nic
skutecnost, ze jejich piivod lze zacasté spatiovat v diivéjSich (zrusenych) pravnich piedpisech.
K dalsimu svému vyvoji totiz tyto zvyklosti nebudou jiz potfebovat permanentni novely
pravnich ptedpisi.

At jiz pljde o obsah pojmil pfi Clenéni stavby, dokumentaci, dodavatelském systému,
zkouskach apod., zdlraznéme, ze je na obchodni zvyklosti moZné odkazat ve smlouvé
podle § 264 odst. 2 obchodniho zakoniku; v piipad¢ absence takového odkazu bude
moznost vychazet z ustanoveni § 264 odst. 1 obchodniho zakoniku. Pfednost vSak davame
jednoznaénému odkazu.” Z obchodnich zvyklosti pak vychazeji i nékteré pouzivané obchodni
podminky, které tyto pojmy uvadéji s obdobnym obsahem.

Zejména ve vystavbé je pocet pojmi, jejichz obsah je dan obchodnimi zvyklostmi, dosti
Siroky. Miizeme proto uvést jen n€které z nich a odkazat na slovniky, kde byvaji pojmy, které
nejsou stanoveny pravnimi predpisy, definovany.®

1.1. Obecné pojmy a €lenéni stavby

Stavbou se rozumi stavebni dilo bez zfetele na jeho stavebné technické provedeni, tcel a
dobu trvani. Jedna se o souhrn stavebnich praci, véetné dodavek stavebnich hmot, dilci,
popripadé dodavek strojii a technologického zarizeni s montazi, provadénych zpravidla na
souvislém misté a v souvislém cCase (napf. novostavby, ndstavby, pfistavby a stavebni
upravy).

Kromé jednoduchych ¢i liniovych staveb, a to zvlasté u staveb pramyslovych, se stavba
pravidelné ¢leni na:

a. stavebni ¢ast stavby (kterd vSak zahrnuje 1 jiné neZ stavebni dodavky, a to ty, které do
stavebni Casti pfislusi, napt. svételné elektroinstalace, zdravotni techniku, rozvody
ustfedniho vytapéni apod.)

b. a technologickou ¢ast stavby (zahrnuje strojni dodavky, elektrotechnické dodavky,
méteni a regulaci, fidici systémy apod.).

7 K obchodnim zvyklostem viz Suchoza, J.; Husar, J.: Obchodné zvyklosti a zasady obchodného zakonnika,
Pravnik ¢. 11/2007, s. 1189 — 1210.

¥ Napt. Vich, J.: Slovnik rozhodujicich pojmii obchodnich zavazkovych vztahti, Knihovna pravniho poradce
podnikatele, 1994, 134 s.; Vich, J.: K problematice vysSich dodavek technologickych zafizeni pro investi¢ni
vystavbu, ICB Brno, 1995, 84 s. Matéjka, V.; Mokry, J. a kol.: Slovnik pojmi ve vystavbé, Informacni centrum
Ceské komory autorizovanych inzenyrii a technikil &innych ve vystavbé, Praha, 2000, 236 s.; Husar, J.
Ve Suchoza, J. a kol.: Obchodny zakonnik, komentar, EUROUNION Bratislava, 2007, s. 804 a nasl;
Kol.: Slovnik pojmu ve vystavbé, doporuceny standard, metodicka fada DOS M 01.01, CKAIT Praha, 2000.



Stavebni ¢ast stavby ¢lenime na stavebni objekty. Stavebni objekt je definovan jako
prostorove ucelend Cast stavby, kterd je jeji zakladni casti.

Provozni celek (PC) je souhrn vzijemné funk¢éné navazujicich proveznich soubori,
vykonavajici uplny technologicky proces, popi. Uplny technologicky proces specidlni
jednoho druhu, uréeny dokumentaci stavby a uvadény do provozu zpravidla v souvislém cCase.
Provozni celek je v hlavnich rysech charakterizovan druhem procesu, pro ktery je potizovan.

Provozni celek se ¢leni na provozni soubory, a to obvykle na nékolik provoznich soubort
strojniho, elektrotechnického a dalSiho zatfizeni (u technologickych staveb) pro zakladni
technologicky proces (resp. technologicky proces specialni) a z dalSich provoznich soubort
pro dopliikkové technologické procesy.

Za provozni celek se povazuji uplnd technologicka zafizeni napf. pro Upravnu nerostd,
valcovnu, slévarnu, strojirensky zavod, teplarnu, rafinérii, pneumatikérnu, zavod pro vyrobu
polyamidového vldkna, textilni zdvod, tiskdrnu, lakovnu, spalovnu odpadl, upravnu
odpadnich vod, cementarnu, paneldrnu, vyrobu dfevottiskovych desek, pivovar, cukrovar,
pekarnu, dalkovou pasovou dopravu, automatizovany sklad apod.

U slozitych vyrobnich staveb je moZno provozni celek ¢lenit na diléi provozni celky.
Provozni celek téchto staveb je charakterizovan kompletnosti technologie od vstupu surovin,
polotovari a jinych materidll urenych ke zpracovani az po vystup findlnich vyrobku,
ptipadné véetné baleni a expedice.

Diléi provozni celek (DPC) je souhrn vzijemné funkéné navazujicich provoznich
souborii, vykonavajici dil¢i ¢ast aplného technologického procesu, popi. dil¢i ¢ast uplného
technologického procesu specidlniho, ureny dokumentaci stavby a uvadény do provozu
zpravidla v souvislém case. Dil¢i provozni celek je v hlavnich rysech charakterizovan druhem
procesu, pro ktery je pofizovan.

Diléi provozni celek se ¢leni na provozni soubory, a to obvykle na n¢kolik provoznich
souborl strojniho, elektrotechnického a dal§iho zafizeni (u vyrobnich staveb) pro zakladni
technologicky proces (resp. technologicky proces specidlni) a z dalSich provoznich souborti
pro dopliikové technologické procesy zajiStujici jeho funkci. Ma obvykle i1 vlastni provozni
soubory silnoproudu (napf. rozvodnu, napajeci rozvody atd.) a slaboproudu (telefonni
ustfedny, datové sité, elektrické zabezpeCovaci systémy, pozarni signalizaci, uzavieny okruh
meéfeni a regulace atd.).

Dil¢i provozni celek u vyrobnich staveb je charakterizovan uzavienym technologickym
procesem, ktery je na vstupu a vystupu obvykle ukoncen jeho cCasteCnym pieruSenim
(mezisklad, silo, skladka atd.).

Pfi ndvrhu cClenéni je tfeba vychazet ze zajiSténi komplexnosti funkce ptisluSného dil¢iho
provozniho celku tak, aby bylo moZno zajistit provaddéni samostatnych komplexnich
vyzkouseni dil¢ich provoznich celkli a jejich postupné piedavéani a pfipravu pro nasledny
zkuSebni provoz (garan¢ni zkousky).

Provozni soubor (PS) je funkéné ucelena ¢ast provozniho celku, dil¢iho provozniho celku
nebo technologické ¢asti stavby (soubor strojii a zafizeni tvotici samostatny funkéni celek),
tvorena souhrnem technologickych zarizeni, vykonavajici uceleny dil¢i technologicky, tj.



samostatny proces, popi. technologicky specialni proces, nebo uplny technologicky proces
doplitkovy, ur¢end dokumentaci stavby a uvadéna do provozu zpravidla v souvislém case.

Provozni soubor se zpravidla ¢leni na provozni jednotky nebo na provozni jednotky a
zakladni jednotky anebo pifimo na zékladni jednotky. Pokud je to ucelné (napt. pro
dodavatelské zajiSténi stavby), ¢leni se provozni soubor na dil¢i provozni soubory, nebo na
dil¢i provozni soubory a provozni jednotky, popt. ptimo na zdkladni jednotky.

Diléi provozni soubor (DPS) je funkéné ucelena ¢ast provozniho souboru, tvoiena
souhrnem technologickych zarizeni a vykonavajici samostatny diléi technologicky
proces (popt. technologicky proces specialni nebo doplitkovy), ur€ena dokumentaci stavby a
uvadénd do provozu zpravidla v souvislém Case. Pouziva se jen vyjimecné u velmi Clenitych a
slozitych zatfizeni, kdy mezi provozni soubor a provozni jednotku je ucelné nebo potiebné
vlozil dalsi mezistupeii. Cleni se na provozni jednotky nebo na provozni jednotky a zakladni
jednotky anebo pfimo na zakladni jednotky.

Provozni jednotka (PJ) je funk¢éné ucelena ¢ast provozniho souboru nebo dil¢iho
provozniho souboru, tvofena souhrnem technologickych zafizeni a vykonavajici ucelenou
cast dil¢iho technologického procesu uréené¢ho dokumentaci stavby.

Provozni jednotka se miize ¢lenit na zakladni jednotky. Funk¢ni skladba provozni jednotky se
stanovi v dokumentaci stavby a jeji funkci lze ovéfit jen souCasnym vyzkouSenim vSech
zakladnich jednotek ji tvoficich.

Zakladni jednotka (ZJ) je vyrobek dodavany jednim vyrobcem, ktery ma jako celek
samostatné urceni, plni ur¢itou vymezenou a trvalou provoznétechnickou funkci hlavni nebo
pomocnou a tvofi konstrukéné uzavienou jednotku, kterou nelze beze zbytku rozdélit na dvé
nebo vice funkénich jednotek. Zakladni jednotka se v dokumentaci stavby dale necleni.

Pojem zékladni jednotka ma v podstaté charakter kusové dodavky, jde o oznaceni
samostatného stroje nebo zafizeni.

1.2. Dodavatelsky systém

Zpisob realizace vystavby lze liSit podle toho, jakou mérou pfispivaji ucastnici k realizaci
stavby.

Dodavatelsky systém urcuje, které subjekty jsou v piimém vztahu k investorovi ¢i ve vztahu
k jinym subjektiim a jakym zptisobem dodavaji.

Generalni dodavka vychazi z rozsahu celé stavebni ¢asti stavby ¢i technologické casti
stavby. U technologické ¢asti stavby vychazi z trovné provozniho celku.

Findlni dodavka je dodiavka na urovni provozniho souboru a finilni poddodavka na
urovni dil¢iho provozniho souboru.

Pro generalni dodavatele, findlni dodavatele a findlni poddodavatele se pouziva pojem vyssi
dodavatelé.



Pokud se jednd o stroj (stroje), zafizeni, které jsou soucCasné¢ dodavany, montovany
a odzkouseny, funkci (technologického ¢i netechnologického) procesu nezajistujici, jde o tzv.
dodavku smontovanych stroju.

Zvlasté¢ z hlediska praxe ma pochopitelné vyznam oznaceni a definovani provozné
nevyzkousenych strojli a zatizeni.

Provozné nevyzkousené stroje a zarizeni jsou specifické tim, Ze jsou dodavany na stavbu,
aniZ bylo moZno predtim plné ovérit jejich funkceschopnost v podminkach, které

odpovidaji konkrétnim provoznim podminkam dané stavby.

Dodavkami na kli¢ se pak rozumi dodavky celé stavby (tj. stavebni Casti a technologické
casti).

Nékteré priklady dodavatelskych systému

Dodavka stavby pri dodavatelském systéemu s generalnimi dodavateli

generilni projektant H investor ‘

generdlnd dodavatel generdlni dodavatel

stavebni ¢asti technologie

Legenda: Generalni dodavatelé byvaji bézné zkracen¢ oznacovani GP, GDS, GDT

Dodavka stavby dodavatelskym systémem bez generalniho dodavatele stavebni cdsti

penerilnd projektant H investor

generalni dodavatel

technologie

| | | i
Ipso| [pso| [pso| [psol

Legenda: DSO - dodavatelé stavebnich objektt



Dodavka stavby systemem bez generalniho dodavatele technologicke casti

‘ generdlni projeltant investor

generilni dodavatel

stavebni castl

|FD| |FD| |FD| |FD| | FD

Legenda: FD - finalni dodavatelé

Dodavka stavby v¢. znazornéni nizsich dodavatelskych stupnii

| oGP 4' Investor |
|
| _ |

| GDS | GDT |
|
|
'DSO| |DsO| |DsO| |DsO| |FD| |FD| |FD|  FD |
|
|DsP| |DSP| |DsP| |DSP| |FPD| |FPD| [FPD| |FPD|

| |
|KD| |KD| KD | |KD|

KD | |KD| |KD| |[KD|

Legenda:DSP -- dodavatelé stavebnich praci
FPD -- finalni poddodavatelé (jde o vyjimecny dodavatelsky stupei pro dil¢i provozni soubor)
KD -- kusovi dodavatelé (dodavaji jen jednotlivé stroje)



Dodavky stavby "na klic"

Investor ‘

Daodavatel stavhy ‘

Investor

dodavatel stavhy, kterd soudasné dodivi stavebni casti

generdlni dodavatel technologie ‘

profesni dodavatel profesni dodavatel profesni dodavatel

Legenda: Profesni dodavatel pak dodava profesni dodavku, napt. silnoproudu ¢i méfeni
a regulace zdsadné pro vSechny provozni soubory, na které se technologicka cast Cleni.

Investor

Dodavatel stavby

Vyssi dodavatel Vyssi dodavatel
technologie stavebni ¢asti

1.3. Utastnici vystavby

Investorem je osoba, ktera stavbu pro sebe nebo pro jiného pripravuje a zajist’uje. Jde o
subjekt uzavirajici pro pfipravu a realizaci stavby smlouvy s dal§imi ucastniky vystavby.



Pokud neni investor vhodné procesné¢ vybaven (nema vnitini kvalifikovany utvar c¢i
pracovniky potfebnych odbornosti), miize pro néj investorské cinnosti vykonavat
specializovany (napf. tzv. inzenyrské nebo projektoveé - inzenyrské organizace) subjekt napf.
na zékladé¢ mandatni smlouvy ¢i nepojmenované smlouvy (uzavirané podle § 269 odst. 2
obchodniho zékoniku) o investorské ¢innosti.

Generalni projektant je osoba, ktera plni pro stavbu projekty odpovidajici zasadné
rozsahu stavebni i technologické ¢asti stavby (smluvné vSak bude predmét plnéni, tak jako
u plnéni jinych, presné vymezen).

Pod pojmem dodavatelé pak rozumime osoby, které zabezpecuji (provadéji) dodavky pro
stavbu, at’ jiz na zéklad¢ smlouvy o dilo ¢i jinych smluv.

V tomto ramci jsou i vyssi dodavky a jim odpovidajici vyssi dodavatelé, tj. generalni
dodavatelé (na urovni provozniho celku a stavebni ¢asti stavby), finalni dodavatelé
(naurovni provozniho souboru), finalni poddodavatelé (na Urovni dil¢iho provozniho
souboru).

Kusové dodavky jsou dodavky zbozi podle smluv kupnich nebo dilé¢ich montazi podle
smlouvy o dilo, jejichz dodavatelé (prodavajici, zhotovitelé¢) nesou oznaceni kusovi
dodavatelé.

1.4. Dokumentace, projekty

Dokumentace stavby je takovy souhrn dokladi, které se pro stavbu zpracovavaji v
souladu s funkcemi, které budou plnit.

V prvé etapé (fazi) jde o dokumentaci pii piipravé investice, tj. pred fazi zpracovani
jednotlivych stupniti "projektové dokumentace" (tzv. predinvesti¢ni faze).

Jde zpravidla o zpracovani technicko - ekonomické studie nebo studie souboru staveb.
Studie pfedevsim definuje cile projektu (ve vécném i ekonomickém a ¢asovém vyjadieni) a
prokazuje na koncep¢ni urovni vhodnost (ve variantdch feSeni zohlediujicich i umisténi
stavby v tzemi a krajin¢), ze navrZzenych a doporucenych cili investi¢niho zdméru - projektu
lze dosdhnout. SlouZzi rozhodnuti organii investora, zda projekt k dosazeni navrzenych cila
zdméru - projektu bude (¢i nebude) realizovdn, a pokud ano, pak ve které z koncepcnich
variant navrzenych ve studii (z nichz jedna byla osobou zpracovatele studie doporuc¢ena).

Ve druhé etapé (fazi) se pravidelné zpracovavaji jednotlivé stupné potiebné projektové
dokumentace:

« Dokumentace piikladana k navrhu na vydani rozhodnuti o umisténi stavby (DUR)
e Dokumentace ptikladana k zadosti o vydani stavebniho povoleni (DSP)
e Dokumentace pro provedeni stavby (DPS); zpracovava se projektantem nebo
vybranym zhotovitelem
Mimo tyto stupné projektové dokumentace byvaji zpracovany:
e Realizacni dokumentace stavby (RP); zpracovavase se zhotovitelem nebo

projektantem, je-li to tieba
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e Dokumentace (vykresy) skutecného provedeni stavby; zpracovava se vzdy

o Dokumentace pro vybér zhotovitele (DVZS); zpracovava se podle potieby

e Koncep¢ni projekt pro technologickou ¢ast stavby (KP) je zpracovan jen v ptipadé
potieby, tj. pro podrobné&jsi vyjasnéni navrhovanych technologickych procest v etapé,
kdy je dopracovana DSP (kterd podle zvyklosti a podle pozadavki neobsahuje
podrobné;jsi feSeni technologické ¢asti stavby), tedy pfed zahdjenim praci na DPS tak,
aby toto vyjasnéni bylo pro zpracovatele DPS jiz zavazné. Tento ptipad je Zzadouci
tehdy, kdyz projekt pro provedeni stavby (DPS) zpracovava pifimo vybrany zhotovitel.

Pokud pro stavbu neni tfeba stavebni povoleni, ale staci jen jeji ohlaSeni, zpracovava se
dokumentace k ohlaseni stavby (DOS).

U jednodusSich staveb pochopitelné nemusi byt vzidy zpracovany vSechny druhy
a stupné dokumentace a néktery druh dokumentace miiZe plnit vice funkei.

1.5. Zkousky
Ve smlouvé bychom neméli opomenout ani ujednani o zkouskach a splnéni zdvazku.

Zkouskami se ovéiuji vlastnosti zkouSenych plnéni a jejich zpisobilost. Existuji rizné
druhy zkousek, od technicky pomérné jednoduchych az po zkousky slozité.

Stanovené zkousky jsou zkousky zpravidla stanovené pravnimi predpisy, technickymi
predpisy ¢i technickymi normami.

Individualni vyzkouSeni je v praxi pouZivany pojem pro smluvni povinnost zhotovitele,
resp. dodavatele bud’ dodavky smontovaného vyrobku, nebo montaze, popt. montaznich
praci. Rozumi se jim vyzkouSeni stroje, zarizeni nebo technického systému v rozsahu
nutném pro provéreni jeho uplnosti a jeho funkci a soucasné ovéreni radného provedeni
montaZe, popt. jen ovéfeni fadného provedeni montaze (jedna-li se jen o montdze nebo
montazni prace). Pokud ma byt individualni vyzkouSeni smluvni povinnosti zhotovitele, musi
byt jako takové ve smlouve sjednano.

Komplexnim vyzkouSenim jsou zkousky dila, které zasadné tvoii soubor strojii a zafizeni.
Dodavatel - zhotovitel - jim prokazuje, Zze dilo je kvalitni a Ze je schopno zkuSebniho
provozu (pokud je sjednan). Pojem komplexni vyzkouSeni urcuje, Ze se komplexné zkousi
vSechny Casti predmétu plnéni. Zkousi se 1 funkéni vazby jednotlivych provoznich soubort.

Vyse uvedené druhy zkousSek obecné zajisStuje zhotovitel, pfedani dila byva zacasté sjednano
po komplexnim vyzkouSeni.

Zkus$ebni provoz navazuje na komplexni vyzkouseni (doporucujeme presné sjednat, kdo ho
bude provadét, bez vyslovného sjednani bychom pfi interpretaci podle ostatnich ustanoveni
smlouvy mohli dochéazet k riiznym zavérim; obecné pritom je tendence vyvoje od zajistovani
zkusebniho provozu objednatelem k povinnosti zhotovitele) a ovétuje, zda zarizeni bude za
predpokladanych provoznich podminek schopno provozu v rozsahu stanoveném pro
zkuSebni provoz v dokumentaci. Pokud zajistuje zkuSebni provoz objednatel, pak byva
sjednano, Ze ho zhotovitel odborn¢ a technicky fidi.
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ZkuSebni provoz je pocatecni faze uzivani (provozu) stavby. Béhem zkuSebniho provozu se
obvykle realizuje nabéhova kiivka, tj. trajektorie (drdha), po niz se postupné napliuji cile
projektu. Lze pak navazat (i s ur¢itym ¢asovym odstupem) garanénimi zkouskami nebo jinym
zpisobem prokazani a zhodnoceni splnéni cilt projektu.

Garan¢ni zkouSky prokazuji, zda zarizeni dosahuje ve smlouvé vyslovné sjednanych
hodnot a ukazateli.

Zda bude provedeno individudlni vyzkouSeni, komplexni vyzkouSeni, zkuSebni provoz
a garan¢ni zkousky, popt. zda budou provedeny nekteré i vSechny tyto zkousky postupné, je
véci smluvniho ujednani a vyplyva to z charakteru dila.

Mohou byt pfitom sjedndny i1 zkousky jednotlivych stroji a zafizeni, které se provadi
v zavod¢ vyrobce za ucasti objednatele. Jiz v poptavce objednatele obvykle byva za nutnou
¢ast nabidky prohlasen i plan jakosti, ktery musi zahrnovat i plan kontrol a zkousSek.

Jestlize podle smlouvy mé byt fadné provedeni dila prokazano provedenim zkousek, povazuje
se provedeni dila za dokoncené az poté, co byly tyto zkouSky uspesné provedeny.

2. Vyznam a tcel smlouvy

Pfi uzavirani smlouvy by podle naSeho nizoru méli zejména objednatelé (podobné jako
u kupni smlouvy kupujici) zvazit zarazeni (a jeho zarazeni doporucujeme) ¢lanku "Vyznam
a ucel smlouvy". Obsah tohoto ¢lanku neni totiz jen proklamaci, ale mohou s nim byt
spojeny zavazné pravni disledky (uvedeni ¢lanku "Vyznam a tcel smlouvy" ma napt. vztah k
pravni tpraveé zmareni uc¢elu smlouvy, smluvni pokuty i ndhrady skody).

Pokud by napt. eventudlné doSlo k nesplnéni zavazku zhotovit dilo, mohlo by dojit
k uplatiiovani odpovédnosti za Skodu vici zhotoviteli. V téchto pfipadech milze dojit 1
k realizaci dispozitivniho ustanoveni § 379 obchodniho zakoniku, které urcuje, Ze nestanovi-li
tento zakon jinak, nahrazuje se skutecna skoda a usly zisk.

Soucasné vSak ustanoveni § 379 obchodniho zédkoniku ve druhé vété stanovi, jaka Skoda se
nenahrazuje. Nenahrazuje se Skoda, jez prevySuje Skodu, kterou v dobé& vzniku
zavazkového vztahu povinna strana jako mozZny diisledek porusSeni své povinnosti
piredvidala nebo kterou bylo mozno predvidat s piihlédnutim ke skuteCnostem, jez v
uvedené dob¢ povinna strana znala nebo méla znat pti obvyklé péci.

Sjednani smluvniho ujednéni "Vyznam a ucel smlouvy" pro jinak standardni pfedmét plnéni
(obdobny vyznam by mél clanek "Dilezitost smlouvy"), v némz objednatel - kupujici
charakterizuje vyznam plnéni (napf. slovy: "toto plnéni je soucasti velina pii zhotoveni
elektrarny"), bude ztézovat subdodavateli moznost uvadét pii event. uplatiovani nahrady
Skody v ptipadé poruseni povinnosti, ze vzniklou Skodu nemohl pfedvidat (subdodavatel by
totiz mohl jinak tvrdit, Ze se jedna o béZnou dodavku zbozi malé hodnoty bez pfesného urceni
pro jakou dodavku bude realizovana, a Ze nemohl viibec predvidat, Ze nesplnéni bude mit
znacné disledky).

Uvedeni ¢lanku nadepsaného "Vyznam a Gcel smlouvy" lze vyuzit i pfi posuzovani smluvni
pokuty podle kogentniho ustanoveni § 301 obchodniho zdkoniku.
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Podle ustanoveni § 301° obchodniho zikoniku miiZe soud sniZit nepfiméiené vysokou
smluvni pokutu s pfihlédnutim k hodnoté a vyznamu zajiStované povinnosti, a to az do
vyse Skody vzniklé do doby vydani soudniho rozhodnuti porusenim smluvni povinnosti, na
kterou se vztahuje smluvni pokuta. K nahrad€ skody vzniklé pozdé&ji je poSkozeny opravnén
do vyse smluvni pokuty podle ustanoveni § 373 a nasl. obchodniho zakoniku.

Pokud se soud rozhodne smluvni pokutu snizit, byl by zfejmé rozsah snizeni vyssi u méné
vyznamnych povinnosti nez u povinnosti vyznamné;jsich.

Ujednani o vyznamu a ucelu smlouvy mize byt v nékterych situacich vhodné 1 pro
zhotovitele. Je tomu tak zejména tehdy, pokud napf. vzhledem k dodavce provozné
nevyzkouseného souboru stroji je sjednana nizkd smluvni pokuta, popf. je sjednana limitace
nahrady $kody a v &lanku "U€el smlouvy" je formulovana dohoda subjektii, ze Gcelem
smlouvy je napf. ovétit nove vyvinuté zafizeni v provoznich podminkach.

Souhlasime s nazorem, ze ptredpoklad predvidatelnosti u odpovédnosti za Skodu se nevztahuje
k vlastnostem a schopnostem konkrétniho subjektu a odvozuje se od objektivniho méfitka
piedpokladané pravdépodobnosti urc¢itého dasledku s prihlédnutim ke skutec¢nostem, které pii
obvyklé péci méla povinna strana znat (byt tfeba ve skute¢nosti neznala).

Protoze vsSak napi. pfi sjednavani a plnéni "sériovych" subdodavek by nebylo mozno ani
podle objektivnich méfitek predvidatelnost dovodit, domnivame se, ze naznacené smluvni
ujednani o vyznamu a G¢elu smlouvy miiZze byt zacasté velmi vhodné.

3. Udaje o u¢astnicich vystavby a o stavbé
Ve smlouvé o dilo ve vystavbé by nemély chybét ani zédkladni tdaje o stavbé.

Domnivame se, ze je vhodné uvadét prohlaSeni objednatele (stavebnika), Ze stavba je fadné
povolena (piip. sankce, resp. zastaveni nepovolené stavby totiZ nepostihnou jen objednatele,
ale ptipravi fadu problémti 1 zhotoviteli) a sjednat jak toto prohlaSeni bude dokladovano.

Ve smlouvé mlizeme zejména doporucit uvedeni ndzvu a mista stavby a jeji charakteristiky
(napf. Ze se jedna o stavbu trvalou, docasnou apod.). Pokud by nemély uplnou vypovidaci
schopnost tidaje o vyznamu a tcelu stavby, Ize ve smlouve uvést i clanek o diilezitosti stavby.

Kromé presné identifikace smluvnich stran a tidaja stanovenych v § 13a obchodniho
zakoniku (zdkon v § 13a sice vyslovné hovofii jen o objednavkéch, obchodnich dopisech a
fakturach, doporucujeme vsak tyto idaje uvadét i ve smlouvach) lze doporucdit:

e uvedeni dalSich ucastniki vystavby,

e udaje o investorovi (ptip. idaje o budoucim uzivateli),

o alespon zakladni FeSeni dodavatelského systému (tj. které subjekty a jakym
zpusobem dodavaji investorovi) a kde je v dodavatelském systému kontrahované

? Ustanoveni § 301 obchodniho zakoniku bylo do vyc¢tu kogentnich ustanoveni v § 263 obchodniho zakoniku
doplnéno tzv. harmoniza¢ni novelou (zak. ¢. 370/2000 Sb.).
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plnéni, kdo plni funkci generidlniho projektanta, generalniho dodavatele
(zhotovitele) technologické ¢asti stavby a generalniho dodavatele stavebni ¢éasti
stavby.

o Kromé ptfesného oznaceni subjektil sjednavané smlouvy, tj. zhotovitele a objednatele,
lze uvést - a je to 1 velmi praktické - jejich statutarni organy a osoby (funkcionafe,
zamé&stnance), které jsou opravnény ke sjednavani moznych smluvnich dodatkii.

e Pro snadngj$i plnéni povinnosti vyplyvajicich z danovych piedpisit (zejména ze
zékona o dani z pidané hodnoty) se uvadi DIC (tzv. dafiové identifikaéni &islo).

e Pokud se zasila zbozi, z n¢hoz je dilo vytvoteno, pied zahdjenim praci napt. do skladu
(skladli) objednatele, nemély by ve smlouvé chybét ani prepravni dispozice, tj.
adresa piijemce, dohodnuty zptisob dopravy a misto urceni (je mozno téZ dohodnout i
zpisob baleni, event. jaké zafizeni je ureno pro kryté temperované sklady). Zatizeni
dodavané v obalech i volné je vhodné signovat (oznacovat dohodnutym koédem), aby
bylo ziejmé, pro ktery objekt ¢i provozni soubor je uréeno. To by mélo byt vyjadieno
v pfisluSném smluvnim ujednani.

e Vhodné je téz sjednat, kdo bude piisobit jako vedouci praci (stavbyvedouci)
zhotovitele a kdo bude vykonavat funkci technického dozoru (technického
dozorce) investora a koncipovat ujedndni o tom, kdo je na dané stavbé opravnén
k zapisiim a potvrzovani stavebniho (montazniho) deniku a ke kontrole provedenych
praci.

o U slozitéjSich staveb mohou byt ve smlouvé uvedeny i dalSi osoby, napi. zastupci
pro véci technické (k feSeni technickych otazek, ptip. k predkladani technickych
podkladii pro navrhy dodatkti smluv vyplyvajicich z navrhovanych technickych
zmeén), vedouci "najizdéci skupiny" (pro fizeni jednotlivych druhti zkousek),
koordinator (povéieny koordinaci praci subdodavateld, event. i jinych dodavatelii
dodavajicich pfimo investorovi), osoby odpovidajici za bezpecnost prace na stavbé
apod. Tito funkcionafi vSak nejsou obecné¢ opravnéni sjedndvat zmény smluv
(technicti zastupci mohou vsak napt. byt opravnéni dohodnout drobné zmény projektu
a v projektu je shodné vyznaclit; napf. mize jit o zménu v udaji koty stanovici
vzdalenost jednotlivych stroji od sebe).

e U rozsahlejsich staveb mize byt té¢Z sjednano, kdo je jménem smluvnich stran
opravnén provést odevzdani a prevzeti dila, ptip. kdo je tzv. odpovédnym geodetem
zhotovitele a objednatele.

e Ve smlouvach bude pak zpravidla uvedena i osoba vykonavajici tzv. autorsky dozor
projektanta (nebude tam naopak zejména pii subdoddvce na niz§im dodavatelském
stupni).

4. K odpovédnosti za Skodu

Otazky mozné limitace nadhrady Skody jsou aktudlni. Vénuje se jim pribézné odbornd knizni i
Zasopisecka literatura.'

' Viz napt. Bejéek, J.: Nad interpretaénimi uskalimi odpovédnosti za $kodu v obchodnich vztazich, Pravni
rozhledy, 2000, ¢. 9, s. 375; Marek, K.: Limitace nahrady skody, Ekonom, 1995, ¢. 51, s. 63; Vich, J.: Limitace
Skody v mezinarodnim obchodu, Ekonom, 1996, ¢. 18, s. 63; Handl, J.: Omezeni naroku na nahradu Skody
dohodou stran, Pravni radce, 1995, €. 6, s. 13; Horacek, V.: Omezeni odpovédnosti za Skodu v obchodnich
vztazich, Pravo a podnikani, 1997, €. 10, s. 13; Salacova, M.: Vzdani se prava, které mize v budoucnu teprve
vzniknout, Pravo a podnikani, 1996, ¢. 12, s. 25; Bejcek, J., Elias, K., Raban, P. a kol.: Kurs obchodniho prava,
Obchodni zavazky, 3. vydani, C. H. Beck, 2003, s. 122; Tobes, Z.: Limitace nahrady $kody, Pravni radce, ¢.
1/2006; Marek, K.: Smluvni obchodni pravo, Kontrakty, MU Brno, 2006, 2. vydani, s. 221-7, Silhan, J.: Formy
smluvni limitace nahrady $kody v obchodnich vztazich, Bulletin advokacie, ¢. 7 - 8/2006, s. 41-45.

14



Nadepsané otazky se v praxi posuzuji napi. kdyz dochazi k uzavirani smluv na dodavku
provozné nevyzkousenych strojii a zafizeni a zejména také smluv na dodavky ("uSité na
miru") slozitého strojniho zatizeni pro vystavbu.

Tyto smlouvy jsou uzavirdny jednak v piipadech, kdy vSemi ucastniky jsou tuzemské
subjekty (v souladu s ustanovenim § 261 odst. 1 a odst. 2 obchodniho zakoniku), jednak mezi
tuzemskymi subjekty na jedné stran¢ a osobami, které nemaji sidlo nebo misto podnikéni na
tizemi Ceské republiky na strané druhé, kdyZ je dohodnuto, Ze se vztah bude ¥idit ¢eskym
(slovenskym) obchodnim zékonikem.

Pii sjednavani jednotlivych ustanoveni smlouvy je casto diskutovana pravé otazka
rozsahu nahrady $kody. Diivéjs$i nazory na tuto problematiku publikované v odborném tisku
nebyly jednotné.

Dnes jiz miiZzeme fici, a to pii respektovani, Ze pro praxi jsou rozhodujici stanoviska soud,
7e soud se v nékolika rozhodnutich pfiklonil k tomu, Ze limitace nahrady $kody je mozna."'

Pfislusnou pravni upravu (ktera upravuje rozsah ndhrady Skody, vynalozené ndklady a
nahradu primérného zisku) v obchodnim zakoniku obsahuji ustanoveni § § 379 az 381. Tato
ustanoveni nejsou uvedena v § 263 obchodniho zdkoniku a jsou dispozitivni (pfestoze
harmonizac¢ni novela zaradila mezi kogentni ustanoveni dv¢ ustanoveni tykajici se nahrady
Skody, ustanoveni § § 379 az 381 se to nedotklo). U dispozitivnich ustanoveni obecné plati, ze
strany si mohou ujednat znéni odchylné, které ma pfednost pred znénim zékona.

V dal$im budeme postupovat tak, ze nejprve uvedeme text t€chto dispozitivnich ustanoveni
(ovSem jen tu jejich ¢ast, ktera upravuje rozsah nédhrady skody) a posléze bude tieba zvazit,

zda vyuziti jejich dispozitivnosti nebrani nékteré z kogentnich ustanoveni. Dalsi fadky se
budou vénovat faktickym i pravnim argumentiim.

Ustanoveni § 379 obchodniho zédkoniku uvadi: "Nestanovi-li tento zdkon jinak, nahrazuje
se skute¢na Skoda a usly zisk."

Skutec¢nou skodu predstavuje zmenSeni hodnoty majetku, snizeni nebo ztrata majetkového
prava a dale pak vynaloZené naklady, které by jinak nebylo tfeba vynalozit.

Navazujici ustanoveni § 380 obchodniho zakoniku urcuje: "Za Skodu se povazuje téz jma,
kterd posSkozené strané¢ vznikla tim, Ze musela vynalozit ndklady v disledku poruseni
povinnosti druhé strany." Tato slozka nahrady Skody byva oznaCovana jako tzv. ndklady
souvisici. Musi jit ovSem jen o naklady, které jsou ptimym diisledkem poruseni povinnosti.

Dalsi text zakona v ustanoveni § 381 stanovi, ze "misto uslého zisku miize poSkozena strana
pozadovat ndhradu zisku dosahovaného zpravidla v poctivém obchodnim styku za podminek
obdobnych podminkam porusené smlouvy v okruhu podnikéni, v némz podnika" (viz téz §
737 obchodniho zdkoniku).

" Tomsa, M. ve gtenglové, I., Pliva, S., Tomsa, M.: Obchodni zakonik, komentat, 10. podstatné rozsifené
vydani, C. H. Beck 2005, s. 1117, 11. vydani, C.H. Beck, 2006, s. 1118, 12. vydani C.H.Beck 2009, s. 978 —
979.
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V souvislosti s témito dispozitivnimi ustanovenimi uved’'me jesté, Ze povinnost k nahradé
Skody miiZze byt vyloucena sjednanim smluvni pokuty (viz § 545 odst. 2 obcanského
zakoniku). Vhodné jsou takové situace, kdy sjednana smluvni pokuta je v dané¢ konkrétni vysi
sjednana jako pfimétena.

V souvislosti s uvedenymi ustanovenimi nemiizeme pominout piislusny souvisici normativni
text obchodniho zakoniku, konkrétné¢ kogentni ustanoveni § 386, které nelze zménit ani
vyloucit ujednanim stran. Toto ustanoveni stanovi, ze naroku na nahradu Skody se nelze
vzdat pied poruSenim povinnosti, z néhoz muzZe Skoda vzniknout. Nahradu S$kody
nemiiZe sniZit ani soud.

Rovnéz nelze opomenout kogentni ustanoveni § 265 obchodniho zakoniku upravujici, ze
vykon prava, ktery je v rozporu se zdsadami poctivého obchodniho styku, nepoZziva pravni
ochrany.

Navéazeme nyni na vySe uvedenou pravni Upravu a pokusime se formulovat faktické
pozadavky na limitaci ndhrady Skody. Praktickd potieba limitovat rozsah nahrady Skody je
dina vysokou rizikovosti nékterych plnéni.

Jako ptiklad takovych plnéni uved'me vyzkumné prace, dodadvky novych technologii,
dodavky rozsahlych investi¢nich celkl apod.

Je velmi pravdépodobné, ze pokud by u takovych plnéni nebyl rozsah nahrady Skody
vymezen, mohli bychom se setkavat se situacemi, kdy by pokracovala obava z kontraktace
takovych plnéni, popf. by snaha vSechna moznd rizika pojistit (pokud se to vibec mize
podarit) ustila do vyrazného zvySovani cen téchto plnéni.

Argumentem pro umoznéni limitace miiZze byt i ta skutecnost, ze se limitace ndhrady Skody
obecné provadi u mezinarodnich operaci. Chceme-li, aby se u téchto operaci pouzivalo
¢eského obchodniho zakoniku, mélo by naSe pravo limitaci rozsahu ndhrady Skody umoznit.

Po vyjadieni vécné potiebnosti limitace ndhrady Skody bychom chtéli vyjadtit i pfesvédcent,
ze naSe dosavadni pravni Uprava limitaci umoznuje. Ostatné sjednani vhodné vyse smluvni
pokuty neni fakticky ni¢im jinym. Neni vSak, po nasem soudu, nutno tento problém fesit jen
sjednavanim smluvni pokuty.

Vzhledem k tomu, Ze ustanoveni § 379 az 381 obchodniho zdkoniku jsou dispozitivni,
domnivame se, ze nic nebrani smluvni formulaci, ktera rozsah skody vymezuje.

Sjednani je ovSem tieba provést v konkrétnim piipadu v takové vysi, aby vzhledem ke
specifikim dané smlouvy nedoslo k rozporu se zasadami poctivého obchodniho styku
(obvykle se uvadi jako markantni ptiklad, Ze by v rozporu bylo napf. u standardniho
opakovaného plnéni - napt. bézného strojirenského zbozi - dohodnuti rozsahu nahrady skody
ve vysi nékolika procent Skody skutecné).

Jak vyplynulo z predchoziho textu, jsme presvédceni, Ze sjednani vhodného limitu
rozsahu nahrady Skody je podle obchodniho zakoniku moZné. Nemyslime si ani, ze by
limitace byla v rozporu s kogentnim ustanovenim § 386 obchodniho zédkoniku. Ustanoveni §
386 obchodniho zdkoniku urcuje, Zze naroku na ndhradu Skody se nelze vzdat pted porusenim
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povinnosti, z n¢hoz miize Skoda vzniknout. To podle naseho minéni mifi na ty pifipady, kdy
by bylo sjednano vylouceni naroku na nadhradu skody vibec.

Nas nazor jiz diive podpofil mj. J. Vich, ktery uvedl: "V praxi mezinarodniho obchodu s
investicnimi celky se uplatiiuje poznatek, Zze pouhd aplikace obecnych pravnich norem
ohledn¢ odpovédnosti za zpusobenou skodu by v konkrétnich piipadech znamenala pro
dodavatele (zhotovitele) mnohdy netnosny zavazek, ktery svym rozsahem neodpovida
ekonomické motivaci pipravovaného & u realizovaného smluvniho vztahu."'

V mezinarodnich dodacich podminkéch (napf. Zenevské podminky EHK-OSN) i v narodnich
pravnich tadech se proto pfipousti, ze smlouvou lze ucelné a rozumné omezit a také vyloucit
nahradu tzv. nepfimych Skod (indirect damages), jako jsou tfeba poskozeni nebo zniceni
hmotné podstaty, kterd nebyla pfedmétem dodavky investi¢niho celku, ndslednych Skod
(consequential damages) - napt. Skoda spocivajici ve ztraté zisku z kontraktu, ktery nemohl
zahrani¢ni zdkaznik uzavfit.

"Ve smluvni praxi dodavek investi¢nich celkli zpravidla dochazi také ke smluvnimu
uplatnéni limitace rozsahu nahrady nékterych druhi Skod (limitation of liability).
Obvykle se limituje:

e rozsah nahrady Skody z titulu opozdéného plnéni investi¢niho celku,

e rozsah veskerych odskodnéni (liquidated damages) z titulu vadnosti dodavky celku
nebo jeho ucelenych (provozn¢) casti, kterd spocCivd v nedosazeni sjednanych
vykonovych parametra (napft. limit 3% z ceny kontraktu),

« rozsah néhrady $kody z titulu odpovédnosti za pravni vady.""

Zahrani¢ni praxe piipousti smluvni limitaci ndhrady Skody, kterd by vibec v pfiinné

souvislosti s dodavkou investi¢niho celku mohla vzniknout (napt. do vyse 8% z ceny).

O praxi v mezinarodnim obchodu hovoii i M. Tomsa. '*Uvadi, Ze praxe v mezinarodnim
obchodu omezeni naroku na nédhradu skody pfipousti. To mluvi podle M. Tomsy téz pro nase
pfijeti této moznosti pii kontraktaci podle obchodniho zdkoniku.

Danou problematikou se aktualné zabyva i S. Pliva.'> Zkouma vztah kogentniho § 386 odst. 1
obchodniho zédkoniku ve vztahu k dispozitivni povaze § 379: "Problém zalezi v feSeni otazky,
zda zakaz vzdat se naroku na nahradu skody brani uzaviit pred porusenim povinnosti dohodu,
ktera by vymezovala rozsah ndhrady skody mensi, nez stanovi § 379 obchodniho zékoniku,
takze by omezovala narok poskozeného. Takové jednani je v ramci dispozitivni povahy
zakonné Upravy nahrady Skody. Obecné je nelze povazovat za vzdani se naroku." Dohodu
omezujici rozsah nahrady Skody uzavienou pied poruSenim povinnosti proto zasadné
povazuje za dovolenou.

Otazky limitace nahrady $kody zkouma z dalsich autordi i J. Silhan. Provadi mj. rozliden,
jakym zplsobem je ndhrada Skody a dispozice s jejim rozsahem urcena (druhove, fixni

2 Vich, J.: Limitace $kody v mezinarodnim obchodu, Ekonom &. 18/1996.

B Tamtéz. 5

4 Tomsa, M. ve Stenglova, 1., Pliva, S., Tomsa, M.: Obchodni zakonik, komentaf, 10. podstatné rozsifené
vydani, C. H. Beck 2005, s. 1117, 11. vydani, C.H. Beck, 2006, s. 1118, 12. vydani C.H.Beck 2009, s. 978 —
979.

15 Pliva, S.: Obchodni zavazkové vztahy, ASPI, Praha 20006, s. 145, 146.
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castkou, pomérn¢, neptimym zptisobem). Uvadi, Ze konkrétni rozsah limitace, vzhledem ke
vSem ostatnim kritériim, nesmi znamenat takové omezeni ndhrady Skody, které bude
nepiimefené nebo které bude ve svém dusledku znamenat vlastné vzdani se naroku na
nahradu $kody jako celku.'® I J. Silhan viak limitaci nahrady $kody pfipousti.'’

Otazky limitace nahrady Skody posoudila peclivym rozborem (kde se téZ mj. uvadi, jakym
zpusobem lze limitaci ndhrady skody provést) a argumentaci i O. Oveckova, kterd uvadi, ze je
mozno pozorovat, ze praxe se celkem jednoznacné piiklani k nazoru podporujiciho moznost
smluvniho omezeni rozsahu nahrady $kody. Uvadi rozhodnuti Rozhodgiho soudu pii HK CR
a AK CR a nazor rozhodéiho soudu uznavajici opravnénost smluvnich stran omezit ex ante
dohodou stran narok na nahradu $kody poklada za spravny.'®

V posuzované otazce se tedy jevi, Ze jak autofi z odvétvi obchodniho prava (vétSinove), tak i
rozhodovaci praxe se priklan€ji pro feSeni spocivajici v mozné limitaci nihrady Skody.
Takové feSeni problematiky vitame.

5. Jakostni podminky

5.1. Jakost

K nadepsané dil¢i tématice (kterou ovSem miizeme zdsadné vztadhnout i na jind plnéni podle
obchodniho zdkoniku - napf. na zbozi dodané podle smlouvy kupni) uved'me nejprve
ustanoveni § 759 obchodniho zakoniku.

Toto ustanoveni stanovi, ze pokud ve smlouvé, jejimiZ stranami jsou osoby majici sidlo
nebo misto podnikani, pop¥. bydliS§té na izemi nasi republiky, nebo jeZ maji na tomto
uzemi podnik nebo jeho organiza¢ni sloZku, je stanovena jakost véci v rozporu s
ustanovenimi pravnich predpist, plati pro urceni jakosti ustanoveni téchto predpisu o
jakosti pripustné k uzivani; to neplati, pokud ze smlouvy nebo z prohlaseni strany, jeZ ma
vec nabyt nebo z predmétu jejiho podnikani vyplyva, Ze véc ma byt vyvezena.

Toto ustanoveni se tyka zasadné tuzemskych vztahi (resp. i vztahil se subjekty, které mayji
na uzemi Ceské republiky organizacni slozku) a urcuje, Ze jakost nesmi byt sjednana v
rozporu s prisluSnymi pravnimi predpisy.

Jako pftiklad téchto ptredpist 1ze uvést mj. pravni Gpravu o ochrané pied nepfiznivymi U¢inky
hluku a vibraci, pfedpis o podminkach provozu na pozemnich komunikacich, ptedpisy o
pozarni ochran€, ochrané bezpecnosti a zdravi pii praci, predpisy hygienické apod.

V téchto otazkach se podle naseho nadzoru myli fada podnikatelt (zejména fyzickych osob
opravnénych k podnikani), nebot’ se domnivaji, Ze neni tfeba tyto ptedpisy respektovat, event.
je nepovazuje za zavazné. To ma ovSem v praxi svoje negativni dusledky, zejména v
zaverecnych stadiich vystavby.

1 Silhan, J.: Formy smluvni limitace nahrady §kody v obchodnich vztazich, Bulletin advokacie, &. 7 - 8/2006, s.
41-45.

7 Viz Silhan, J.: Smluvni limitace nédhrady §kody v obchodnim pravu, Pravni rozhledy, 2005, &. 23, s. 845-854.
' Oveckova, O.: Limitovanie rozsahu nahrady §kody v obchodnych vztahoch, ve Pocta Milo§i Tomsovi,
nakladatelstvi Ale§ Cengk, Plzefi, 2006, s. 300-309.
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Text ustanoveni § 759 obchodniho zakoniku ov§em smluvnim stranam nebrani dohodnout si
jakost vyS$§i neZ stanovi pfislusné pravni predpisy. Citované ustanoveni § 759 obchodniho
zakoniku je pojistkou svého druhu a je vlastné dolnim jakostnim limitem.

5.2. Technické normy

Dalsi aktudlni otazkou je otazka zavaznosti technickych norem. Obecné dnes neni soustava
. , e 1
technickych norem zavazna. ’

Protoze technické normy zasadné zavazné nejsou, je tieba ve smlouvé uvést (konkrétné),
kterymi témito normami se budou smluvni strany na zakladé dohody Fidit. Pouziti
technickych norem totiz usnadniuje uzavirani smluv. Ujednédni o technickych normach jsou
vhodnym zplsobem urcujicim vlastnosti pfedmétu plnéni.20 Konkrétni smluvni formulace
mizZe znit: Toto zafizeni je provedeno v souladu s CSN ........ (a uvést konkrétni normu).
Uplatnéni konkrétnich CSN viak miZe byt uvedeno v piisluiné projektové dokumentaci.

Soucasné je mozné odkazat na ptislusny stupenn (druh) dokumentace (projektu), podle né¢hoz
se dilo zhotovuje, a uvést, které ukazatele a v jakém okamzZiku (napf. v komplexnim
vyzkouseni, zkuSebnim provozu, garan¢nich zkouskach) budou dosazeny.

Pokud jsou soucasti dila zatfizeni z dovozu, je vhodné dohodnout, kdy zhotovitel ptredlozi
osvédcéeni vydana ptisluSnymi zkuSebnami.

Rovnéz je vhodné ujednat, zda a kdy (podle povahy plnéni) budou napft. predany navody k
obsluze, atesty, revizni zpravy elektro, zapisy o tlakovych zkouskéch, tzv. prohlaSeni o shod¢
apod. (v nékterych ptipadech jsou povinnosti k ptredani téchto dokumentd stanovené
zvlastnimi predpisy).

Pro ptipad, ze by smlouva odkazovala na pouziti véts§iho po¢tu obchodnich podminek, napf.
vSeobecnych obchodnich podminek, zvlastnich obchodnich podminek nebo dodatkovych
obchodnich podminek a vychdzelo se soucasné z projektové dokumentace, je mozno pro
event. piipad rozpori mezi témito dokumenty sjednat, ktery z dokladi ma prednost pied
jinym. Pfipadné Ize sjednat, kdyby snad byly udaje v jednotlivych castech projektu
nesouhlasné, Ze ma napf. prednost vykresova dokumentace pted technickou zpravou apod.

Pro techniky zhotovitele ptfipravujici podklady k uzavirani smluv je vhodné uvést nésledujici
doporuceni: méné zavaznych udajii je nékdy vhodnéjsi pred uvedenim celé fady smluvenych
technickych dat. Specifikaci zakladnich idajl se v§ak nevyhneme.

6. Provedeni dila

Pro smlouvu o dilo podle obchodniho zakoniku je ptedepsdno, ze zhotovitel je povinen
provést dilo na sviij naklad a na své nebezpeci ve sjednané dobé, jinak v dobé pirimérené
s prihlédnutim k povaze dila. Nevyplyva-li ze smlouvy nebo z povahy dila néco jiného,
miiZze zhotovitel provést dilo jeSté pred sjednanou dobou. Formulaci "na sviij ndklad a
nebezpe¢i" je mj. vyjadieno, ze pokud by nebylo dohodnuto jinak, nese rizika zvyseni

YK technickym normam viz Jares, J.: Technické normy, Pravni radce €. 7/1994, s. 45 a nasl.
20 K t&mto otazkam viz Kovaiik, Z.: Jakost zboZi a technicka normalizace, Pravo a podnikani, ¢. 3/1993, s. 21 a
nasl.
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nakladi na zhotoveni zhotovitel (to se tykda napf. zvySeni cen subdodavek oproti
predpokladu).

Doba plnéni je u smlouvy o dilo stanovena ve prospéch zhotovitele. I kdyz bylo dilo
provedeno pifed sjednanou dobou - plati to i pro provedeni v dobé sjednané - je objednatel
povinen provedené dilo pfevzit.

Doba plnéni nebude mnohdy sjednavana jen jedna - celkové, ale bude zacasté sjednavana
doba pro dil¢i plnéni a protiplnéni. Konkrétni smlouva by méla tyto otazky upravit ur€itym
zpusobem.

Podle dohodnutého rozsahu plnéni mize byt u dodavek pro vystavbu sjednano, jaké preda
objednatel zhotoviteli podklady, pokud bude projekty zpracovavat zhotovitel (je-li to
dohodnuto, muze zhotovitel zajistit 1 vydani stavebniho povoleni).

Miize vsak byt také sjednéno, ze ptislusné projekty a zajisti a pfeda zhotoviteli objednatel.

Bude-li vSak jednotlivé stupné (druhy) dokumentace dodéavat zhotovitel zajiStujici 1 hmotné
dodavky, l1ze dohodnout pii moZnosti dil¢iho plnéni, jaké dokumentace preda objednateli a v
jaké dobg.

Jednotlivé druhy dokumentace pfitom mohou mit dil¢i doby plnéni, napf. i pro jednotlivé
stavebni objekty a provozni soubory.

Vhodné je té¢Z dohodnout, v jakém misté dojde ke splnéni jednotlivych projektovych praci a
jaka jednani mezi smluvnimi stranami budou pied tim provedena.

Dohodnuta by méla byt také doba '"predani stavenisté" objednatelem pro zhotovitele (tj.
pfedani staveniSt¢ ve stavu umoziujicim provadéni stavebnich praci), kterd zejména u
rozsahlejSich staveb mize byt té€Z plnéna ve sjednanych dil¢ich dobach postupné.

Rovnéz je tfteba dohodnout pfedani "stavebni pripravenosti", jiz se rozumi jiz pokrocily
stav stavebnich praci, ktery umozni zahdjeni a plynulé provadéni doddvek a montdznich praci
dodavatelem technologické ¢asti stavby.

Sjednava se i tzv. "montazni pripravenost”, coz je velmi pokrocily stav montaznich praci
spadajicich do technologické ¢asti stavby, ktery umozni prace stavebnich dodavatell pro
uplné dokonceni stavebnich praci jako jsou potéry podlah, obklady, malby a dalsi
dokoncovaci stavebni prace.

Z jednotlivych protiplnéni (plnéni objednatele viici zhotoviteli) mlize byt sjednana zejména
doba piedani vytyceného stavenisté, urceni mezideponii, deponii a skladek, urceni zemnikd,
vytyCeni a stabilizace zdkladnich smérovych a vyskovych boda stavby, uzivani piijezdové
cesty, umisténi (pfemisténi) dopravnich znacek, pfedani pfipojovacich mist zdroji energie,
vody apod.

Pro plnéni zhotovitele i objednatele mize byt zpracovan ¢asovy harmonogram c¢innosti

(v€etné uvedeni doby dopravy rozhodujicich dodavek na stavbu), ktery bud’ cely nebo jen
nekteré jeho Casti, popi. sumart rozhodujicich ¢innosti, mize tvofit i soucast smlouvy.
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Harmonogram praci byvé tseckovy. Usetky zobrazuji dané &innosti, zobrazuji ptvodni plan
praci, aktualizovany plan dohodnuty vSemi ucastniky a vyjadieni redlné skute¢nosti postupu
¢innosti, a to pro kazdy objekt a provozni soubor samostatné; obsahuje rozhodujici milniky,
jejichZ plnéni miZe byt zajisténo smluvni pokutou. Urcité €innosti se mohou provadét
postupné, jiné relativné nezavisle na provedeni jinych. Casovy souéet nezbytné navazujicich
¢innosti vytvari tzv. kritickou cestu. MiiZe se zpracovavat i harmonogram pfedavani stavenist
¢erpani finan¢nich prostiedki apod.

Dohodou se urcuje, kdy bude dokonceno provedeni dila vcetné dohodnutych podminek
a druhu zkousek a podminek sepsani zapisu o pievzeti (v€etné jeho obsahu).

Mize byt pochopitelné¢ dohodnuto plnéni po castech, naptf. po stavebnich objektech
a provoznich souborech. Mohou byt dohodnuty i odpovidajici bonifikace a sankce (smluvni
pokuty) ve vztahu k t¢émto dobam.

Pti provadéni dila postupuje zhotovitel samostatné a neni pii urceni zptsobu provedeni
dila vazan pokyny objednatele, ledaZe se k jejich plnéni vyslovné zavazal.

Postupuje-li samostatné, nese si ov§em rizika s tim spojena. Pokud by postupoval podle
pokyni objednatele, mél by je ov§em posoudit v ramci odborné péce, kterou lze na ném
Zadat.

Zhotovovani dila zejména ve vystavbé bude ¢innosti znacné slozitou a v€asné a fadné plnéni
bude mnohdy zaviset i na spolupisobeni (vhodné sjednaném) ostatnich osob, zejména
objednatele (jiz zminéné predani stavenisté, pripadn¢ dokumentace apod.).

V ftad¢ pfipadi nemiize pfitom zhotovitel zabezpecit celé zhotoveni dila vlastnimi
zaméstnanci, ale bude kontrahovat subdodavky (zejména elektroinstalace, izolace,
vzduchotechniku apod.). Tento postup mu zdkon umoziuje. Zhotovitel dila totiz miize povéfit
jeho provedenim jinou osobu, jestlize ze smlouvy nebo z povahy dila nevyplyva nic jiného.
Pfi provadéni dila jinou osobou mé zhotovitel odpovédnost, jako by dilo provadél sam.
Objednatel ptitom miize zadat, aby ve smlouvé se zhotovitelem byli konkrétni subdodavatelé
uvedeni (jde o to, aby to byli subdodavatelé s dostateCnymi zkuSenostmi).

Zhotovitel bude pritom se subdodavateli uzavirat rovnéz smlouvy o dilo, ale i smlouvy
kupni a jiné, v€etné smluv inominatnich.

Pro tyto pfipady lze zhotoviteli doporucit "hru na dopravniho straZnika", tj. sjednat
podminky subdodiavek (mimo jiné zaruc¢ni) ve shodé s podminkami kontraktu s
objednatelem.

Pro ptipad, Ze by objednateli poskytl "lepsi plnéni", tj. vyhodnéjs$i podminky nez ma smluvné
zajistény se subdodavateli, m¢l by se rizika z toho plynouci (napft. rozdily v zarukach) snazit
feSit pfi sjednani ceny. Realizace tohoto doporuceni vsak neni jednoducha, nebot’ mezi
sjednavanim smlouvy mezi investorem a zhotovitelem a zhotovitelem a subdodavateli byva
relativné dlouha lhiita.

Slozitost pii plnéni smlouvy o dilo, naptiklad ve vystavbé, vyplyva mimo jiné z delsi doby
plnéni nez je tomu u jinych smluv, vysokych finan¢nich objemt a zpravidla vétSiho poctu
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osob na vystavbe zacastnénych. Miize ovSem vyplyvat i z toho, Ze véci potiebné ke zhotoveni
dila, resp. ¢ast véci, opatii objednatel.

Dispozitivni ustanoveni § 328 obchodniho zakoniku stanovi: "Je-li pfedmétem plnéni zavazku
véc urcena podle druhu, je dluznik povinen poskytnout vétiteli véc, jez se hodi pro ucely, pro
néz se véc téhoz druhu zpravidla pouziva na zakladé obdobnych smluv." Realizace tohoto
ustanoveni u smluv o dilo - zejména ve vystavbé - by po naSem soudu neméla prili§ prichazet
v tvahu (zatimco u dodavek zbozi podle kupnich smluv tomu bude naopak).

Co se tyka predmétu plnéni a jeho sjednavani ve smlouvé, lze pak jen doporucit jeho
presné sjednani. V opacném piipad¢ (pokud smlouva viibec vznikne) to vede minimalné k
fad¢ rozpornych jednani a operativnich feSeni a zpravidla i k prodlouzeni doby plnéni a
vznéseni (mnohdy i opravnénych) pozadavkl na zvyseni ceny.

Dilo ve vystavbé bude zasadné individualni a musi byt presné vymezené. Obchodni
zakonik v § 536 uvadi zhotoveni urcitého dila.

Predmét plnéni, tedy dilo, které se zhotovitel zavazuje provést na sviij naklad a na své
nebezpeci, mize zahrnovat i zpracovani dokumentace - projektu.

ProtoZe objednateli zasadné nebude postacovat jen jedno vyhotoveni projektu, mélo by byt
dohodnuto také v jakém poctu vyhotoveni bude projekt predan.

Kromé "nehmotnych €innosti zachycenych na hmotnych nosicich", tj. krom& dokumentace -
projektu (projekt vSak muze byt doddvan na zdkladé samostatné smlouvy o dilo), pfip. i
programového vybaveni "Sit¢ho na miru", mohou pfedmét plnéni tvofit hmotnd plnéni, tj.
stavebni prace i technologické dodavky (ty pak mohou byt dodavany samostatné i dil¢im
zpiisobem; vSe je rovnéZ zaleZitosti smluvniho ujednéni).

Pokud se kontrakt sjednava v dobég, kdy existuje dokumentace pro provedeni stavby nebo
realiza¢ni dokumentace, 1ze rozsah hmotnych dodavek sjednavat podle této dokumentace.

Pokud by byly hmotné dodavky kontrahovany podle dokumentace, ktera neurcuje
presné predmét plnéni, pak je nutno doplnit pfedmét plnéni jeho podrobnym popisem
ve smlouvé (nebo v priloze smlouvy, ktera bude jeji soucasti), jinak by mohlo dochazet ke
sportim o rozsah plnéni (pokud by smlouva viibec vznikla; neslo by totiz o urcité dilo).

Pijde-li v daném piipadé o zhotoveni projektu, popi. i dodavky casti stavebni a
technologické, dohodne se 1 vykon a rozsah autorského (ob¢asného autorského) dozoru.

Pokud se neprovadi zhotoveni celé technologické a stavebni ¢asti stavby, méla by smlouva
urcovat, které¢ objekty, stavebni prace, provozni soubory a provozni jednotky tvoii predmét
plnéni. Je vhodné dohodnout i rozsah zafizeni staveniste.

Co se tyka zpracovani jednotlivych "stupiii" (druhli) projektové dokumentace, je vhodné
dohodnout, kdo a v jakych terminech projednd dokumentaci a se kterymi
vefejnopravnimi organy. Zhotovitel napt. mtize provadét jen takova ve smlouvé urcena
jednani, ktera vyuzije pro ucely dokonceni projektu.
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Pokud smlouva o dilo zpracovani projektti zahrnuje, je tfeba zpravidla dohodnout i terminy, v
jakych zhotovitel a objednatel projednaji dokumentaci v pribehu jejiho zpracovani (napf.
koncepci feSeni; v realizaéni dokumentaci napf. v zavéru zpracovani). Pfitom je tfeba
dohodnout, jak (a jak dlouho pfedem) budou zasilany pozvanky k jednani.

Ve smlouvé je téz ujednani o tom, jaké podklady a v jakych lhutach si je smluvni strany
predavaji v pritbéhu zpracovani projektu.

Je t¢Z vhodné sjednat, kdy preda (sd€li, ze bylo vyddno) objednatel zhotoviteli stavebni
povoleni (pokud nebylo vydéano jiz pfed uzaviranim smlouvy). Pfedano bude nejpozdéji pii
predani a pfevzeti staveniste.

Ptipadné je mozné se dohodnout i na pfedani specifikace ndhradnich dill i na jejich
dodavkach a na dodavkach servisnich praci, a to pochopitelné nejen pro dobu, kdy po splnéni
zhotovitel odpovida za vady, event. pro zaru¢ni dobu, ale i pro dobu "pozarucni".

7. Véci urcené k provedeni dila

Obchodni zékonik urCuje, ze véci, které ma objednatel podle smlouvy opatiit k provedeni
dila, je povinen ptedat zhotoviteli v dobé urcené ve smlouvé, jinak bez zbytecného odkladu
po uzavieni smlouvy. V pochybnostech se ma za to, ze o cenu téchto véci se nesniZuje cena za
provedeni dila.

Pokud véci, k jejichZ opatieni se objednatel zavazal, objednatel neopatFi vcas, je
stanoveno, Ze mu pro to zhotovitel miZe poskytnout primérenou lhiitu a po jejim
marném uplynuti miiZe sim po pfedchozim upozornéni opatrit véci na ucet objednatele.
Objednatel je pak povinen uhradit jejich cenu a tcelné néklady s tim spojené bez zbytecného
odkladu poté, kdy jej o to zhotovitel pozada. Véci, které jsou potiebné k provedeni dila a k
jejichz opatfeni neni podle smlouvy zavazan objednatel, je povinen opatfit zhotovitel.

Smluvni strany si tedy mohou dohodnout, kdo opatii veéci ke zhotoveni dila. Pokud tak
smluvni strany ucini, plati smluvni ujednani. Jestlize smlouva zalezitost opatieni véci nefesi,
pak plati, Ze véci opatii zhotovitel.

Bylo-li dohodnuto, Ze véci ke zhotoveni dila opatii objednatel, nese tento nebezpeci
$kody na nich a zustava jejich vlastnikem aZ do doby, kdy se zpracovanim stanou
soudasti predmétu dila.

Pokud se bude jednat o véc pfevzatou od objednatele do opatrovani za Ucelem jeji opravy
nebo upravy nebo za ucelem jejiho zpracovani pii provadéni dila, odpovida zhotovitel jako
skladovatel.

Po dokonceni dila nebo po zaniku zavazku dilo provést je zhotovitel povinen bez zbyte¢ného
odkladu vratit objednateli véci od n¢ho ptevzaté, jez nebyly zpracovany pii provadéni dila.

U véci, které zhotovitel opatfil k provedeni dila, ma postaveni prodavajiciho, pokud z

ustanoveni upravujicich smlouvu o dilo nevyplyva néco jiného. V pochybnostech se ma za to,
ze kupni cena téchto véci je zahrnuta v cené za provedeni dila.
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Kromé povinnosti k opatfeni véci pro zhotoveni dila, miZe mit objednatel jeSté dalsi
sjednané povinnosti - protiplnéni, na jejichZz splnéni zavisi v€asné a Fadné plnéni
zhotovitele. Pro pfipad, ze by toto protiplnéni (event. podstatné spoluptisobeni) nebylo
provedeno a objednatel byl v prodleni ¢i neplnil viibec, je tieba sjednat, jaky to bude mit vliv
na dobu predani celého dila a sjednat povinnost thrady smluvnich pokut a skod zptisobenych
pfipadnym odvolanim pracovniki ze stavby.

8. Vlastnické pravo ke zhotovované véci

Mezi ustanoveni, jimiz se smlouva o dilo podle obchodniho zakoniku li§i od pfedchozi Gpravy
"smluv v investi¢ni vystavbe", patii uprava vlastnického prava ke zhotovované véci a
nebezpedi $kody na ni.>' Obchodni zikonik ur¢uje pro situaci, Ze zhotovitel zhotovuje véc
u objednatele, na jeho pozemku nebo na pozemku, ktery objednatel opatril, Ze
objednatel nese nebezpeci Skody na zhotovované véci a je jejim vlastnikem, jestlize
smlouva nestanovi néco jiného.

Podle ustanoveni § 542 odst. 1 obchodniho zdkoniku je tedy objednatel vlastnikem
zhotovované véci, jestlize smlouva nestanovi néco jiného. Uastnici se proto mohou
dohodnout, Ze vlastnikem zhotovované véci je zhotovitel; takovou dohodu je nutno
dohodnout diive, nez doslo ke vzniku vlastnického prava objednatele ke zhotovované véci
(viz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30. 6. 1998, sp. zn. 2 Odou 147/97).

Jestlize objednatel uzavie s vlastnikem pozemku smlouvu, ktera jej opravituje provadét na tomto
pozemku stavbu, ,,opatiil pozemek" ve smyslu § 542 odst. 1 obch. zak. a je vlastnikem takto
vybudované stavby. Na tom nic neméni to, Ze vlastnik pozemku nésledné od smlouvy
odstoupil (viz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31. 7. 2000, sp. zn. 29 Cdo 221/2000).

V jinych situacich, nez je uvedeno vyse, nese zhotovitel nebezpeci Skody na zhotovované véci
a je jejim vlastnikem.”> Je vSak i zde moZno dohodnout se jinak. Pro uréeni prechodu
nebezpe¢i Skody na zhotovované véci ze zhotovitele na objednatele se pouzije obdobné
ustanoveni o pfechodu nebezpeci Skody na zbozi z prodavajiciho na kupujiciho. Na
zhotovitele nepfechdzi nebezpec¢i Skody na véci, jez je pfedmétem udrzby, opravy nebo
upravy, ani vlastnické pravo k ni.

Urceni toho, kdo nese nebezpeci Skody na véci a kdo k ni ma vlastnické pravo, ma
pochopitelné znaény vyznam. To Ize dokumentovat naptiklad u zhotovovani dila ve
vystavbé. Bude-li ve smlouvé dohodnuto, Zze vlastnikem je zhotovitel (pak lze ovSem
doporucit zhotoviteli pojisténi véci a s pojistnym uvazovat pii sjedndvani ceny) a objednatel
napiiklad naplnil podminky zahajeni konkursniho fizeni, nebude dilo zahrnuto do konkursni
podstaty. Disledkem této situace je ovSem prave ta skutecnost, Ze zhotovitel nese nebezpeci
Skody na zhotovované véci (neni-li sjednano jinak).

Naopak, bude-li vlastnikem dila objednatel, potom by se dilo do konkursni podstaty mélo
zahrnout a pohledavku zhotovitele na zaplaceni dila uplatnit pii soupisu pohledavek vSech
vétiteld. Tato pohledavka tedy podle konkrétni situace mlze byt pfipadné uspokojena i v
nepatrném rozsahu, event. vilbec. Zhotovitel ov§em nenese nebezpeci skody na véci. Nic vSak

2l K tomu viz napf. Pomykalova, M.: Zavazek k provedeni dila podle obchodniho zikoniku, Pravni praxe v
podnikani, ¢. 10/1998, s. 1 a nasl.
2 Viz tamtéz.
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nebrani jedné z moznych podob dohody, Ze k dodavkdm nese nebezpedi rizik nahodilého
poskozeni objednatel, ale az do Gplného zaplaceni dila je vlastnikem zhotovitel.

Je tedy mozné, Ze vlastnikem bude jedna smluvni strana a nebezpe¢i nahodilého
poskozeni ponese strana druha.

Lze téZ smluvné sjednat urcitym zpisobem vlastnictvi a nositelstvi nebezpeci ze Skod pro
pozemky, dosavadni stavby a porost piedané zhotoviteli k uzivani ¢i péci (v prubchu
vystavby) a jinym zptsobem pro zhotovované dilo samé.

Konkrétni smluvni uprava musi vychazet z konkrétnich podminek tykajicich se smluvnich
stran a charakteru dila. Zejména je tieba vzit do tvahy zptlisob a terminy placeni, kterd strana
byla piip. nucena vzit si vér, zda je dilo pfedmétem zéstavniho prava, zda se stava soucasti
jiného dila apod.

Nemélo by byt opomenuto téZ ujednani o véasném zajiSténi proti Skodam a o pojisténi

dila v dobé rozestavénosti. Smluvné je vhodné fesit i otdzky spojené s piipadnym zanikem
I o r .2

zévazki provést dilo.

Ma-li ke zhotovené véci vlastnické pravo zhotovitel a zavazek provést dilo zanikne z
davodu, za ktery neodpovida objednatel, je objednatel opravnén pozadovat zaplaceni ceny
véci zhotovitelem od ného prevzatych, které zhotovitel zpracoval pfi provedeni dila nebo
které nelze vratit. Narok objednatele na ndhradu Skody tim neni dotcen.

Zanikne-li vSak zavazek provést dilo z divodu, za ktery odpovida objednatel, je objednatel
opravnén pozadovat uhradu toho, o co se zhotovitel obohatil. Tato uprava obchodniho
zakoniku fesi v obou ptipadech problematiku v situacich, kdy ma vlastnické pravo zhotovitel,
a rozliSuje, kdy zanikne zavazek z divodl, za které objednatel neodpovida ¢i naopak z
davodi, kdy tomu tak neni.

Navazujici ustanoveni (§ 544 obchodniho zdkoniku) je feSenim pocitajicim s ptipady, kdy ma
vlastnické pravo objednatel.

Ma-li ke zhotovované véci vlastnické pravo objednatel a véc nelze vzhledem k jeji povaze
vratit nebo predat zhotoviteli, je objednatel povinen uhradit zhotoviteli to, o co se objednatel
zhotovovanim véci obohatil, jestlize zdvazek zanikl z davodu, za ktery objednatel
neodpovida.

Zanikl-1i pak ve stejnych ptipadech z divodi, za néz objednatel odpovida, mlze zhotovitel
pozadovat uthradu ceny véci, které ucelné¢ opatiil a jez se zpracovanim staly soucasti
zhotovované véci, pokud cena téchto véci neni zahrnuta v naroku zhotovitele podle
specidlniho ustanoveni (nize viz § 548 odst. 2 obchodniho zakoniku).

Objednatel mize byt vlastnikem zhotovované véci na zdkladé zakona (napt. vlastnikem
stavby zhotovované na jeho pozemku) nebo na zdkladé¢ smluvniho ujedndni. Ustanoveni

5 vig judikaturu uvefejnénou in Pravo a podnikani ¢. 9/98 v pfiloze na s. 1.
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pocitajici s ptipady vlastnického prava objednatele (§ 544 obchodniho zakoniku) plati
obdobné v piipadech, kdy pfedmétem dila je montaZ, udrzba, oprava nebo Uprava véci. Je
tomu tak proto, ze zde byva objednatel vlastnikem jiz pfed zahdjenim ¢innosti.

Pii feSeni otdzek vlastnickych vztahli v praxi se setkdvame i1 s tim, ze pro vztahy mezi
objednatelem a zhotovitelem na jedné stran¢ a vztahy mezi zhotovitelem a jeho
subdodavatelem na strané druhé nejsou volena kompatibilni feSeni. Pro tentyz predmét plnéni
je v jedné smlouvé sjednano (event. vyplyva ze zakona) vlastnické pravo objednatele a v
subdodavatelské smlouveé vlastnické pravo subdodavatele. Takovym feSenim je tieba se
vyvarovat a sjednat v celém dodavatelském systému shodny vlastnicky rezim.

Pti kolizich je zfejmé tfeba davat pfednost ujedndni mezi zhotovitelem a objednatelem pired
ujednanim zhotovitele se subdodavatelem. De lege ferenda by na to mohlo byt pamatovano
prislusnym ustanovenim.

9. Cena za dilo, fakturace, placeni

Zatimco nd$ pravni fad pamatuje 1 takové doby, kdy cena zisadné nebyvala podstatnou
ujednani o cené u smlouvy o dilo (a u smlouvy kupni) povinnosti, kterou stanovi obchodni
zakonik. Cena miiZe byt dohodnuta nebo miiZe byt dohodnut zptsob urceni ceny, popr.
miiZe z jednani smluvnich stran vyplyvat viile stran uzaviit smlouvu i bez urceni kupni
ceny.

Podle obchodniho zakoniku (§ 546) je objednatel povinen zhotoviteli zaplatit cenu
dohodnutou ve smlouvé nebo uréenou zptisobem stanovenym ve smlouvé. Neni-li cena takto
dohodnuta nebo urcitelna, a smlouva je piesto platna (tj. "kdyZ z jednani smluvnich stran
vyplyva vile ...."), je objednatel povinen zaplatit cenu, ktera se obvykle plati za srovnatelné
dilo v dob& uzavieni smlouvy za obdobnych obchodnich podminek. Pfi sjednavani cen
se pouziva napf. i cen pausalnich, skupinovych apod.

Pro pfipad Givah o vzniku smlouvy v souladu se zdkonem bez dohody o cené¢ je nutné, aby
smluvni strany piredem zvazily disledky tohoto postupu opravdu peclive.

Za situace, kdy by dochéazelo k pohybu cenovych hladin smérem nahoru, ztraci zdsadn¢ na
cen¢ zhotovitel pfimo tmérn€ s ¢asem, ktery plyne mezi dobou uzavieni smlouvy a dobou,
kdy mu vznikne pravo na Uplatu, event. uctovani (fakturovani) ceny. Cena se totiZ v téchto
situacich urcuje podle doby uzavieni smlouvy. Pfi takovém jejim urcovani pak neni
tfeba vychazet jen z urceni podle shodného dila (to naptiklad u atypickych staveb nemusi
vibec existovat), ale staci vychazet z ceny srovnatelného dila. Musi jit ovSem o dilo
zhotovené¢ za obdobnych obchodnich podminek (napf. obdobného "spoluptisobeni”
objednatele, obdobné doby plnéni, obdobné sloZitosti dila a jeho obdobného umisténi,
obdobnych platebnich podminek a podobn¢). Takové uréovani ceny u dila ovSem nebude
jednoduché a ziejmé& mize vést ke sportim.

Pii uzavirani smlouvy pri zhotovovani dila je moZno sjednat, respektive poskytnout

zalohy. Sjednani a poskytnuti zaloh k cen¢ za dilo se nedotyka ucinkti v obchodnim zakoniku
citovanych ustanoveni (viz nize § 548 a § 549 obchodniho zdkoniku).
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Je-li sjednana "pevna cena", pak se muze stat, ze zhotovitel ptipadné nedosahne (napt. kdyz
dojde ke zvySeni ceny néckterych vstupnich doddvek nad ocekavanou hladinu cen)
predpokladaného kladného hospodaiského vysledku. Naopak pii nékterych piiznivych
skute¢nostech (napt. se podafi kontrahovat kvalitni subdoddavku s cenou niz§i nez byva
obvyklé) tomu muze byt naopak.

Pritom zpUsoby stanoveni ceny tvoii Siroky vé&jit feSeni (napt. odkazy na ceniky, kalkula¢ni
vzorce apod.).

Pro urceni ceny je pfitom také mozné, aby byly zpracovavany rozpocty. U smlouvy o dilo
byva ur€ovana cena podle rozpo¢tu pomérné Casto. Typické to bude zejména ve vystavbe, ale
muze tomu tak byt 1 ve vyvoji a vyzkumu (naptiklad ve vyvoji nového strojné -
technologického zafizeni). Otazkam urceni ceny podle rozpoctu se vénuje ustanoveni § 547
obchodniho zdkoniku.

Na vySi ceny nema podle obchodniho zikoniku vliv, Ze cena byla urcena na zakladé
rozpoc¢tu, jenZ je soucasti smlouvy nebo byl objednateli sdélen zhotovitelem do uzavi‘eni
smlouvy.

Jestlize vsak byla cena uréena na zaklad¢ rozpoctu, ohledné néhoz ze smlouvy vyplyva, ze se
nezarucuje jeho uplnost, mize se zhotovitel domahat pfiméreného zvyseni ceny, objevi-li se
pfi provadeéni dila potieba Cinnosti do rozpoctu nezahrnutych, pokud tyto ¢innosti nebyly
predvidatelné v dob¢ uzavieni smlouvy.

Rozpocet s nezarufenou uplnosti lze pii vystavbé pouzit naptiklad u rekonstrukci a
modernizaci, kdy je v rozpoctu na zaklad¢ vysledki prizkumi (s fadnou odbornou peclivosti
provedenych) piedanych objednatelem uvazovano s urCitym poctem jednotek materidlu
véetné praci. Pfi realizaci je pak mozné pii demontazi dosavadniho zafizeni zjistit zvySenou
potiebu téchto jednotek. Musi vSak byt soucasné naplnéna podminka, ze to nebylo mozno
predvidat pfi uzavieni smlouvy.

Kromé rozpoctu s nezaru¢enou uplnosti zna obchodni zakonik i rozpocet nezavazny. Byla-li
cena urcena na zakladé rozpoctu, ktery se podle smlouvy povazuje za nezavazny, mize se
zhotovitel domahat, aby byla cena zvySena o ¢astku, o niZ nevyhnutelné¢ prevysi naklady
ucelné vynalozené zhotovitelem naklady zahrnuté do rozpoctu.

Oznaceni rozpocCtu za nezavazny se zejména bude vyuzivat v obdobi, v némz bude realné
piedvidat pohyb cenovych hladin. Zhotovitel bude muset nejen prokazovat, ze doslo ke
zvyseni cen, ale také bude muset prokazovat, ze pravé tyto vstupy musel pouzit, nebot’ to bylo
nevyhnutelné. K oznaceni rozpocCtu za nezdvazny je ovSem vhodné dals$i podrobné;si
ustanoveni ve smlouvé, napt. o tom, od jakych subdodavateli bude zhotovitel nakupovat a v
jaké dobé.

Ustanoveni § 547 odst. 3 obch. zik. se vztahuje pouze na nevyhnutelné zvySeni ceny
jednotlivych slozek plnéni (tj. materidlu a praci, poptipadé¢ rezijnich a dalSich nakladt); nelze
je vztahnout na zménu rozsahu predmétu plnéni (viz Rozsudek NejvysSiho soudu ze dne
4.5.1999, sp. zn. 29 Cdo 2206/98).
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Aby nebyla ztizena otdzka dikazli a komplikovaného vypocétu (rozpocty totiz obsahuji
desitky, mnohdy stovky polozek), neni vylouceno sjednat nezavaznost rozpoctu jen u polozek
rozhodujicich.

Nesouhlasi-li objednatel se zvySenim ceny, urci jeji zvySeni soud na navrh zhotovitele.

Zhotoviteli v§ak zanikd narok na urceni zvySeni ceny podle ustanoveni o rozpoctu
s nezarucenou uplnosti (§ 547 odst. 2 obchodniho zikoniku) a o rozpo¢tu nezivazném
(§ 547 odst. 3 obchodniho zikoniku), jestliZe neoznami nutnost prekroceni rozpoctové
éastky a vySi pozadovaného zvySeni ceny bez zbytecného odkladu poté, kdy se ukazalo
(nikoli tedy kdy k tomu doslo, ale kdy se tak ukazalo), Ze je nevyhnutelné prekroceni
ceny, jeZ byla urcena na zakladé rozpoctu.

Ustanoveni o rozpoctu s nezaruc¢enou uplnosti a o rozpoctu nezdvazném chrani zhotovitele.
Obecné by nebylo mozno vyloucit, ze zvySeni by mohlo byt faddoveé vyssi. Proto obchodni
zékonik obsahuje 1 text, kterym chce prospivat objednateli.

Objednatel miize bez zbyte¢ného odkladu odstoupit od smlouvy, poZaduje-li zhotovitel
podle pfislusnych ustanoveni obchodniho zakoniku (§ 547 odst. 2 a § 547 odst. 3 obchodniho
zakoniku) zvySeni ceny, jeZ presahuje o vice neZ 10% cenu stanovenou na zakladé
rozpoctu. V tomto piipadé je objednatel povinen nahradit zhotoviteli ¢ast ceny odpovidajici
rozsahu ¢astecného provedeni dila podle rozpocétu. Vzhledem k dispozitivnosti textu zdkona je
ovsem 10% limit moZzno sjednat v jiné vysi.

Objednatel je povinen zaplatit zhotoviteli cenu v dobé sjednané ve smlouvé. Pokud ze
smlouvy nebo obchodniho zdkoniku nevyplyva néco jiného, vznika narok na zaplaceni ceny
provedenim dila (§ 548 odst. 1 obchodniho zakoniku). Realizace tohoto ustanoveni pifichazi
v tvahu téz v téch situacich, kdy objednatel neopravnéné odmita dilo pievzit.

V praxi je sjednavan platebni rezim tak, Ze placeni zpravidla pfedchéazi odsouhlaseni "soupisu

mon

provedenych praci", "zjiStovacich protokolti" a zapisu o pievzeti (resp. protokolu o pievzeti).

Odstoupi-li zhotovitel od smlouvy pro prodleni objednatele a nespociva-li prekazka pro
splnéni povinnosti objednatele v okolnostech vylucujicich odpovédnost, nalezi zhotoviteli
cena, na kterou ma narok na zaklad¢ smlouvy. Od této ceny se vSak odecte to, co zhotovitel
usetiil neprovedenim dila v plném rozsahu (§ 548 odst. 2 obchodniho zakoniku).

Pokud se strany dohodnou po uzavieni smlouvy na omezeni rozsahu dila a nesjednaji-li
jeho dusledky na vySi ceny, je objednatel povinen zaplatit jen cenu primérené snizenou.
Naopak dohodnou-li se timto zpiisobem na rozsifeni dila, je objednatel povinen zaplatit
cenu piimérené zvySenou.

Objednatel je povinen zaplatit cenu zvySenou nebo snizenou s piihlédnutim k rozdilu
v rozsahu nutné ¢innosti a v Gcelnych nakladech spojenych se zménénym provadénim dila,
pokud se strany dohodnou po uzavieni smlouvy na zméné dila a nesjednaji-li jeji disledky na
vysi ceny (§ 549 obchodniho zakoniku).

Pti dohodé¢ o cené je kromé obchodniho zakoniku urcujici i zadkon o cenéch a dalsi predpisy.

Obecn¢ jsou vsak ceny, a to 1 ve vystavbé, volnymi cenami. Je vSak tfeba vychazet ze zdsady
poctivého obchodniho styku. Zisk by pfitom mél byt pifiméfeny. Lze sjednavat i cenové
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dolozky (tak jako u kupnich smluv) i ménové dolozky (tak jako u zdvazkli v mezinarodnim
obchodu). Lze tak mj. limitovat inflac¢ni vlivy 1 kurzovni rozdily.

V téch ptipadech, na které se vztahuje zdkon o zadavani vefejnych zakazek, je tfeba
respektovat zakon o vefejnych zakazkach.

Na rozdil od diivéjs$iho hospodarského zdkoniku neupravuje obchodni zadkonik obecné otazky
uctovani (fakturovani) a placeni (s vyjimkou § 13a a 369a). Lze vSak jen doporucit, aby si
tyto otdzky (coz ostatné plati i pro jiné smlouvy) dohodly strany ve smlouve.

V otazkach placeni je moZno Siroce vyuzit smluvni volnosti, kterou III. ¢ast obchodniho
zakoniku umoziuje. Lze dohodnout placeni zaloh, vystavovani dil¢ich faktur, pfip. zda se
bude viibec fakturovat. Pokud by doslo k dohod¢ o provadéni fakturace, je vhodné dohodnout
lhiity pro vystaveni faktury (faktur), nalezitosti faktur, lhiity splatnosti, sankce (smluvni
pokuty pti nedodrzeni nékterého ujednani) a vysi aroku pro piipad pozdni thrady (dohodnout
vysi uroku povazujeme za vhodnéjsi nez zjiStovat urok podle zménéného ustanoveni § 369
obchodniho zakoniku).

Dilo, které je vadné, nelze povazovat za dilo provedené, a to ani tehdy, kdyz je objednatel
pievezme. Pokud mezi ucastniky nebylo sjednano jinak, zhotoviteli v takovém piipadé
nevznikne pravo na zaplaceni ceny dila (viz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. 3. 2002,
sp. zn. 29 Odo 11/2001).

Je mozZno téZ dohodnout rizné zpasoby placeni: pfevodem (na ptikaz platce), inkasem (na
piikaz ptijemce), placenim sménkou (sménkami), za pouziti dokumentarniho akreditivu atd.

Za misto splnéni penézitého zavazku je podle obchodniho zakoniku povazovano sidlo nebo
misto podnikani, ptipadné bydlisté vétitele (§ 337), respektive je splnéno piipsanim castky na
ucet vetitele (§ 339). Objednatelé se Casto pokusi dohodnout se zhotoviteli jinak (napf.
odepsanim ¢astky z Gc¢tu dluznika). Pokud se to nepodafi, 1ze ptedpokladat mozna ujednani
(zejména tam, kde plijde o znacné Castky) o tom, Ze po splnéni penézitého zavazku bude tato
skute¢nost zhotovitelem pisemné potvrzena.

10. Zpiisob provadéni dila
10.1. Kontrola dila

Na problematiku ceny za dilo v obchodnim zdkoniku navazuji ustanoveni o zplsobu
provadéni dila. Vyslovné je uvedeno, Ze je objednatel opravnén kontrolovat provadéni
dila. Zjisti-li objednatel, ze zhotovitel provadi dilo v rozporu se svymi povinnostmi, je
objednatel opravnén dozadovat se toho, aby zhotovitel odstranil vady vzniklé vadnym
provadénim a dilo provadél fadnym zplisobem.

Jestlize tak zhotovitel dila neucini ani v pfiméiené lhité mu k tomu poskytnuté a postup
zhotovitele by vedl nepochybné k podstatnému poruseni smlouvy (§ 345 odst. 2), je

objednatel opravnén od smlouvy odstoupit.

Kontrola dila miZe byt prubéZna. Zejména ve vystavbé vSak mulze byt praktické sjednat
dobu provedeni nekterych kontrol ve smlouve, zejména u praci, které budou v dal$im pribéhu
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zakryty. Pokud by nebyla sjedndna specificka ujednani ve smlouvé, neméd obecné vliv
ptipadné neprovedeni kontroly na moznost uplatnit odpovédnost za vady.

ProtoZze u smlouvy o dilo budou pfichdzet v uvahu véci nebo pokyny pievzaté k provadéni
dila od objednatele a ty mohou byt ptipadné nevhodné, uklada obchodni zédkonik zhotoviteli
zvlastni upozornovaci povinnost.

Zhotovitel je povinen upozornit objednatele bez zbyte¢ného odkladu na nevhodnou
povahu véci prevzatych od objednatele nebo pokyni danych mu objednatelem k
provedeni dila, jestlize zhotovitel mohl tuto nevhodnost zjistit pti vynalozeni odborné péce.

Jestlize nevhodné véci nebo pokyny prekazeji v fadném provadéni dila, je zhotovitel povinen
jeho provadéni v nezbytném rozsahu pieruSit do doby vymény véci nebo zmény pokynl
objednatele nebo pisemného sdéleni, ze objednatel trvd na provadéni dila s pouzitim
predanych véci a danych pokynt.

O dobu, po kterou bylo nutno provadéni dila pierusit, se prodluzuje lhita stanovena pro jeho
dokonceni. Zhotovitel mé rovnéz narok na thradu nakladt spojenych s pferusenim provadéni
dila nebo s pouzitim nevhodnych véci do doby, kdy jejich nevhodnost mohla byt zjisténa.

Pokud pres splnéni upozornovaci povinnosti objednatel na pouZiti svych nevhodnych
véci nebo pokynii (vstupll) pisemné trval, neodpovida zhotovitel za nemoZnost dokonceni
dila nebo za vady dokonc¢eného dila zpiisobené témito vstupy. Pii nedokonceni dila ma
zhotovitel narok na cenu snizenou o to, co usetfil tim, ze neprovedl dilo v plném rozsahu.

Zhotovitel, ktery nesplnil upozornovaci povinnost, odpovida za vady dila zptisobené pouzitim
nevhodnych véci pfedanych objednatelem nebo pokynti danych mu objednatelem.

Kromé zvlastni upozoriiovaci povinnosti ma zhotovitel i zvlastni povinnost oznamovaci
(krom¢ obecné oznamovaci povinnosti vyjadiené v obecnych ustanovenich obchodniho
zékoniku o nahrad¢ Skody).

Zjisti-li zhotovitel pri provadéni dila skryté prekazky tykajici se véci, na niZ ma byt
provedena oprava nebo tiprava, nebo mista, kde ma byt dilo provedeno, a tyto prekazky
znemoZziuji provedeni dila dohodnutym zpiisobem, je zhotovitel povinen to oznamit bez
zbyte¢ného odkladu objednateli a navrhnout mu zménu dila. PInéni této povinnosti mtize
byt praktické i u rekonstrukci a modernizaci ve vystavbé.

Dalsi text obchodniho zékoniku (§ 552 odst. 1 véta druha a tfeti) zohlediuje rizika zhotovitele
s takovym plnénim - do dosazeni dohody o zmén¢ dila je zhotovitel opravnén provadéni dila
prerusit. Nedohodnou-li se strany v pifiméfené lhit€¢ na zméné smlouvy, miize kterakoli ze
stran od smlouvy odstoupit.

Jestlize zhotovitel postupuje s odbornou péci a neporusil svou povinnost zjistit pred
zapocetim provadéni dila vySe uvedené skryté prekazky, nema zadna strana narok na nadhradu
Skody; zhotovitel mé& narok na cenu za ¢ast dila, jeZ bylo provedeno do doby, nez prekazky
mohl odhalit pfi vynaloZeni odborné péce.
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Jak jsme jiz uvedli, je objednatel opravnén kontrolovat provadéni dila. Krom¢ kontroly
uskuteciiované pribézné bude piichdzet v tivahu i kontrola pfedmétu dila na urcitém stupni
jeho provadéni.

Stanovi-li smlouva, Ze objednatel je opravnén zkontrolovat predmét dila na urcitém
stupni jeho provadéni, je zhotovitel povinen v¢as objednatele pozvat k provedeni
kontroly. Nesplni-li zhotovitel tuto povinnost, je povinen umoznit objednateli provedeni
dodatecné kontroly a nést ndklady s tim spojené (§ 553 odst. 1 a 2 obchodniho zdkoniku).

Nedostavi-li se objednatel ke kontrole, na kterou byl faddn¢ pozvéan nebo ktera se méla konat
podle dohodnutého ¢asového rozvrhu, miize zhotovitel pokracovat v provadéni dila. Jestlize
vSak Ucast na kontrole byla objednateli znemoZznéna piekazkou, kterou nemohl odvratit, mize
objednatel bez zbyte¢ného odkladu pozadovat provedeni dodatecné kontroly, je vSak povinen
zhotoviteli nahradit naklady zplsobené opozdénim kontroly (§ 553 odst. 3 obchodniho
zakoniku).

Pii provadéni dila miZe v jednotlivych etapadch dila dochazet k "zakryvami praci".
"Zakryvani praci" je jednim z ptipadi, kdy je tfeba provést kontrolu na ur€itém stupni jeho
provadéni. Pozvani objednatele (vyzva objednateli) a povinnost ucasti objednatele pfi
"zakryvani praci" obvykle miva zvlastni smluvni ujednani.

vvvvvv

kontrolou odbératelské strany. Funkciondi - zastupce investora, ktery plnil i tyto ukoly,
vykonéaval pfedpisy stanovenou funkci tzv. technického dozorce (technického dozoru
investora - viz zruSené vyhlasky ¢. 104/1973 Sb. a ¢. 13/1985 Sb.).

Podle rozsahu vystavby (u drobnych staveb to nebude tteba) je podle naseho ndzoru vhodné
dohodnout ve smlouveé vykon technického dozoru a rozsah opravnéni konkrétnich zastupct
objednatele a zhotovitele k ¢innostem probihajicim pfimo na stavbé.

Rovnéz povazujeme za vhodné Kkonkretizovat podrobnosti vedeni stavebniho
(montazniho) deniku. Pfipomenime jen, Ze se denik vede zdsadn¢ ode dne zahdjeni praci na
stavenisSti az do dne ukonceni praci a odstranéni vSech vad.

Denik slouzi k zaznamenavani vSech dilezitych (resp. dalSich dohodnutych) skute¢nosti
a okolnosti tykajicich se vystavby a miiZe mimo jiné slouzit jako vyznamny dikazni
prostiedek. Do deniku pak provad¢ji zapisy i1 organy statniho stavebniho dohledu a organy
statni spravy obecné. Denik slouzi také jako bézny komunikacni prostiedek pii zajisténi
spolupiisobeni smluvnich stran na stavbé. Zakladni otdzky stavebniho deniku upravuje dnes
piiloha vyhlasky o dokumentaci staveb.

vvvvvv

dokumentuje dohody smluvnich stran o rozsifeni praci a miize napomahat napf. pfi provadeéni
§ 549 obchodniho zakoniku.

10.2. Spoluptiisobeni
Spolupiisobeni, tj. plnéni jednotlivych povinnosti, na nichZ je zavislé v€asné plnéni

partnera, je pro vystavbu typické (napf. pii ukladani beztlakych zemnich nadrzi zajisti
objednatel - je-li to dohodnuto - na pfislusné misto ptivod vody pro jejich tésnostni zkousku,
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ve stanovenych dobach umozni zhotoviteli na pfislusnych mistech odbér elektrické energie
pro svaiecské prace na rozvodu potrubi apod.).

Pokud neni provadéna dodavka "na kli¢" a objednatel ma ve vystavbé jako smluvni partnery
vice zhotovitelli, musi byt piesn¢ provadéno i postupné predavani pracovisté. Mluze byt téz
dohodnuto do¢asné vyuzivani jednotlivych objektii objednatele jako zafizeni staveniSté.

OtazKky zarizeni staveni$té, tj. otdzky budovani novych ¢i vyuziti dosavadnich objektd a
zafizeni pro socidlni, provozni a vyrobni Ucely zhotovitele (zhotoviteld) je opét vhodné
dohodnout ve smlouvé. (Jedna se napt. o objekty pro stravovani, ubytovani pracovnika, kryté
i oteviené sklady, a mj. pfipojky inzenyrskych siti.)

Dohodnout je ptipadné tieba i otdzky pFepravnich dispozic a vykladky zasilek. D4 se fici,
ze umeérne s rozsahem dila mtze rist i rozsah jednani o spolupiisobeni.

U rozséhlé vystavby je sjedndna ve smlouvé fada vzajemnych dil¢ich plnéni (protiplnéni).
Neéktera mohou mit pro celkovy vysledek zdsadni vyznam, jind mohou mit v daném piipadée
jen okrajovou povahu (ptfikladem prvych muize byt nepfeddni stavebni piipravenosti,
piikladem posléze uvedenych jen nedostaveni se objednatele k dil¢imu zakryvani praci, které
se posléze stanou nepfistupnymi).

Pii sjednavani otdzek spolupiisobeni je proto mozné dohodnout, které dil¢i povinnosti
objednatele jsou t€mi, na jejichz v€asném splnéni zavisi v€asné plnéni zhotovitele.

Smluvné je mozno volit rizné feseni pii spoluptisobeni objednatele od minimalniho rozsahu
az po rozsah velmi podstatny. To zfejmé& najde i1 svoje vyjadieni v cené dila, kdy pfi minimu
spolupiisobeni bude cena zifejmé vyssi. Pfitom zadné zvolené feSeni nelze pausalné odsoudit.
Komplexni plnéni s minimem jeho spoluplsobeni sice objednatele méné zatézuje, v
konkrétnich ptipadech se vSak miize stat, ze pak zhotovitel napf. presunuje na stavbu
mechanismy, které objednatel vlastni a pln€ nevyuzivd, coZ nemusi byt pro obé strany
ekonomicky vyhodné.

Dohodnuté spoluptisobeni a rozsah spoluprace by vS§ak mél byt vyjadienim smluvni viile
obou stran o racionilnim FeSeni, nikoli vysledkem zneuZiti faktického silnéjSiho
postaveni nékteré ze smluvnich stran. (Rubem racionalniho feSeni by napt. bylo, kdyby
zhotovitel nutil objednatele, aby od tfeti osoby zakoupil specidlni zafizeni, které jinak
nevyuzije, a to proto, aby si jej v dob¢ vystavby vypujcoval, nebo kdyby napt. objednatel trval
na tom, ze si vodu potfebnou pro zkousky musi zhotovitel zajistit sam a mél k dispozici
dostate¢ny vodni zdroj).

Pro dohodnuté spoluplisobeni pro postupné probihajici prdce nemusi byt doba jejich
provadeéni dohodnuta ve smlouvé (jejich druh vSak ano), ani uvedena v ptip. harmonogramu
praci, pokud jde o velmi dil¢i otazky u rozsahlé akce, kdy nelze jejich provadéni stanovit s
denni presnosti a jedna se o spoluplisobeni kratkodobé (napf. pifima pfitomnost hasicu z
utvaru objednatele pii provadéni neckterych praci). U takové dohodnuté kategorie
spoluptisobeni muze byt sjedndno, ze se vyzddani provede napf. zdpisem ve stavebnim
(montaznim) deniku a dohodne se, kolik dni pfedem bude vyzadani provedeno.

Obecné by vsak v ramci spoluplisobeni mélo byt i na stanoveni konkrétnich 1hiit téchto plnéni
pamatovano piimo ve smlouvé.
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Mimo rozsah ujednini ovSiem nemohou u spolupiisobeni ziistat ani ujednani o jejich
uplaté (ujednani o uplaté muze vést k racionalnosti jejich rozsahu) ¢i beziplatnému
poskytnuti (coZ miiZe mit prip. dalSi pFiznivy vliv na cenu dila).

Objednatel i zhotovitel pfitom musi zvaZovat, zda se pro pfipad poruSeni povinnosti smluvni
strany bude vychazet ze zakonné upravy odpoveédnosti za Skodu nebo zda se ptipadné sjednaji
smluvni pokuty.

Povinnost k véasnému predani staveniSté, event. zafizeni staveniSté, prip. predani
montazniho pracovisté patri mezi rozhodujici povinnosti objednatele. Pripadné prodleni
je v tomto ptipadé prodlenim, které znemoziluje plnéni zhotovitele. Aby se predeslo event.
rozporovym jednanim ¢i sporlim, je mozno pro tento piipad ujednat feSeni jiz ve smlouvé.
Mozna feSeni jsou pochopitelné riznd, napt. lze sjednat (a modifikovat ustanoveni § 365
obchodniho zakoniku), ze o prodlenou dobu se prodlouzi 1 doba splnéni (pfip. 1 o delsi
sjednanou dobu), pfip. ze prodleni zaklada pravo k prodlouzeni doby plnéni (o sjednanou
dobu), nebo lIze sjednat, ze doba plnéni se neprodlouzi, zvysi se vSak cena sjednanym
zpuisobem apod.

Lze pochopitelné rovnéz sjednat, jak bude vcasné spoluplisobeni dokumentovano (napft.
sepsanim zapisu Ci zapisem ve stavebnim deniku), piip. jak bude dokumentovano, neptjde-li
o spoluptsobeni fadné. Lze i dohodnout, zda je moZno v daném piipad¢ spoluplisobeni
¢aste¢né nebo nikoli.

Konkrétné pii predani stavenisté je vhodné definovat, o jaké misto se jedna, jak je
vymezeno a jaky je jeho stanoveny rozsah. Maze byt dohodnuto, jak je stavenisté vytyceno
s odkazem na pfislusnou dokumentaci.

Zacasté bude tfeba v navaznosti na dohodnuty rozsah predmétu plnéni sjednat piedani
podkladu, v némz budou uvedeny vSechny rozvodné sité, kanalizace a dalsi zafizeni, event.
prohlaseni, ze takovych neni.

Jestlize se jedna o stavbu v mistech, kterd vyzaduji zvlaStni opatieni ochrany protipozarni,
hygienické, ochrany Zivotniho prostiedi, je potfeba dohodnout mj. oznaceni danych prostori.

Ve smlouvé by se nemélo ptipadné zapomenout - podle povahy plnéni - i na eventualni
spolupiisobeni pii odvodnéni stavby.

Rovnéz bude zacasté vhodné sjednédvat z¥Fizeni ¢i uzivani cest pro ptichod a pfijezd, jakoZ 1
zabezpeceni osvétleni, ziizeni piivodu elektrické energie, vody apod. Ujednavat by se mélo
také to, kdo obstara povoleni k uzivani verejnych ploch a kdo bude hradit pfislusné
poplatky. Soucéasti smlouvy mohou byt i ujedndni ve spoluplsobeni pii pielozkach
podzemnich vedeni a piekopech veiejnych komunikaci.

Pfedmétem dohody budou i tzv. vstupy na stavenisté (pracovisté). Dohodnuto pfitom bude,
ktefi zastupci objednatele jsou opravnéni ke vstupu a pokud se staveniSté nachdzi ve zvlast

sttezeném prostoru, jak bude zajistén vstup pro pracovniky zhotovitele.

V uvahu pak miize pfichazet i spoluptisobeni pFi odstrafiovani odpadi a necistot vzniklych
zhotovovanim dila.
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Stranou zdjmu ucastnikti smlouvy nezlistane zacasté ani problematika stieZeni a event.
oploceni stavenisSté.

Vhodné je t€z sjednat spoluptisobeni pri pripravé a provadéni zkouSek, pri prevzeti dila a
vyklizeni staveniSté.

Muze byt dohodnuto i1 spoluplisobeni (naptf. podrobnosti zajiSténi vstupll) pro piipad
odstrafiovani vad dila zhotovitelem po splnéni, napt. v zarucni lhiit€ nebo pii oznameni vad
po splnéni.

Muze se jednat i o poskytnuti mechanisml, leSeni, montaZnich ploSin, pomoc pfi piepravé a
skladovani hmot, ptip. provadéni dalSich ¢innosti.

Pfi sjedndvani spolupiisobeni ve smlouvach o dilo ve vystavbé lze Siroce smluvné vyuZzit
skute¢nosti, Ze pravni tprava je struna a zasadné dispozitivni, smlouvu lze vhodné
"tvorit" podle konkrétnich podminek; ncktefi autofi - napt. prof. Hajn - hovofi o uplatnéni
"uméni kontrahovat".

10.3. Zkousky, predani a splnéni
Ve smlouvé bychom neméli opomenout ani ujednani o zkouskéch a splnéni zavazku.

Podle zakona (§ 554 obchodniho zdkoniku) splni zhotovitel svou povinnost provést dilo
jeho Fadnym ukonéenim a piedanim piredmétu dila objednateli v dohodnutém misté,
jinak v misté stanoveném timto zakonem. Je-li mistem pfedani jiné misto, nez je uvedené v
zakonu (§ 554 odst. 2 a 4 obchodniho zdkoniku), vyzve zhotovitel objednatele k prevzeti dila.

Neni-li toto misto dohodnuto a smlouva zahrnuje - v souladu s charakterem dila - povinnost
zhotovitele odeslat predmét dila, uskuteCiiuje se pfedani predmétu dila jeho ptfedanim
prvnimu dopravci, ktery ma uskutecnit piepravu do mista urceni. Zhotovitel umozni
objednateli uplatnéni prav z ptepravni smlouvy, pokud takova prava nema objednatel jiz na
zéakladé této smlouvy.

Jestlize smlouva nestanovi misto pfedani ani povinnost zhotovitele odeslat predmét dila,
uskuteciuje se predani v misté, v némz se podle smlouvy mélo dilo provadét. Neni-li ve
smlouvé toto misto urceno, uskuteciiuje se predani v misté, o némz objednatel védel nebo
musel védét v dob¢ uzavieni smlouvy, Ze v ném bude zhotovitel dilo provadét.

V ptipadech, které nejsou vySe popsdny (na n€z se nevztahuji ustanoveni § 554 odst. 1 a 3
obchodniho zdkoniku), se uskutec¢iiuje predani dila v misté, kde ma zhotovitel sidlo nebo
misto podnikadni, popfipad€ bydlist¢ nebo organizaéni slozku, jestlize jeji misto vcas
objednateli oznami.

Ptedanim zhotovené véci k ni objednatel nabyva vlastnické pravo, jestlize je do t¢ doby mél
zhotovitel, a na objednatele pfechazi nebezpeci Skody na zhotovené véci, jestlize je do této
doby nesl zhotovitel.

Ustanoveni § 444 az 446, § 455 az 459 a § 461 obchodniho zakoniku, tj. ustanoveni o kupni

smlouve, zde plati obdobné. K tomu pfipomenime, ze ustanoveni § 444, § 458 a § 459
obchodniho zdkoniku jsou kogentni (neni se tedy od nich mozné dohodou stran odchylit).
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Pozada-li o to kterakoli strana, sepiSe se o predani predmétu dila zapis, ktery podepisi
obé strany. Ujednani o zapisu a jeho obsahu ve smlouvé, zejména ve vystavbé, lze jen
doporucdit.

Rovnéz miizeme doporucit ujednani o tom, co strany povazuji za fddné ukonceni dila a o
podrobnostech predani: jak bude ptrejimka probihat, kdo pfejimaci fizeni svold, v jaké lhiité
predem a podobné. Otazky predani lze co do svého vyznamu hodnotit stejné jako otazky
uzavieni smlouvy.

Podle charakteru dila a ujednani smluvnich stran muize smlouva zahrnout povinnost
zhotovitele pfedmét odeslat. Nezahrnuje-li smlouva povinnost zhotovitele predmét dila
odeslat, splni zhotovitel svou povinnost provést dilo, jestlize umozni objednateli nakladat s
pfedmétem dila fadné provedenym v misté stanoveném zdkonem (§ 554 obchodniho
zékoniku).

Zahrnuje-li zavazek zhotovitele provést montaz jim zhotovené, opravené nebo upravené véci,
je zavazek splnén fadnym provedenim této montdze (§ 555 odst. 1 obchodniho zakoniku).

Jestlize podle smlouvy ma byt Fadné provedeni dila prokizino provedenim
dohodnutych zkouSek, povaZuje se provedeni dila za dokoncené az poté, co byly tyto
zkousky uspésné provedeny. K ucasti na zkouSkach je zhotovitel povinen objednatele
v€as pozvat. Neucast objednatele na zkouskach, k jejichz provedeni byl véas pozvan, nebrani
provedeni zkousek.

Ustanoveni § 553 odst. 3 obchodniho zakoniku o opakovani zkousek plati obdobnég. Vysledek
zkouSek se zachyti v zapisu podepsaném obéma stranami. Neni-li objednatel ptitomen,
podepise zapis misto ného hodnoveérnd a nestranna osoba, kterd se zkouSek zucastnila (§ 555
odst. 2 az 4 obchodniho zakoniku).

Provadéni zkousek bude typické zejména ve vystavbé, ale napt. i pfi vyvoji a vyzkumu.
Pokud budou zkousky a jejich vystupy stanoveny predpisy nebo zavaznymi normami
normaliza&ni soustavy (CSN), je tieba tuto skute¢nost respektovat (naptiklad predepsana
meéfeni a vychozi revizni zpravy). Tam, kde druh zkouSek ptedepsdn neni, doporucujeme
dohodnout jej ve smlouve, respektive uvést jej v jeji ptiloze a piesné popsat.

Zkousky se mimo jiné li§i podle rozsahu provedeni, ktery ovétuji. Podle obchodnich zvyklosti
(viz vyse) lze hovotit o zkouskach ovérujicich provedeni (individuélni vyzkousSeni, kdy dilem
je zhotovené zatizeni vCetné montaze; zkouSet se muze Uplnost a funkce stroje a kvalita
montaze), o zkouskach ovéefujicich funkci strojné-technologického zafizeni ve vazbé na
vSechny slozky plnéni, tj. napifiklad ve vazb& na kvalitu projektu, zafizeni 1 montazi (Ize
rozliSovat tyto zkouSky ptfed pfechodem zafizeni k provoznim podminkdm - komplexni
vyzkousSeni a za provoznich podminek - zkuSebni provoz).

Sjednat 1ze rovnéz dosazeni urcitych parametrii ve stanovenych dobach v prabéhu zkousek i v
jejich zavéru a ovefeni funkce zafizeni na projektovanych parametrech (oveéfovanych
napiiklad méfenimi a vypoclty) po stanovenou dobu - garan¢ni zkousky, sjednat Ize i1
ukazatele spolehlivosti (viz vyse).

Pro provadéni nékterych zkousSek je vhodné dohodnout ve smlouvé zpracovani zvlastni
dokumentace (napt. pro komplexni vyzkouseni, zkuSebni provoz a garan¢ni zkousky), doby
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zpracovani navrhu a jejiho odsouhlaseni. V navrhu bude i zplsob ovétovani zkousek a
stanoveni, kdy probéhly uspésné€ a obsah zapisu (zapisi o nich).

Spociva-li dilo v jiném vysledku ¢innosti nez ve zhotoveni véci, montazi, udrzbé, oprave nebo
upravé véci, je zhotovitel povinen pfi této innosti postupovat v ramci stanoveném smlouvou
s odbornou péci tak, aby se dosahlo hmotné zachyceného vysledku cinnosti uréeného ve
smlouvé. Zhotovitel je povinen hmotné zachyceny vysledek predat objednateli (§ 556
obchodniho zakoniku).

Toto ustanoveni se bude vztahovat napt. na programova vybaveni a projektové dokumentace.
Vysledek ¢innosti, jez je pfedmétem dila podle tohoto ustanoveni (podle § 556 obchodniho
zékoniku), je zhotovitel opravnén poskytnout i jinym osobdm nez objednateli, pokud to
dovoluje smlouva. Neobsahuje-li smlouva zdkaz tohoto poskytnuti, je k nému zhotovitel
opravnén, neni-li to vzhledem k povaze dila v rozporu se zajmy objednatele.

Ve smlouvé doporucujeme uvést dovoleni nebo zékaz. Pokud by tomu tak nebylo, bude se
zkoumat, zda opravnéni zhotovitele neni v rozporu se zajmy objednatele.

Je-li pfedmétem dila podle § 556 obchodniho zikoniku vysledek cinnosti, ktery je
chranén priavem z primyslového nebo jiného duSevniho vlastnictvi, je objednatel
opravnén pouZit jej pouze k tucelu vyplyvajicimu z uzaviené smlouvy o dilo. K jinym
uceliim je opravnén jej pouzit jen se souhlasem zhotovitele. Je v zajmu objednatele, pokud by
nechtél zadat zhotovitele o souhlas, aby ucel pouziti byl ve smlouvé sjednan.

Zhotovitel odpovida za poruSeni prava jiné osoby z prumyslového vlastnictvi nebo jiného
duSevniho vlastnictvi v diisledku pouziti predmétu dila, jestlize k tomuto poruseni dojde podle
¢eského pravniho fadu nebo podle pravniho fadu statu, kde ma byt predmét dila vyuzit, a
zhotovitel o tom védeél v dobé uzavieni smlouvy. Pro pravni vady dila plati pfimétené
prislusna ustanoveni obchodniho zdkoniku o smlouvé kupni (§ 434 a § 435).

11. Vady dila

Posledni specialni ustanoveni vénovand v obchodnim zakoniku smlouvé o dilo jsou
ustanoveni nazvand "Vady dila" (§ 560 az 565). Dilo ma vady, jestlize provedeni dila
neodpovida vysledku uréenému ve smlouve.

Zhotovitel odpovida za vady, jeZ ma dilo v dobé jeho predani. Jestlize vSak nebezpeci
Skody na zhotovené véci prechazi na objednatele pozdéji, je rozhodujici doba tohoto

prechodu.

Zhotovitel odpovida za vady dila vzniklé po této uvedené dobé (v § 560 odst. 2
obchodniho zikoniku), jestliZe byly zpiisobeny porusSenim jeho povinnosti.

Za vady dila, na néz se vztahuje zaruka za jakost, odpovida zhotovitel v rozsahu této
zaruky (§ 560 odst. 2 obchodniho zakoniku).

Spociva-li dilo ve zhotoveni véci, plati obdobné& piislusna ustanoveni o smlouvé kupni (§ 420
az 422 a § 426 obchodniho zékoniku).
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Zhotovitel neodpovidd za vady dila, jestlize tyto vady byly zplisobeny pouzitim véci
pfedanych mu k zpracovani objednatelem v ptipade, Ze zhotovitel ani pti vynalozeni odborné
péce nevhodnost téchto véci nemohl zjistit nebo na né objednatele upozornil a objednatel na
jejich pouziti trval.

Zhotovitel rovnéz neodpovida za vady zptuisobené¢ dodrzenim nevhodnych pokynt danych mu
objednatelem, jestlize zhotovitel na nevhodnost téchto pokynl upozornil a objednatel na
jejich dodrzeni trval nebo jestlize zhotovitel tuto nevhodnost nemohl zjistit. Rozhodujicim pro
posouzeni konkrétnich ptipadl bude zjistovani, zda zhotovitel vynalozil odbornou péci.

Objednatel je povinen pfedmét dila prohlédnout nebo zatidit jeho prohlidku podle moznosti
co nejdiive po predani predmétu dila (§ 562 odst. 1 obchodniho zédkoniku).

Soud nepftizna objednateli pravo z vad dila, jestlize objednatel neoznami vady bez zbytecného
odkladu poté, kdy je zjisti, bez zbyte¢ného odkladu poté, kdy je mél zjistit pfi vynaloZeni
odborné péce pii prohlidce uskutecnéné podle § 562 odst. 1 obchodniho zakoniku, bez
zbytecného odkladu poté, kdy mohly byt zjistény pozdéji pfi vynaloZzeni odborné péce,
nejpozdéEji vSak do dvou let a u staveb do péti let od pfedani predmétu dila.

U vad, na néz se vztahuje zaruka, plati misto této lhiity dvou a péti let zaruéni doba (§ 562
odst. 2 obchodniho zakoniku).

Jedna se o obdobné ustanoveni jako je tomu u smlouvy kupni (§ 428 odst. 1 obchodniho
zakoniku). Proto se také pouZziji ustanoveni § 428 odst. 2 a 3 obchodniho zakoniku obdobné
na ucinky uvedené v § 562 odst. 2 obchodniho zdkoniku. To znamena, Ze se k nim ptihlédne,
jen kdyz zhotovitel namitne v soudnim fizeni, Ze objednatel nesplnil v€as svou povinnost
oznamit vady dila.

Odpovédnost za vady podle zakonné upravy neni pro objednatele zdaleka tak vyhodna
(viz formulaci o odpovédnosti pfi poruseni zhotovitelovi povinnosti) jako v pripadé, sjedna-
li zaruku (mj. musi byt dilo po ur€itou dobu zpusobilé sjednanému - jinak obvyklému tucelu).
Sjednani zaruky se tedy jevi v zdjmu objednatele.

Zarucni doba tykajici se dila, je-li sjednana, poc¢ina bézet piedanim dila. Pro zaruku za jakost
dila jinak plati pfiméfen¢ ustanoveni o kupni smlouvé (§ 429 az 431 obchodniho zédkoniku),
tj. ustanoveni o vzniku a rozsahu zaruky, o behu zaru¢ni doby a rozsahu odpovédnosti za vady
vzniklé béhem zaru¢ni doby (viz § 563 obchodniho zédkoniku).

Néroky z vad jsou urceny v ustanovenich § 564 a § 565 obchodniho zdkoniku. Prvé z nich
stanovi, ze pii vadach dila plati pfiméfené piisluSna ustanoveni kupni smlouvy (§ 436 az 441
obchodniho zakoniku).

V piipadé vad dila se tedy podle § 564 obch. zak. ptimetené aplikuji ustanoveni § 436 az 441
obch. zék. Podle § 440 odst. 2 obch. zak. pro naroky z vad dila plati, ze uspokojeni, kterého
lze dosahnout uplatnénim nékterého z narokl z vad, nelze dosahnout uplatnénim naroku
z jin¢ho pravniho divodu.

Objednatel se tedy nemiize domoci nahrazeni Gjmy vzniklé z vadného plnéni napf. cestou
institutu  bezdivodného obohaceni, pokud ovSem nebyla stranami ve smlouvé o dilo
vyloucena, popiipadé jinak modifikovana aplikace ustanoveni § 440 odst. 2 obch. zak., nebot’
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jde o ustanoveni, které ma podle § 263 obch. zdk. dispozitivni povahu (viz Rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 3. 4. 2001, sp. zn. 29 Cdo 1180/2000).

Objednatel pak neni opravnén pozadovat provedeni nahradniho dila, jestlize predmét
dila vzhledem k jeho povaze nelze vratit nebo predat zhotoviteli (§ 564 obchodniho
zakoniku). To bude typické zejména ve vystavbé i jinde, kde je pfedmét plnéni ve vlastnictvi
objednatele.

Vyuzije-li objednatel podle ustanoveni uvedenych v § 564 obchodniho zikoniku prava
odstoupit od smlouvy tykajici se predmétu dila, ktery nelze vratit nebo piedat zhotoviteli,
neplati § 441 obchodniho zakoniku (upravujici odstoupeni u kupni smlouvy). Objednatel vSak
neni opravnén odstoupit od smlouvy, jestlize vady dila neoznamil v€as zhotoviteli.

12. Zavérem

ZruSenim celé Fady ustanoveni pravnich predpisi obchodnim zédkonikem doSlo ke zcela
nové situaci ve vystavbé.

Uprava smlouvy o dilo v obchodnim zakoniku je znac¢né stru¢néjSi v porovnani s
obchodniho pripadu ve smlouvé a k pfesnému a pomérné¢ podrobnému upraveni
jednotlivych otazek ve smlouvé (u primyslové vystavby lze doporudit sluzby nékteré
specializované pravni kancelare).

Vyznam smluvniho jednani je ostatn¢€ u vSech smluv zfejmy praveé ze Siroké smluvni volnosti,
kterou obchodni zdkonik umoznuje a ze skuteCnosti, ze dil¢i okruhy problémt obchodni
zékonik nefesi a ponechdva je smluvnim partnerim (napf. dodavky nahradnich dild, servis,
délky zaruk, sankce, fakturace, placeni, zkousky, ptevzeti, spolupraci na stavbé, podrobnosti
vedeni stavebniho deniku apod.). Pti kontraktaci je pfitom mozZno vychazet z publikovanych
praktickych poznatk.**

Pti tvahéch de lege ferenda miizeme vychéazet z nasich dtivejSich navrhd. U smluvniho typu
smlouvy o dilo navrhujeme odstranéni drobnéjSiho legislativné - technického nedostatku -
ustanoveni § 537 1 § 538 je totiz v obchodnim zdkoniku uvedeno pod ndzvem "Provedeni
dila". Pfitom pod stejnym nazvem je téZ skupina ustanoveni § 554 az 559 obchodniho
zakoniku. Zalezitost by se mohla feSit napf. novym ndzvem "Splnéni dila" pro posléze
uvedenou skupinu ustanoveni.

Jak realizovat a aplikovat ve smlouvé o dilo ustanoveni § 445 az 446, § 455 az 457 a § 461
obchodniho zédkoniku by ziejmé& nemélo vyvolavat otazky. Jedné se o ustanoveni dispozitivni;
lze-li jejich pouziti vyloucit odchylnou dohodou u kupni smlouvy a jejich obdobné pouziti
stanovi pro smlouvu o dilo ustanoveni § 554 obchodniho zékoniku, které je rovnéZz
dispozitivni, nic nebrani odchylné dohod¢ stran ani u smlouvy o dilo.

# K praktickym poznatkim viz Pohl, T.: Nékolik praktickych poznatki advokata z aplikace ustanoveni
obchodniho zakoniku o smlouvé o dilo v oblasti budovani staveb, Bulletin advokacie ¢. 8/1999, s. 21 a nasl.;
Prazék, Z.: Smlouva o dilo, 2. pfepracované vydani, Linde Praha 2007, 224 s.
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Jak je to vSak s realizaci a aplikaci kogentnich ustanoveni § 444, 458, 459 obchodniho
zakoniku, kdyz jejich obdobné pouZiti je uréeno dispozitivni ipravou obsazenou v ustanoveni
§ 554 obchodniho zakoniku? Lze jejich pouziti dohodou vyloucit nebo ne? Na to Ize
odpovédét dvéma zplisoby:

Pro kladnou odpovéd’, tedy pro argumentaci vylouCeni, svédCi, ze ustanoveni § 554
obchodniho zikoniku je dispozitivni. Z toho lze vychazet a tvrdit, Ze pfi dispozitivnosti
ustanoveni § 554 obchodniho zakoniku se neni tfeba zabyvat otazkou, na jaké ustanoveni
odkazuje.

Pfi odpovédi, Ze pouziti ustanoveni § 444, 458, 459 obchodniho zédkoniku vyloucit nelze, je
naopak zakladem argumentace, Ze se jedna o ustanoveni kogentni a jsou tedy kogentni 1 pii
obdobném pouziti (tedy na zdklad¢ odkazu jiného ustanoveni). K této argumentaci se spiSe
piiklanime a tazatelim z praxe radéji doporucujeme tato ustanoveni respektovat.

Reseni pak vidime v takovém znéni textu zakona, které by jej ucinilo jednoznaénym. Podle
naseho nazoru lze bud’ zménit § 444, 458, 459 obchodniho zdkoniku na dispozitivni (pak by o
moznosti jejich vylouceni u smlouvy o dilo nebylo pochyb) nebo z ustanoveni § 554 odst. 5
obchodniho zakoniku vypustit tam uvedené § 444, 458, 459 a doplnit kogentni odst. 6 o jejich
obdobném pouziti (pak by nebylo pochyb, Ze je z pouziti vylougit nelze). Reseni uvedené jako
posledni povazujeme za vhodnéjsi.

P¥i budoucich zménach pravni upravy tedy doporucujeme oznacit vyslovné za kogentni
ty Casti ustanoveni smlouvy o dilo, které odkazuji na kogentni ustanoveni smlouvy
Kkupni.

Soucasné doporucujeme zvazit, zda kogentni ustanoveni § 324 obchodniho zakoniku, které
ukladéd plnéni fadné a vcas, tedy bez jakychkoli vad, neni vhodné modifikovat - zmirnit
upravu smlouvy o dilo pro vystavbu kogentnim textem a napf. stanovit, Ze za Fadné a
véasné splnéni se povaZuje splnéni s ojedinélymi drobnymi vadami a ojedinélymi
drobnymi nedodélky, které nebrani provozu uzivani, ani tento provoz neztizi. Takovym
vadam a nedodélklim se totiz ve vystavbé prakticky nelze vyhnout.

Pfi uvahach de lege ferenda je po nasem soudu vhodné zvazit, zda se smlouva o dilo bude

vztahovat na jakoukoliv ¢innost obecné ¢i zda se pfipadné doplni smluvni typ "o provedeni

praci". Dil¢ich ndvrhli de lege ferenda je ovSem v odbornych pracech uvadéno mnohem
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vice.

Resumé

Smlouva o dilo je upravena v ustanoveni § 536 az 565 obchodniho zdkoniku. Je jednou
z nejCastéji uzaviranych smluv. Studie mj. vymezuje mozny piedmét plnéni podle této
smlouvy a jeho odliSeni od pfedmétu plnéni u smlouvy kupni. Zaméfuje se zejména
na dodavky staveb a pro stavby.

¥ Viz zejména v roce 2009 obhajenou habilita¢ni praci Stenglova, I.: Smlouva o dilo, Pravnicka fakulta UK
Praha a disertacni praci obhajenou téz v roce 2009 Cvrkalova, I.: Zmluva o dielo, Pravnicka fakulta TU Trnava,
které se jist¢ brzy dockaji knizniho vydani.
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V textu se pojednava i o obecnych pojmech a c¢lenéni stavby na objekty, provozni celky,
provozni soubory, provozni a zdkladni jednotky. Déale se zde feSi problematika
tzv. dodavatelskych systémt, Ucastnikli stavby, dokumentace a projektti a rovnéz zkousek,
(zvlast stanovenych zkouSek, individudlniho vyzkouSeni, komplexniho vyzkouseni,
zkusebniho provozu, garanénich zkousek), jejichz provedeni je zdsadnim piedpokladem
k pfevzeti dila.
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