,»,Ochrana osobnosti, ochrana soukromi a rodinného zivota*

Teze ptednasky k pfedmétu ,,Lidskd prava a soudnictvi® (podzim 2009) — 16. 11. 2009

1. Teoreticky uvod

- vefejna moc vs. lidska prava — materidlni pravni stat, funkéni polohy lidskych prav

- soukromé sféry jednotlivece — ,,Sphdrentheorie®, spoleCenska sféra x soukroma sféra x
intimni sféra jednotlivce - projevy a irovn¢ jejich ochrany

- lidska distojnost — zékladni pravo nebo zakladni pfirozena hodnota, jeji zakotveni
v pravnich dokumentech (Preambule a ¢l. 1 odst. 1 Ustavy CR, &l. 1 a &l 4 odst. 4
LZPS, ¢l. 1 Listiny zakladnich prav EU, ¢l. 1 VSeobecné deklarace lidskych prav nebo
¢l. 10 MPOPP) a odraz v judikatuie US CR

2. Nastin pravni upravy jednotlivych prav v CR a v mezinarodnim prostredi
- a) Ochrana osobnosti, osobni cti, dobré povésti a jména:

* LZPS:

CL5- ,, Kazdy je zpiisobily mit prdava.
Cl. 7 odst. 1 — , Nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zarucena. Omezena miiZe byt jen v
pripadech stanovenych zdakonem.

CL 10 odst. 1 — , Kazdy ma pravo, aby byla zachovina jeho lidskd diistojnost, osobni Cest, dobrd
povést a chranéno jeho jméno.

odst. 2 — , Kazdy md pravo na ochranu pred neoprdavnénym zasahovanim do soukromého a
rodinného zZivota. *

* Evropska timluva:

Cl. 8 odst. 1 — , Kazdy ma pravo na respektovini svého soukromého a rodinného Zivota, obydli a
korespondence.

* Listina zakladnich prav EU:

CL3- ., Kazdy ma pravo na to, aby byla respektovana jeho fyzicka i dusevni nedotknutelnost.

* VSeobecnd deklarace lidskych prav:

CL6- ., Kazdy ma pravo na to, aby byla vsude uzndvana jeho pravni osobnost.

Cl. 12 — ,, Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého zZivota, do rodiny, domova
nebo korespondence, ani utokiim na svou Cest a povest. Kazdy md pravo na zdakonnou
ochranu proti takovym zdasahiim nebo utokiim.

* MPOPP:
ClL 16— ,, Kazdy ma pravo na to, aby byla vSude uzndvana jeho pravni osobnost.
Cl. 17 odst. 1 — , Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovaini do soukromého Zivota, do rodiny,

domova nebo korespondence ani atakiim na svou Cest a povest. *
odst. 2 — ,, Kazdy ma prdvo na zdkonnou ochranu proti takovym zasahiim.

- b) Pravo na respektovani a na ochranu soukromi, obydli a korespondence

« LZPS:

CL 7 odst. 1 — ,, Nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zarucena. Omezena miize byt jen v
pripadech stanovenych zakonem.



CL 10 odst. 2 — ., Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého a
rodinného Zivota. *
odst. 3 — ., Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym shromazdovanim, zverejiiovanim

5 nebo jinym zneuzivanim udajit o své osobé.

Cl. 12 odst. 1 — ,, Obydli je nedotknutelné. Neni dovoleno do néj vstoupit bez souhlasu toho, kdo v

ném bydli.

CL 13 — ., Nikdo nesmi porusit listovni tajemstvi ani tajemstvi jinych pisemnosti a zdznamu, at jiz
uchovavanych v soukromi, nebo zasilanych postou anebo jinym zpiisobem, s vyjimkou
pripadu a zpiisobem, které stanovi zdakon. Stejné se zarucuje tajemstvi zprav podavanych
telefonem, telegrafem nebo jinym podobnym zarizenim. *

* Evropské timluva:

Cl. 8 odst. 1 — ,, Kazdy md prdvo na respektovini svého soukromého a rodinného Zivota, obydli a
korespondence.

* Listina zakladnich prav EU:

Cl. 7— ,,Kazdy ma pravo na respektovaini svého soukromého a rodinného Zivota, obydli a komunikace. *
(": ‘

1. 8 odst. 1 — ,, Kazdy ma pravo na ochranu osobnich tidajii, které se ho tykaji. *
odst. 2 — ,, Tyto tidaje musi byt zpracovany korektné, k presné stanovenym uceliim a na zdkladé
souhlasu dotcené osoby nebo na zdkladé jiného opravnéného ditvodu stanoveného
zakonem. Kazdy ma pravo na pristup k udajim, které o nem byly shromazdeny, a ma
pravo na jejich opravu.
odst. 3 —,, Na dodrzovani téchto pravidel dohlizi nezavisly orgdn. *

* VSeobecnd deklarace lidskych prav:

v

Cl. 12 — ,, Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny, domova
nebo korespondence, ani utokiim na svou cest a povest. Kazdy ma pravo na zakonnou
ochranu proti takovym zdasahiim nebo utokiim. *

* MPOPP:

Cl. 17 odst. 1 — ,, Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny,
domova nebo korespondence ani atakiim na svou Cest a povest. *

‘

odst. 2 — , Kazdy ma prdvo na zdkonnou ochranu proti takovym zasahiim. ‘

- ¢) Pravo na respektovani a na ochranu rodinného Zivota a rodiny, piip. manZelstvi

* LZPS:

Cl. 10 odst. 2 — ,, Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého a
rodinného zZivota. *

Cl. 32 odst. 1 — ,, Rodicovstvi a rodina jsou pod ochranou zikona. *

odst. 4 — ,, Péce o déti a jejich vychova je pravem rodici; déti maji pravo na rodicovskou
vychovu a péci. Prava rodici mohou byt omezena a nezletilé deti mohou byt od
rodicii odlouceny proti jejich viili jen rozhodnutim soudu na zaklade zakona.

* Evropska timluva:

Cl. 8 odst. 1 — , Kazdy mad pravo na respektovini svého soukromého a rodinného Zivota, obydli a
korespondence.
ClL 12—, Muzia Zeny, zpusobili vékem k uzaviceni manzelstvi, maji pravo uzavrit manzelstvi a zalozit

‘

rodinu v souladu s vnitrostatnimi zakony, které upravuji vykon tohoto prava. *



» Listina zakladnich prav EU:

ClL7- ., Kazdy md pravo na respektovani svého soukromého a rodinného zivota, obydli a komunikace.
Cl. 9 — ,, Pravo uzavrit manzelstvi a zalozit rodinu je zaruceno v souladu s vnitrostatnimi zakony, které
upravuji vwkon téchto prav.

* VSeobecnd deklarace lidskych prav:

Cl. 12 — ,, Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny, domova
nebo korespondence, ani utokiim na svou cest a povest. Kazdy mad pravo na zdakonnou

ochranu proti takovym zdasahiim nebo utokiim. *
CL 16 odst. 1 — , Muzi i Zeny, jakmile dosdhli plnoletosti, maji pravo, bez jakéhokoli omezeni z
ditvodu prislusnosti rasové, narodnostni nebo nabozZenske, uzaviit snatek a zalozit
rodinu. Pokud jde o manzelstvi, maji za jeho trvani i pri jeho rozvazani stejnd

‘

prava.*

odst. 2 — ,, Siiatky mohou byt uzavieny pouze se svobodnym a plnym souhlasem nastavajicich
manzeli. *

odst. 3 — ,, Rodina je prirozenou a zdkladni jednotkou spolecnosti a ma ndarok na ochranu ze

strany spolecnosti a statu. *

* MPOPP:

Cl. 17 odst. 1 — ,, Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny,
domova nebo korespondence ani atakim na svou cest a povest. *
CL 23 odst. 1 — , Rodina je prirozenou a zdakladni jednotkou spolecnosti a ma pravo na ochranu
spolecnosti a statu. *
odst. 2 — ,, Uzndvd se prdavo muzii a Zen uzaviit v priméreném véku siatek a zalozit rodinu.
odst. 3 — | Manzelstvi nebude uzavieno bez svobodného a plného souhlasu snoubencii.

odst. 4 — | Staty, smluvni strany Paktu, podniknou vhodné kroky k tomu, aby zajistily stejna
prava a povinnosti snoubencui pri snatku, v manzelstvi a pri rozvodu. PFi rozvodu
se rozhodne o nutné ochrané déti.

3. Divody omezeni jednotlivych prav a prezkum jejich pFipustnosti

- Ustava CR:
-Cl. 1 odst. 1 —,,CR je ... demokraticky pravni stat zaloZeny na ticté k praviim a svoboddam ¢lovéka a
obcana.
- Cl. 4 —,, Zdkladni lidské prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci.
- LZPS:

- CL. 4 odst. 1 —,, Povinnosti mohou byt ukladany toliko na zikladé zdkona a v jeho mezich a jen pri

zachovani zakladnich prav a svobod..

odst. 2 — , Meze zdikladnich prav a svobod mohou byt za podminek stanovenych Listinou
zdakladnich prav a svobod (ddle jen "Listina") upraveny pouze zdkonem. *

odst. 3 — , Zdkonnd omezeni zakladnich prav a svobod musi platit stejné pro vsechny pripady,
které spliuji stanovené podminky.

odst. 4 — |, Pri pouzivani ustanoveni o mezich zdkladnich prav a svobod musi byt Setieno
Jjejich podstaty a smyslu. Takova omezeni nesméji byt zneuzivana k jinym uceliim,
nez pro které byla stanovena.

Cl. 7 odst. 1 — ,, Nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zarucena. Omezena miize byt jen v
pripadech stanovenych zakonem. *
- Cl. 12 odst. 2 — ,, Domovni prohlidka je pripustnd jen pro ucely trestniho Fizeni, a to na pisemny
oduvodnény prikaz soudce. Zpiisob provedeni domovni prohlidky stanovi zakon.
odst. 3 — . Jiné zdsahy do nedotknutelnosti obydli mohou byt zdkonem dovoleny, jen je-li to v
demokratické spolecnosti nezbytné pro ochranu Zivota nebo zdravi osob, pro
ochranu prav a svobod druhych anebo pro odvrdaceni zavazného ohrozeni verejné



bezpecnosti a poradku. Pokud je obydli uzivino také pro podnikani nebo
provozovani jiné hospodarské cinnosti, mohou byt takové zasahy zdakonem
dovoleny, téz je-li to nezbytné pro plnéni ukolii verejné spravy.
- Cl. 13 — | Nikdo nesmi porusit listovni tajemstvi ..., s vyjimkou pFipadii a zpiisobem, které stanovi
zakon. *

- Evropské timluva:

- Cl. 8 odst. 2 — ,, Stdtni organ nemiize do vykonu tohoto prava zasahovat kromé piipadii, kdy je to
v souladu se zdkonem a nezbytné v demokratické spolecnosti v zajmu narodni
bezpecnosti, verejné bezpecnosti, hospodarského blahobytu zemé, predchadzeni
nepokojum a zlocinnosti, ochrany zdravi nebo moralky nebo ochrany prav a
svobod jinych.

- diivody omezeni:

» zakonem, na zdakladé zakona, stanovi-li to zakon

* je-li to nezbytné v demokratické spolecnosti
- dle LZPS (zejm. ¢l. 12 odst. 3) - ochrana Zivota nebo zdravi osob
- ochrana prav a svobod druhych
- odvréceni zavazného ohroZeni vefejna bezpecnosti
a poradku,

- dle Evropské imluvy (¢l. 8 odst. 2) + - hospodarsky blahobyt zemé&
- pfedchazeni nepokojiim a zlo€innosti,
- ochrana moralky,

* pFimérenost sledovanému cili a ucelu

« napt. nalez US CR sp. zn. I. US 3038/07:

Stihani trestnych ¢inG a spravedlivé potrestani jejich pachatelti je ustavné aprobova-
telnym vefejnym z4jmem, kdy jeho podstatou je preneseni odpoveédnosti za postihovani
z 0sob poskozenych na stat. Umoznuje-li trestni pravo pti realizaci tohoto vefejného zajmu
na stihani trestné Cinnosti uziti robustnich a osobni integritu jednotlivce omezujicich
nastroju, pak jejich pouziti musi respektovat tistavnépravni limity, nebot’ piedstavuji vazné
omezeni zékladnich prav a svobod jednotlivce. K omezeni osobni integrity a soukromi (tj. k
prolomeni respektu k nim) tak mlize ze strany vefejné moci dojit jen zcela vyjimecné a jen
je-li to nezbytné, a ticelu sledovaného vetejnym z4jmem nelze dosdhnout jinak.

- prezkum ptipustnosti téchto omezeni dle ESLP:

s test dle ¢l. 8 Evropské umluvy — test uzivany ESLP pii posouzeni stiznosti, ve které
stézovatelé argumentuji porusenim ¢&l. 8 Evropské umluvy (piejato i US CR).
- 2 Grovné (na sebe navazujici, vzdy nutné zohlednit konkrétni okolnosti ptipadu):

I. rozsah ¢l. 8 — ESLP zkouma4, zda namitany zasah ¢i poruseni spadéd pod rozsah
ochrany prav zakotvenych v €l. 8. Dochézi zde k vymezeni zdkladnich pojmt a
institutti jako je napf. soukromi, rodinny zivot, obydli, korespondence a Siie
vztahl spadajicich ¢i nikoliv pod tyto pojmy, pokud ano, tak ESLP pfistoupi k

II. zasah ¢i porusSeni prav pod ¢l. 8 — ESLP vtomto kroku zkoumé zda se
skute¢né jednalo o zdsah do prav chranénych €l. 8 ze strany vefejné moci ¢i
tretich osob (napf. odebrani ditéte z péce rodi¢li, domovni prohlidky,



odposlechy a shromazd’ovani udajti o osobach atd.), pokud ano, ESLP nadale
posuzuje u daného zasahu jeho

- 1IL.1 zikonnost a soulad se zikonem

- IL.2 pfimérenost legitimnimu cili

- IL.3 nezbytnost v demokratické spolecnosti.

4. Ochrana osobnosti, osobni cti, dobré povésti a jména
- judikatorni vymezeni pojmi (US CR i ESLP):
« osobnost — nalez US CR sp. zn. IV. US 412/04 ¢i 1. US 557/09:

Vv

T&zistém ustavniho potradku Ceské republiky je jednotlivec a jeho prava garantovana
Gistavnim pofadkem Ceské republiky. Jednotlivec je vychodiskem statu. Stat a viechny jeho
organy jsou ustavné zavazany k ochrané a Setfeni prav jednotlivce. Pojeti nasi ustavnosti se
pfitom neomezuje na ochranu zakladnich prav jednotlivcd (napf. prava na Zivot, zaruéeni
pravni subjektivity). V souladu s povale¢nou zménou v chapani lidskych prav (jez nalezla
vyjadieni napt. v Chart¢ OSN ¢i ve VSeobecné deklaraci lidskych prav) se stala zakladni
bazi, z niz vychazi interpretace vSech zakladnich prav, lidska dastojnost, ktera mimo jiné
vylucuje, aby s ¢lovékem bylo zachazeno jako s predmétem. Otazky lidské distojnosti jsou
v tomto pojeti chapany jako soucast kvality cloveka, soucast jeho lidstvi. Garantovani
nedotknutelnosti lidské dustojnosti Clovéku umoziiuje plné uzivat své osobnosti. Vyse
vymezené pojeti lidské distojnosti nutno promitnout i do sféry pravni zptsobilosti a ma
silné implikace i v oblasti zpisobilosti k pravnim ukontim, nebot prostfednictvim
zpusobilosti k pravnim tkontim (jednanim) a procesni zptisobilosti se uvadi v zivot ustavni
garance pravni subjektivity jednotlivce (¢l. 5). Prava ¢i néroky, které by postradaly
prostfedek k ochran¢ jejich zachovani, by byly jen prazdnymi proklamacemi. Jen takto
chépana prava musi brat v potaz vefejna moc pfi interpretaci jednoduchého prava.

« osobni &est a dobra povést —nalez US CR sp. zn. I. US 453/03

Cest a dobré jméno osoby jsou hodnoty néleZejici do kulturniho dédictvi nasi civilizace
majici kofeny v kiestanstvi a judaismu ("Vzacné&jsi jest jméno dobré nez bohatstvi veliké,
ptizen lepsi nez stiibro a zlato." Kniha pfislovi, kap. XXII v.1, Kaz. 7.1.). Jakkoliv se obsah
a rozsah této hodnoty v Case meéni, lze dospét k zavéru, Ze jeji soucasti jsou i ta pravidla,
ktera se objevuji v etickych kodexech riznych profesi, tj. i profese novinait. Cest je také
integralni a dualezitou soucasti dastojnosti clovéka. Formuje rovnéz zdklad mmnoha
rozhodnuti ¢inénych ¢leny demokratické spolecnosti, ktera jsou fundamentalni pro jeji dobré
fungovani. Cest hraje roli ve vztazich jako napf. koho zaméstnavatel zaméstna, resp. pro
koho pracovnik chce pracovat, je rozhodujici pii tivaze o tom, kdo ma postoupit do vyssich
pracovnich ¢i funkénich pozic, Cest je dilezitd pro rozhodnuti o tom, s kym navazat
obchodni vztahy nebo komu bude dan hlas v politickém zivoté. Je-li jednou Cest posSpinéna
neopodstatnénym obvinénim vyjadfenym vetejné, a tim spise v médiich, mize byt povést a
Cest osoby poskozena navzdy a zvlasté pak v situaci, neni-li ddna moznost rehabilitace.
Pokud takova situace nastane, prohrava jak osoba sama, tak i spole¢nost. A pravé proto
nelze vychazet z toho, Zze ochrana poveésti, resp. cti, je zaleZitosti ddlezitou pouze pro
dotceného jednotlivce, ptipadné jeho rodinu. Z téchto diivodl je ochranu povésti, resp. cti,
tteba vnimat i jako ochranu vefejného statku. Je proto ve vefejném zajmu, aby Cest a poveést
osob pusobicich ve vefejném Zivoté nebyla diskutovana ve skutkové posunutych rovinach.

« ochrana jména — rozhodnuti ESLP Burghartz v. Svycarsko (1994), Sternja v. Finsko
(1995) ¢i Guillot v. France (1996)

Cl. 8 neobsahuje explicitni ustanoveni, pokud jde o piijmeni. Jako prostfedek osobni
identifikace a identifikace pfislusnosti k rodiné¢ se pfijmeni tyka i jeho soukromého a



rodinného Zivota. Fakt, Ze stat a spoleCnost maji zdjem na tom, aby jeho uzivani bylo pravné
upraveno, tomu neni na piekazku, nebot' tyto vefejnopravni aspekty se slucuji se
soukromym zivotem pojimanym tak, ze do jisté miry zahrnuje pravo jednotlivce navazovat a
rozvijet vztahy se svymi bliznimi, a to i v roviné profesni ¢i obchodni. V projednavaném
ptipadé¢ mlze ponechani si pfijmeni, pod nimz byl stézovatel podle svych slov znam
v akademickém prostiedi, nezanedbatelnym zptisobem ovlivnit jeho kariéru. Cl. 8 je tedy
aplikovatelny.

- vybrané otazky a judikatura US CR, ESLP, piip. zahraniénich soudi k nim:

« omezeni ¢i zbaveni zpiisobilosti k pravnim tikontim — nélezy US CR sp. zn. IV. US
412/04, 11. US 2630/07 nebo 1. US 557/09

* Cest a dobré jméno vs. svoboda projevu — nalezy US CR sp. zn. I. US 453/03 a 1V.
US 23/05

« rekognice fotografii v trestnim Fizeni vs. ochrana osobnosti — nilez US CR sp. zn.
III. US 256/01 ¢i rozhodnuti ESLP Friedl v. Rakousko (1992)

- témata ke zvazeni - ,,pfipad Viewegh* a postaveni bulvaru v nasi spole¢nosti,
- funkce a vySe ndhrady imateridlni Gjmy na osobnostnich pravech
v penézich (tisice ¢i miliony)?

5. Pravo na respektovani a na ochranu soukromi, obydli a korespondence
- judikatorni vymezeni pojmu:

* soukromy Zivot — $ir$i nez pojem soukromi, nemoznd vycerpavajici definice - viz
rozhodnuti ESLP Niemitz v. Nemecko (1992):

Soud nepoklada ani za mozné ani za nezbytné, aby se vycCerpavajicim zpiisobem
pokousel definovat pojem ,,soukromy zivot“. Bylo by nicméné pfili§ restriktivni omezit ho
pouze na ,,intimni okruh® (inner circle), kde kazdy mize vést sviij osobni Zivot podle svého,
a zcela z n€j vyjmout svét, ktery je vné tohoto okruhu. Respektovani soukromého Zzivota
musi v ur€ité mife zahrnovat také pravo jednotlivce navazovat a rozvijet vztahy se svym
blizkym okolim.

* vztahy vazané na soukromy Zivot (jdouci nad rodinné vztahy) dle ESLP:

vztahy mezi osobami blizkymi a nesezdanymi pary

vztahy mezi homosexualnimi pary a jejich rodici (Kerkhoven v. Nizozemi (1992))
vztahy sexualni (Dudgeon v. VB (1981) ¢i Laskey, Jaggard a Brown v. VB (1997))
vztahy profesni a obchodni za urcitych okolnosti (Niemitz v. Nemecko (1992)),

* domov (home) vs. obydli (domicile) — (Niemitz v. Nemecko (1992)):

ESLP zaujal extenzivni vyklad k pojmu ,,0bydli“ podle &l. 8 odst. 1 Umluvy. Z hlediska
porovnani textu francouzské a anglické jazykové verze dovodil, Ze pojem ,,domicile* ma
mnohem S§ir$i obsah nez pojem ,.,home*, a 1ze ho tedy rozsifit napt. na kancelai'ské prostory.
Dodal ptfitom, ze v otazce vykladu tohoto pojmu nelze vzdy nalézt jeho ptesnou mez, nebot’
¢innosti vztahujici se k profesi nebo zaméstnani mohou byt provadény z bydlisté a zase
¢innosti, které takhle vztahnout nelze, mohou byt vykonavany z kancelafe nebo provozovny.
Sirsi definice pojmu ,,0bydli byla shledana v souladu s cilem sledovanym ¢&l. 8 Umluvy,
tedy chranit osoby pied svévolnymi zasahy ze strany vefejné moci.



« shér dat, osobnich tidaji, odposlechy, korespondence — nalezy US CR sp. zn. 1. US
3038/07 ¢&i I1. US 502/2000:

Pravo na ochranu tajemstvi zprav podavanych telefonem, plynouci z ¢l. 13 Listiny, jako
ustavné zarucené pravo svou povahou a vyznamem spadd mezi zdkladni lidské prava a
svobody, nebot’ spolu se svobodou osobni a dal§imi ustavné zaru¢enymi zakladnimi pravy
dotvaii osobnostni sféru jedince, jehoz individualni integritu jako zcela nezbytnou
podminku distojné existence jedince a rozvoje lidského Zivota viibec je nutno respektovat a
dasledné chranit; zcela pravem proto spada tato ochrana pod ochranu ustavni, nebot’ -
posuzovano jen z ponckud jiného hlediska - jde o vyraz tcty k praviim a svobodam cloveka
a ob&ana (¢l. 1 Ustavy CR).

Odposlouchavani telefonnich rozhovord vefejnou moci (stejné jako jiné tajné sledovani)
pfestavuje vazné omezeni zakladnich prav. Z tstavniho potadku plyne, Ze k omezeni osobni
integrity a soukromi (tj. k prolomeni ochrany) mize ze strany vefejné moci dojit jen zcela
vyjimecné a jen je-li to nezbytné, a ucelu sledovaného veiejnym zajmem nelze dosahnout
jinak. Pii nedodrzeni n€které podminky jde o zasah protitistavni

- vybrané otazky a judikatura US CR, ESLP, ptip. zahrani¢nich soudt k nim:

« odposlechy a sbér dat v trestnim ¥izeni - nalezy US CR sp. zn. . US 3038/07 &i 1L
US 502/2000 nebo rozhodnuti ESLP Klass v. Nemecko (1978), Silver v. VB (1983) ¢i
Malone v. VB (1984).

* narodni bezpe¢nost a hrozba terorismu vs. pravo na soukromi jednotlivce —
McVeigh v. VB (1981), Murray v. VB (1994) ¢i rozhodnuti Spolkového US SRN (1
BvVR 357/05 — Luftsicherheitsgesetz ¢i 1 BvR 370/07 — On-line Durchsuchung)

* domovni prohlidky a prohlidky jinych prostor - pojeti pojmu obydli dle pravni
tGpravy v CR (¢l. 12 LZPS v tr. fadu) a dle Evropské tmluvy (€. 8) ¢i dle Zakladniho
zakona SRN (Cl. 13) - Niemitz v. Nemecko (1992), Funke v. Francie (1993) ¢i Société
Colas Est v. Francie (2002).

* sexualni identita a sexualni aktivity - Dudgeon v. VB (1981), Norris v. Irsko (1988),
Cosey v. VB (1990) ¢i Rees v. VB (1986) a Laskey, Jaggard a Brown v. VB (1997).

- témata ke zvaZeni - Ustavnost vymezeni pojmu obydli v ¢eské pravni uprave (tr. fadu)
- pusobeni tajnych sluzeb a bezpecnostnich slozek z hlediska zasahu
do préva na soukromi jednotlivcl

6. Pravo na respektovani a na ochranu rodinného Zivota a rodiny, prip. manZelstvi
- judikatorni vymezeni pojmii:

* rodina a rodinny Zivot — podobné jako soukromy Zzivot flexibilni pfistup, nemoznost
vycerpavajici definice — nalez US CR sp. zn. II. US 568/06 ¢i rozhodnuti ESLP
Marckx v. Belgie (1979) ¢i Kroonovd a dalsi v. Nizozemi (1994):

Jak ustanoveni €l. 10 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod, tak ustanoveni ¢l. 8
Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, hovofi v obecné roving o ochrané
rodinného zivota, resp. respektu k rodinnému Zzivotu, aniz by vSak v pravnich pojmech
vymezovaly, co rozumi pojmem rodinny zivot. Pfi interpretaci téchto ustanoveni je proto
tteba vychazet z faktu, ze rodina predstavuje primarné biologickou vazbu, pak socialni



institut, ktery je teprve nasledné anticipovan pravni upravou. Pti vykladu téchto pojma je
proto tfeba zohlednovat biologickou vazbu a pak i socilni realitu rodiny a rodinného Zivota,
ktera ovSem v poslednim stoleti prosla zasadnimi proménami.

Rodina pfedstavuje spolecenstvi blizkych osob, mezi nimiz existuji uzké vazby
piibuzenské, psychosocialni, emo¢ni, ekonomické a dalsi. Ackoliv tedy v roviné socidlni
reality je pojem rodiny velmi proménlivy (jak uvedeno shora socialni realita rodiny prochazi
postupnymi zménami a pod jejich vlivem se stale znatelnéji rozmélnuje i tradi¢ni evropské
pojeti rodiny a t€émto proménam nutné¢ podléhd také pravni regulace rodiny a rodinného
zivota), nelze presto piehlizet, ze zakladem rodinnych vazeb je tradicné praveé biologické
pouto pokrevniho ptibuzenstvi mezi ¢leny rodiny.

« vztahy vAzané na rodinny Zivot (kromé manzelstvi) dle ESLP a US CR:

- vztahy mezi adoptivnimi rodici a détmi (Marckx v. Belgie (1979))

- vztahy mezi nesezdanymi pary a jejich détmi (Johnston v. Irsko (1986) ¢i
Séderbdck v. Svédsko (1998))

vztahy prarodict k vnoucatim (Marckx v. Belgie (1979))

vztahy mezi sourozenci (Olsson v. Svédsko (1988))

vztahy bez ohledu na krevni pouto (X, ¥, Zv. VB (1997))

vztahy k mrtvym predktm (EIli Poluhas Dédsbo v. Svédsko (2006) &i nalez US
CR sp. zn. 1. US 2477/08)

- vybrané otazky a judikatura US CR, ESLP, ptip. zahrani¢nich soudt k nim:

* prava (nejen) ,,Ceskych otci* na styk s ditétem — rozhodnuti ESLP Zawadka v. Polsko
(2005), Havelka a dalsi v. CR (2007), Wallova a Walla vs. CR (2006) ¢i Kriz v. CR
(2007).

* uprava styku ditéte s jeho pivodnim matrikovym otcem, jehoZ otcovstvi bylo
pozdéji popreno - nalez US CR sp. zn. II. US 568/06

« vztahy k mrtvym piedkiim - nalez US CR sp. zn. I. US 2477/08 — ,,Schwarzenberska
hrobka“

* popirani otcovstvi v judikature ESLP — piipady, kdy se manzel matky ¢i osoba
stanovend na zadklad¢ nckteré z pravnich domnének otcovstvi, domahala popfeni
otcovstvi z divodu rozporu pravniho postaveni se skuteCnym stavem zjiSt€énym na
zakladé biologického diikazu (testu DNA), pticemz lhiity k popieni otcovstvi stanovené
pravni Upravou jiz marn¢ ub&hly - Rasmussen v. Dansko (1984), Shofman v. Rusko
(2005) ¢i Paulik v. Slovensko (2006)

- témata ke zvazeni — rodina dle ¢l. 10 odst. 2 x rodicovstvi dle ¢l. 32 odst. 4 LZPS
- vztahy mezi homosexualnimi pary a rodinny zivot
- absence vyslovné ochrany manzelstvi v LZPS



