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Abstrakt: V soucasné dobé¢ existuje velké mnozstvi trestnych ¢ind, které Ize spachat
prostfednictvim modernich prostfedki komunikace (vétSinou pfipojenych k Internetu) nebo
jsou prosttedky komunikace predmétem jejich utoku. Cilem tohoto pfispévku je uvedeni
trestnych ¢inli majetkovych, trestnych ¢inti chranicich majetkové z4jmy a ostatnich trestnych
¢inll ve vztahu k modernich prostiedkiim komunikace a Internetu v platné pravni Gpravé a
projednavané novele trestniho zakona, dale v nepfijatém trestnim zédkoné, ktery byl 21. bfezna

2006 zamitnut Senatem Parlamentu Ceské republiky, a v projedndvaném trestnim zakoniku.
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Abstract: Nowadays there are a lot of crimes which are commited with modern
communications (mainly connected to the Internet) or crimes whose objects of the attact are
modern communications. The aim of this contribution is to introduce the property crimes,
crimes protecting property interest and others crimes in relation to modern communications
and the Internet in a valid legal regulation and its amendments (particularly the Criminal
Code), in the bill of criminal code that was not passed on 21* March 2006 by the Senate of

the Czech Republic and in the contemporary bill of criminal code.


http://is.muni.cz/lide?uco=70451

Key words: modern communications, the Internet, the Criminal Code No. 140/1961,
property crimes, crimes protecting property interest, others crimes committed in relation to
modern communications and the Internet, the bill of criminal code not passed on 21* March

2006, the contemporary bill of criminal code

Uvod

V soucasné dobé jiz existuje velké mnozstvi trestnych cinti, které lze spachat
prostfednictvim modernich prostiedkii komunikace' nebo jsou prostfedky komunikace
piredmétem jejich utoku.

Vyjmenovat jednotlivé trestné ¢iny bezprostiedné souvisejici s modernimi prostiedky
komunikace a Internetem® vyzaduje stanovit si jiz na za&atku prace kritérium, podle kterého
budou systematicky fazeny a analyzovany.

Zékladnim kritériem v tomto pfispévku je, zda byl trestny Cin spachan pomoci
(prosttednictvim) prostfedku komunikace (vétSinou piipojen¢ho k Internetu) anebo je
prostiedek komunikace predmétem utoku.’

Cilem tohoto pfispévku je uvedeni trestnych ¢inli majetkovych, trestnych Ccintl
chrénicich majetkové zdjmy a ostatnich trestnych ¢inli ve vztahu k modernich prostfedkiim
komunikace a Internetu v platné pravni Gprave a projednavané novele trestniho zakona, déle
v nepfijatém trestnim zédkong&® a v projednavaném trestnim zakoniku.

V ramci tohoto ptispévku se ovSem autorka nebude poustét ve vztahu k modernich
prostfedkiim komunikace a Internetu do pojednani, kterd nelze prozatim podlozit seriéznimi’
(elektronickymi) zdroji. Objevuje se totiz v posledni dobé nazor, ze mezi pocitacové delikty

lze zatadit i trestny ¢in neposkytnuti pomoci apod.

' Pod pojmem ,,moderni prostfedky komunikace* se rozumi telefon (mobilni a s pevnym piipojenim, ktery je
mozné zaradit i mezi tradi¢ni prostfedky komunikace) a pocita¢ (pfenosny i nepienosny, PDA).

? Internet je globalnim prostiedim, které vznika propojenim mnoha jednotlivych internetovych siti.* Vitovsky,
A. Moderni slovnik softwaru vykladovy anglicko-Cesky a Cesko-anglicky. 1. vydani. Praha: Antonin Vitovsky —
AV software, 2006, s. 253.

3 Napt. v akénim planu eEurope 2002 jsou poéitadové zlo¢iny rozdéleny na: zloginy porusujici soukromi, zlo¢iny
se vztahem k obsahu pocitace, ekonomické, zlo¢iny se vztahem k duSevnimu vlastnictvi.

% Dne 21. bfezna 2006 Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky nepfijala (tisk 744/5) vladni navrh
nového trestniho zakoniku, ktery byl zamitnut Senatem Parlamentu Ceské republiky.

> Srov. napf. v této souvislosti usneseni vlady Ceské republiky &. 265 ze dne 24. biezna 2004 o strategii rozvoje
informacéni spole¢nosti. Jednim z vladou schvalenych dokumentt je Statni informacni a komunikaéni politika,
jehoz obsahem je rozvoj informacni spolecnosti do roku 2006. Domnivam se, Ze z tohoto piikladu vyplyva, ze
jiz nelze nekteré elektronické zdroje (zejména vetejné spravy) eliminovat jako neseridzni zdroje informaci.



Platna pravni uprava tykajici se trestnych ¢inii majetkovych, ostatnich trestnych
¢ini chranicich majetkové zajmy a dalSich trestnych ¢inii ve vztahu k modernich
prostiedkiim komunikace a Internetu a novela trestniho zikona

Vsechny trestné Ciny, zejména trestné Ciny proti majetku, které podle platné pravni
upravy ¢eského trestniho prava hmotného stanovuje
ve své zvlastni ¢asti v hlavé devaté zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd¢&jsich
predpist (déle ,trestni zadkon* nebo ,,TZ*), nemohou byt (prozatim) pachdny (internetovymi)
prostfedky komunikace nebo predmétem utoku nejsou pravé komunikaéni prostfedky a
platebni karty® vyjma niZe uvedenych.

Nekteré ze skutkovych podstat mohou pattit do obou skupin, napi. podvod. Uzivatelé
ptimého bankovnictvi’ jsou vétiinou e-mailem zadani o sdéleni piistupovych hesel ke svym
»elektronickym* Gétim. Mylné se domnivaji, ze jsou dotazovani svou bankou, pfi¢emz
pachatel (pachatelé¢) diky sdélenym informaci ziskaji pfistup k jejich bankovnim wGctim.
V podstaté zcela bézné je, Ze se reklamuji mobilni telefony, které funkénimi pfistroji viibec
nejsou, jedna se o tzv. makety, coz ovSem nelze mnohdy rozeznat apod.

Intenzivnim vyvojem modernich technologii napf. u trestného cinu kradeze sili
myslenky, zda moznost nastartovat auto ,,na dalkové ovladani neni jen prvnim krickem
k moznosti kradezi téchto véci ,,na dalku* apod.

Vzhledem k nariistajici trestné cinnosti v bankovnim sektoru diky pfimému

bankovnictvi je hodny zvlastniho zietele trestny ¢in legalizace vynost z trestné Cinnosti

upraveny v § 252a TZ.

Uvedeny trestny ¢in zavedla s u¢innosti od 1. ¢ervence 2002 novela ¢. 134/2002 Sb.
na zakladé zavazku vyplyvajicich z Umluvy o prani, vyhledavani, zadrzovani a konfiskaci
vynosii ze zloginu.®

»Legalizace vynosu z trestné c¢innosti“ znamena podle ustanoveni § la odst. 1
zékona €. 61/1996 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a o
zméné a doplnéni souvisejicich zdkond, v platném znéni, (dale jen ,,zdkon o prani Spinavych

penéz*), jednani sledujici zakryti nezdkonného ptivodu vynosu z této ¢innosti s cilem vzbudit

® Platebni karty nefadime mezi sluzby p¥imého bankovnictvi. Podrobngji viz Poremska, M. Bezpe&nost ptimého
bankovnictvi. Pravni radce, 2006, ¢. 11, s. 53.

7 Jsou to sluzby, které umoziuji komunikaci banky a klienta bez toho, aby klient musel banku navstivit. Vie se
déje pomoci bud’ telefonu (a to i mobilniho) nebo pocitace a Internetu.* Pfimé bankovnictvi [citovano 21. Ginora
2006]. Dostupny z: http://www.finance.cz/home/bankovnictvi/prime_b/.

¥ Sdéleni ¢. 33/1997 Sb. Ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o prani, vyhledavani, zadrzovéni a
konfiskaci vynost ze zlo¢inu.
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zdéni, ze jde o pfijem nabyty v souladu se zakonem. Neni pfitom rozhodujici, zda k takovému
jednani doslo zcela nebo z&asti na uzemi Ceské republiky. Uvedené jednani spodivéa zejména

a) v pfeméné nebo prevodu majetku s védomim, ze pochazi z trestné Cinnosti, za
ucelem jeho utajeni nebo zastfeni jeho ptivodu nebo za ucelem napomahani osobé, ktera se
ucastni pachani takové ¢innosti, aby unikla pravnim diisledktim svého jednani,

b) v utajeni nebo zastfeni skutecné povahy, zdroje, umisténi, pohybu majetku a
nakladani s nim nebo zmény prav vztahujicich se k majetku s védomim, Ze tento majetek
pochazi z trestné Cinnosti,

¢) v nabyti, drzb¢, pouziti majetku nebo nakladani s nim s védomim, ze pochazi z
trestné Cinnosti,

d) ve zloCinném spol€eni osob nebo jiné formé soucinnosti za ucelem jednani
uvedeného pod pismeny a), b) nebo c).

Pficemz vynosem se rozumi jakékoliv ekonomickéd vyhoda z jednani, které vykazuje
znaky trestného ¢inu (§ la odst. 2 zdkona o prani Spinavych penéz).

Diky zcela bézného uzivani platebnich karet je vhodné dale uvést trestny CcCin

neopravnéného drzeni platebni karty, ° ktery je upraven v ustanoveni § 249b TZ. Byl do

trestniho zakona zapracovan s t€¢innosti od 1. ledna 1994 novelou ¢. 290/1993 Sb.

,Platebni karta“ neni definovana v zd&dném obecné zdvazném pravnim piedpise.
Vydavani a uzivani karet se ¥idi zasadami uvefejnénymi v Ufednim sdéleni ¢. 31/1994 Sb.
Ceské narodni banky o vydani Vieobecnych obchodnich podminek, kterymi se stanovi zasady
vedeni uctl klientli u bank a provadéni platebniho styku a zG¢tovani na téchto uctech. Podle
Vseobecnych obchodnich podminek je bankovni platebni kartou prostiedek k provadéni
bezhotovostnich plateb a vybéri hotovosti prostiednictvim uctu vedené¢ho u banky, jehoz
fyzikéalni charakteristiky vcetné materidlu, konstrukce, vlastnosti a rozméri musi byt
v souladu s mezinarodnimi technickymi normami (normy 1SO).

Platebnimi kartami nejsou karty identifikacni, ¢lenské, zdkaznické apod., pokud
nespliiuji podminku neptenosnosti, identifikovatelnosti a nejsou urceny k vybéru hotovosti
z bankomat, piip. k placeni zboZi a sluzeb.

Dale pfedmétem zpisobilym plnit funkci platebni karty mize byt ten, ktery nebyl
vydan opravnénym subjektem, ale je schopen plnit stejnou ¢i obdobnou funkci jako platebni

karta.

® Pfedmétem titoku u trestného &inu neopravnéného drzeni platebni karty podle § 249b TZ je samotna platebni
karta, nikoliv penézni prostfedky ulozené na bankovnim uctu, ke kterému byla platebni karta vystavena.
Podrobngji viz rozsudek Nejvyssiho soudu, sp. zn. TR NS 1/2004-T 651.



Neopravnénym drzenim platebni karty neni drzeni znehodnocenych karet napt. pfi
sbératelské ¢innosti.
Dal$im trestnym c¢inem tykajici se uzivani modernich prostiedkii komunikace je

trestny ¢in poskozeni a zneuziti zdznamu na nosic¢i informaci (§ 257a TZ), ktery byl do

trestniho zakona zatazen zakonem &. 557/1991 Sb., ktery nabyl u&innosti dne 1. ledna 1992."
Uvedena zména byla reakci na tzv. pocitacovou kriminalitu, novy druh trestné c¢innosti
tykajici se vypocetni techniky.

Co se tyCe pojmu ,,nosi¢ informaci, opét neexistuje zadna legislativni definice.
Pojem lze vykladat rGzné, bud’ z pohledu zejména kybernetického anebo pravniho. Vzhledem
k nutnosti srozumitelnosti pojmu nejen pro neodbornou vetejnost, 1ze nosi¢em informaci
chéapat véc, do které lze zaznamenavat data (informace) a z které Ize data (informace) opét
ziskavat a pouzivat je. Mlize jim byt disketa, CD, flashdisk, pevny disk, ¢ip, opera¢ni pamét
atd.

ree
1

LInformaci se rozumi jakykoliv poznatek majici v daném kontextu pro urcitou osobu
¢1 urcity okruh osob hodnotu. Na rozdil od nosice informaci ma nehmotny charakter.

»Pocitaem* je ,,zafizeni na zpracovani, uchovavani a vyuziti informaci rozmanitého
rédzu, které prevadi na &iselné kody*."!

»Technickym vybavenim pocitace nebo jiného telekomunikac¢niho zarizeni (tzv.
hardware) je jeho hmotna podoba, tj. naptiklad kldvesnice, monitor, displej atd.

»Programovym vybavenim pocitace nebo jiného telekomunikacniho zarizeni*
(tzv. software) je jednoduse vyjadieno program.

Zakonna definice pfedmétného trestného ¢inu obsahuje v § 257a odst. 1 pism. ¢) TZ
pojem ,,jiné telekomunika¢ni zafizeni®.'” S uinnosti od 1. 5. 2005 plati novy zakon &.
127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné€ nékterych souvisejicich zakoni, ve
znéni pozdgjsich predpist, ktery nahradil zékon ¢. 151/2000Sb., o telekomunikacich a o
zméné dalSich zakonl. Elektronickd komunikace zahrnuje kromé telekomunikace novou a
Sir8i nabidku komunikacnich sluZzeb s ohledem na soucasny technologicky vyvo;j.

Majetkové zajmy jsou chranény i v dalSich hlavach trestniho zakona, zejména v hlavé

druhé obsahujici trestné ciny hospodarské. Ve vztahu k modernim komunika¢nim

prostiedklim a Internetu se jedna predevs§im o trestny ¢in poruSovani autorského prava, prav

1 Jiz zmin&nou novelou &. 134/2002 Sb. bylo znéni § 257a odst. 1 TZ zménéno s uéinnosti od 1. 7. 2002.

"' S4mal, P., Pury, F., Rizman, S.: Trestni zakon. Komentaf. II. dil. 6. doplnéné a piepracované vydani. Praha: C.
H. Beck, 2004, s. 1588.

12 Pojem ,,jiné telekomunikacni zatizeni* muze byt zavadejici. Podrobnéji viz Samal, P., Pury, F., Rizman, S. op.
cit., s. 1588.



souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi v § 152 TZ. " Pravé anonymni prostiedi

internetové sit¢ usnadiiuje zasahovat do osobnostnich a majetkovych prav autora
nejsnadngji.'*

Uvedeny trestny ¢in je definovan tzv. trestnépravni normou s blanketni dispozici, coz
znamend, 7e odkazuje na pravni predpisy upravujici oblast autorského prava.'

Znalost zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zdkonii (autorsky zédkon), v platném znéni, a jeho provadécich
predpisi je nezbytna.

Trestni zakon upravuje dale v ustanoveni § 205 TZ trestny ¢in Ohrozovéani mravnosti.

%

Novela trestniho zdkona ¢. 134/2002 Sb. (jiz uvedend) rozsifila pojeti trestného Cinu
ohroZzovani mravnosti podle aktudlniho (nejenom technologického) vyvoje ve spole¢nosti
napiiklad o zavedeni sankce, spacha-li pachatel ¢in ,,vefejné pristupnou pocitatovou siti*,
kterou se rozumi ,,funkéni propojeni pocitacii do siti s cilem vytvofit informacni systém
pracujici s tzv. dalkovym pfistupem, jakym je predev§im Internet.*'°

Cesky pravni fad neobsahuje trestny &in prrechovdvini pornografie (pro soukromé
ucely) na rozdil od ostatnich ¢lenskych zemi Evropské unie, napt. Slovenské republiky (viz
nize). Platny trestni zakon upravuje ve vztahu k pornografii pouze uvedeny trestny ¢in
ohroZovani mravnosti.

Skupina poslancti (Milan Bicik, Katefina Konec¢na, Zden¢k Marsicek, Ivana Lesna,
Stanislav Grospi¢ a Sotia Markova) predlozila dne 14. prosince 2006 Poslanecké snémovné
Parlamentu Ceské republiky novelu trestniho zakona, jejiz zména spoéiva v upravé znéni
trestného ¢inu ohrozovani mravnosti a jeho doplnéni, konkrétn¢ v zavedeni trestnosti vyroby,
Sifeni a ptechovavani pornografie a vyroby, Sifeni a pfechovavani détské pornografie ve

znénich predlozenych skutkovych podstat (§ 205 a 205a novely).

> Napt. dovoz a prodej audiokazet, na nichZ je piehran zdznam z kompaktnich diskil bez souhlasu nositeli
autorskych prav a prav souvisejicich s pravem autorskym (dfive ptibuznych prav), je trestnym ¢inem podle § 152
TZ, jedna-li pachatel tmysIng. Podrobnéji viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 26. 2. 1993, sp. zn. 5 TZ
130/1992.

'* Pokud ma ustanoveni § 18 autorského zakona slouzit jako podklad pro apriorni trestndpravni postih a vyplnit
dispozici blanketni normy § 152 trestniho zakona , musi byt natolik pfesné a ve svych dasledcich predvidatelné,
aby bylo dostatecnym voditkem pro chovani svych adresati. Proti jednanim porusSujicim prava vyplyvajici z
obcanskopravnich predpisil je tfeba v prvé fadé brojit soukromopravnimi prostiedky podle zésady vigilantibus
iura. Pfi jejich nedostatecnosti uplatnit sankce spravni, a teprve na poslednim misté, jako ultima ratio, pravo
trestni. Opacny pfiistup, tedy uvziti trestnépravniho postupu, aniz by prostiedky jinych pravnich odvétvi byly
pouzity, by byl v rozporu s jiz naznaCenym principem subsidiarity trestni represe, ktery vyzaduje, aby stat
uplatiioval prostiedky trestniho préava zdrZzenlivé. Podrobngji viz nalez Ustavniho soudu, sp. zn. US 69/06.

'3 Ustanoveni § 152 TZ je tzv. normou blanketni, ktera odkazuje na piedpisy o pravu autorském. Z hlediska
posuzovani subjektivni stranky jednani pachatele tohoto trestného Cinu proto plati, ze neznalost autorského
zakona se posuzuje stejné jako neznalost normy trestni, a pachatele proto nevyvinuje. Podrobnéji viz rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 17. 7. 1996, sp. zn. 2 TZ 46/1996.

1¢ Samal, P., Puary, F., Rizman, S. op. cit., s. 1231.



Novela byla ptedlozena ,,vzhledem k masivnimu S§ifeni, proto ptedkladatelé¢ navrhuji,
aby problematika détské pornografie byla urychlené feSena novelou platného trestniho
zékona*."”

Slovensky trestni zdkon (zdkon ¢. 300/2005 Z. z., trestny zdkon) upravuje vedle
trestného ¢inu ohroZovani mravnosti trestny ¢in vyroba détské pornografie, rozsitovani détské
pornografie a prechovavani détské pornografie.

Slovenska republika (na rozdil od Ceské republiky) pruzné zareagovala na vyvoj

trestnosti ve spolecnosti vypracovala novy trestni zakon, ktery nabyl G¢innosti 1. ledna 2006.

Trestné ¢iny majetkové, ostatni trestné ¢iny chrinici majetkové zajmy a dalsi
trestné €iny ve vztahu k modernich prostfedkim komunikace a Internetu v neprijatém
trestnim zakoné

Nepfijaty trestni zakonik definoval trestné Ciny proti majetku v hlaveé paté.

Skutkova podstata majetkového trestného ¢inu legalizace vynosi z trestné ¢innosti (a

podilnictvi) byla v trestnim zdkoné doplnéna tak, aby se tyto trestné ¢iny vztahovaly nejen na
véci nebo jiny majetkovy prospéch ziskany trestnym &inem spachanym v Ceské republice, ale
1 na véci nebo jiny majetkovy prospéch ziskany trestnym ¢inem v ciziné (srovnej s platnou
pravni upravou). Dale byla upravena sazba u zdkladni skutkové podstaty trestného ¢inu
legalizace vynost z trestné ¢innosti (§ 195 nepftijatého trestniho zdkona). Vzhledem k tomu,
ze véc nebo vynos muze pochdzet z trestného €inu, na ktery zakon stanovi trest mirngjsi, bude
pachatel potrestan onim trestem mirngj3im."®

Nepftijaty trestni zakonik jiz nepouzival pojem ,,platebni karta®, ale zavedl pojem
obecnéjsi ,,platebni prostfedky* zahrnujici jak platebni karty tak cenné papiry. Skutkovou

podstatu neopravnéného naklddani s platebnim prostiedkem (§ 185 nepfijatého trestniho

zakona) zcela pfevzal z Rdmcového rozhodnuti Rady Evropské unie ¢. 2000/413/JHA.
Na novou dobu pocitacového zloCinu reflektoval zavedenim skutkovych podstat

vychazejicich z Umluvy o poéitadové kriminalité ze dne 23. listopadu 2001 a z pozadavki

praxe: neopravnéného piistupu k pocita¢ovému systému a poskozeni a zneuziti zdznamu

v pocitacovém systému a na nosici informaci (§ 205 nepfijatého trestniho zdkona), opatieni a

piechovavani ptistupového zatizeni a hesla k pocitacovému systému a jinych takovych dat (§

7 Névrh poslancti Milana Bi¢ika, Katefiny Kone¢né, Zdenka Marsicka, Ivany Levé, Stanislava Grospice a Soni
Markové na vydani zakona, kterym se méni zdkon Cislo 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdé€jsich
predpist [citovano 23. kvétna 2007] http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=5&CT=114&CT1=0.

% Podrobngji viz Duvodova zprava k trestnimu zakoniku [citovdno 28. ledna 2006] http:/www.grand-
software.cz/download/files/trzduv.rtf.
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206 nepriijatého trestniho zédkona) a poSkozeni zdznamu v pocitaovém systému a na nosici

informaci a zasah do vybaveni pocitace z nedbalosti (§ 207 nepftijatého trestniho zdkona).

Obdobn¢ jako v platné pravni upravé byl upraven trestny ¢in poruSovani autorského

préva, prav souvisejicich s autorskym pravem a prav k databazi (§ 245 nepftijatého trestniho

zékona) s tim rozdilem, ze skutkova podstata tohoto trestné¢ho Cinu, stejné jako u majetkovych
trestnych ¢intl, obsahovala vyssi trestni sazbu.
Navrh trestniho zdkona jiz nezahrnoval trestny ¢in ohrozovani mravnosti, ale

obsahoval trestny ¢in $ifeni a pfechovdvani pornografie (§ 166 nepfijatého trestniho zdkona),

zejména détské a pornografie zobrazujici jiné patologické praktiky.

Trestné ¢iny majetkové, ostatni trestné ¢iny chranici majetkové zajmy a dalsi
trestné c¢iny ve vztahu Kk modernich prostifedkim komunikace a Internetu v
projednavaném trestnim zakoniku

Uvodem je k projednavanému trestnimu zakoniku tieba uvést, ze déli trestné ¢iny na
preciny ' a zlo¢iny. Zavadi tzv. bipatrici na rozdil od platné pravni Upravy.

Trestné Ciny majetkové systematicky fadi do hlavy paté stejné jako nepfiijaty trestni
zakon.

Paklize byl v pfedchazejici €asti tohoto pfispévku zminén trestny c¢in legalizace

vynost z trestné ¢innosti (§ 183 projednavaného trestniho zdkoniku), je tfeba uvést, ze

projednavany trestny zakonik zavedl vedle uvedeného jesté trestny Cin (piecin) legalizace

vynosu z trestné Cinnosti z nedbalosti (§ 184 projednavaného trestniho zdkoniku), pficemz
0

definuje nedbalost v § 16 projednavaného trestného &inu. *
Stejné jako nepfijaty trestni zakon zavadi praveé projedndvany trestni zdkon ve vztahu

k pocitacové kriminalité trestné Ciny neopravnéného piistupu k pocitatovému systému a

nosi¢i informaci (§ 197 projedndvaného trestniho zakoniku), opatfeni a prechovavani

pfistupového zatizeni a hesla k pocitaCovému systému a jinych takovych dat (§ 198

projednévaného trestniho zakoniku) a poSkozeni zdznamu v pocitaovém systému a na nosici

informaci a zdsah do vybaveni pocitate z nedbalosti (§ 199 projedndvaného trestniho

' Preginy jsou viechny nedbalostni trestné ¢iny a ty umysIné trestné &iny, na néZ trestni zakon stanovi trest
odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do tii let (§ 14 odst. 2 projednavaného trestniho zdkoniku).

* Podle § 16 projednavaného trestniho zakoniku je trestny &in je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel

a) veédel, ze mize zptisobem uvedenym Vv trestnim zakoné porusit nebo ohrozit zajem chranény takovym
zékonem, ale bez ptimétenych dtivodt spoléhal, ze takové poruSeni nebo ohrozeni nezptisobi, nebo

b) nevédél, ze svym jednanim mize takové poruSeni nebo ohrozeni zplsobit, a¢ o tom vzhledem k
okolnostem a k svym osobnim pomériim védét mel a mohl.

Trestny ¢in je spachan z hrubé nedbalosti, jestlize ptistup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svéd¢i o
ziejmé bezohlednosti pachatele k zajmim chranénym trestnim zakonem.



zakoniku) s tim rozdilem, Ze trestni sankci zékaz ¢innosti piedsouva pred propadnuti véci
nebo jiné majetkové hodnoty, a dale drobné¢ pozménuje dikci jednotlivych skutkovych
podstat. *'

Mezi trestné Ciny hospodaiské byl zafazen trestny ¢in neopravnéného opatieni,

padélani a pozménéni platebniho prostfedku (§ 201 projednavaného trestniho zédkoniku), tzn.

ze platebni karty (prosttedky) se jiz systematicky nefadi mezi trestné ¢iny majetkové jako je

tomu u platného trestniho zdkona nebo tomu bylo v nepfijatém trestnim zdkoné.

Kromé platebnich prostfedktl je tfeba jesté uvést trestny ¢in poruSeni autorského

prava, prav souvisejicich s prdvem autorskym a prav k databdzi (§ 237 projednavaného

trestniho zakoniku), jehoz uprava je obdobnd jako v platném trestnim zakon¢ a nepiijatém
trestnim zékoné.
Projednavany trestni zakonik stejn¢ jako nepfijaty trestni zakon jiz nezahrnuje trestny

¢in ohrozovani mravnosti, ale obsahuje trestny Cin $ifeni pornografie (§ 157 projednavaného

trestniho zdkoniku), vyroba a jiné naklddani s détskou pornografii (§ 158 projednavaného

trestniho zakoniku) a zneuziti ditéte k vyrobé pornografie (§ 159 projednavaného trestniho

zéakoniku).

Jiz zminény slovensky trestni zdkon kromé zavedeni skutkovych podstat tykajici se
pornografie definuje 1 pojmy ,,pornografie a ,,détska pornografie®, coz projednavany trestni
zékonik necini.

Projednavany trestni zakonik nedostatecné definuje pouzivané pojmy, i kdyz v
divodové zprave bylo uvedeno, Ze ,,soucasti tohoto navrhu neni definice pornografického dila
predevsim s ohledem na to, Ze posuzovani tohoto pojmu neéini v praxi potizi“*%. Navic zavadi
trestné Ciny tak, Ze jejich systematickd koncepce je, podle mého nédzoru, netradini (napf.

srovnej se slovenskou pravni upravou — viz vyse).

Zavér

! Jedna se o slovo ,,piekonat“ v § 197 odst. 1 projednévaného trestniho zékoniku, které nahradilo slovo
»porusit™ v § 205 odst. 1 nepfijatého trestniho zdkona, a dale se jedna o slovo podnikatel* v § 197 odst.

4 projednavaného trestniho zékoniku, které nahradilo spojeni ,,provozovat podnikatelskou cinnost podle
zvlastniho pravniho pfedpisu, stdtniho podniku nebo jiného podniku‘ u trestného ¢inu neopravnéného piistupu
k pocitacovému systému a poskozeni a zneuziti zdznamu v pocitaovém systému a na nosi¢i informaci. U
trestného Cinu opatieni a pfechovavani pristupového zatizeni a hesla k pocitacovému systému a jinych takovych
dat bylo § 198 odst. 1 projednavaného trestniho zdkoniku pivodni spojeni ,, podobna data“ nahrazen ,,jakykoli
jiny podobny prostredek®, a dale byla zavedena sankce propadnuti majetku.

Dutivodova zprava [citovano 22. ¢ervence 2007]. Dostupny z: http://portal.justice.cz/uvod/justice.aspx.



http://portal.justice.cz/uvod/justice.aspx

Je dulezité si uvédomit, ze informacni a komunikacni technologie se vyvijeji zna¢nou
rychlosti 1 nelegalni ¢innost, kterd se na jejich pouzivani vaze nebo jejim predmétem utoku
jsou pravé moderni prostiedky komunikace.

Novy zivotni styl, ktery vznikl pouzivanim vypocetni techniky, se prosazuje i ve
védeckych disciplinach, tzn. Ze méni 1 zédkladni ptistup ke vSem pravnim odvétvim.

Je treba zalit pfehodnocovat pojeti zakladnich trestnépravnich institutd vcetné
skutkovych podstat jednotlivych trestnych ¢int a to ptfedevsim téch, které je mozné pachat
prostfednictvim modernich prostfedkii komunikace ptipojenych k Internetu anebo jsou
prostfedky komunikace predmétem utoku.

Na prvni pohled se jevi, ze projedndvany trestni zakonik reaguje na vyvoj

informacnich a komunika¢nich technologii dostate¢né.

V Brné dne 19. 10. 2007
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