15 Ca 234/2006-20
USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr.
Dagmar Stullerové a soudci Megr. Jittho Pally a JUDr. Markéty Martinovské v pravni véci
navrhovatele: PK, bytem ..., a dalstho ucastnika fizeni: M ¢ stskyufad Kadan,se
sidlem v Kadani, Mirové nam. ¢. p. 1, v fizeni o navrhu na neplatnost voleb do
zastupitelstva Mésta Kadan, konanych ve dnech 20. a 21. ffjna 2000,

takto:

I. Navthsezamita.

1I. Zédnjz z Gcastnikti n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odavodnéni:

Néavrhem doru¢enym Krajskému soudu v Usti nad Labem dne 30. 10. 2006, se

navrhovatel domahal vysloveni neplatnosti voleb do zastupitelstva Mésta Kadan
konanych ve dnech 20. a 21. fijna 2006.

V ném uved], ze pfi téchto volbach doslo k poruseni ust. § 30 zdk. ¢. 491/2001 Sb., o
volbach do zastupitelstev (dale jen ,,volebni zakon®), kdyz Kabelova televize Kadan, a. s.,
ktera zajist’ovala vylep volebnich plakatt jednotlivym volebnim stranam, prvotné odmitla
vylepit pfedvolebni plakaty i Délnické strané, protoze jiz nebyly volné vylepové plochy.
Vylep volebnich plakatd byl této strané¢ odmitnut i pfes skutec¢nost, ze k vylepu byla
pfinesena pouze polovina povoleného mnozstvi volebnich plakatd, ktery byl uveden v
nabidkovém dopise plakatovacich sluzeb pro pfedvolebni kampan vyse zminéné akciové
spole¢nosti, a naproti tomu jinym volebnim stranam bylo dokonce vylepeno vetsi nez
povolené mnozstvi. Navrhovatel ma za to, ze plochy pro vylep volebnich plakati mohl
vymezit pouze starosta mésta a nikdo jiny. Z jednani feditelky spole¢nosti Kabelova
televize Kadan, a. s., Stfedisko KZ — kino Hvézda, a vyjadfeni Mésta Kadan ovsem
vyplyva, ze pravé tato osoba vymezila vylepové plochy pro volebni tcely a Ze tak ucinila
na pokyn starosty mésta. Tomu odpovida i fakt, Ze vylepové plochy, které byly vymezeny
pro volebni ucely, jsou podle obecné zavazné vyhlasky Mésta Kadané ¢. 4/2005 v majetku
Mésta Kadan. Volebni plakaty Délnické strany sice nakonec byly vylepeny po piimém
zasahu starosty mésta, ale doslo k tomu jen tfi dny pfed konanim voleb, takze volici
neméli dostatecnou dobu na seznameni se s témito plakaty. Timto porusenim volebniho
zakona byla D¢lnicka strana znevyhodnéna takovym zpusobem, ze to mohlo ovlivnit
vysledek voleb.

Méstsky arad Kadan jako volebni organ k pfedmétnému navrhu na neplatnost voleb
uvedl], Ze starosta mésta nevyhradil ve smyslu ust. § 30 volebniho zdkona né¢jaké plochy
pro vylep volebnich plakata v doty¢nych volbach, a proto ani nemohlo dojit ze strany
Mésta Kadan k poruseni volebntho zakona. Vsechny volebni strany si tak musely zajistit
propagaci své strany samy u fyzickych ¢i pravnickych osob, mezi které patfila i Kabelova
televize Kadan, a. s. Pfedstavenstvo této spolecnosti se dle dostupnych informaci
rozhodlo nékteré vylepové plochy za uplatu poskytnout volebnim stranam k vylepu
volebnich plakata. Mésto Kadan je sice 100 % vlastnikem této spolecnosti, avsak do jeji
¢innosti a chodu nijak nezasahuje, kdyz to zajist’uji jeji vrcholné vykonné organy, jako u
jakékoliv jiné akciové spolecnosti. Na podporu svych tvrzeni pak Méstsky ufad Kadan



soudu pfedlozil nabidkovy dopis plakatovacich sluzeb pro volebni kampan Kabelové
televize Kadan, a. s., ze dne 24. 8. 20006.

K vyzvé soudu Kabelova televize Kadan, a. s., sdélila, ze jejim pfedmétem podnikani
je mj. reklamni a marketingova ¢innost, pficemz provoz plakatovaci sluzby spada pod
stiedisko KZ — kino Hvézda. K plakatovaci sluzbé vyuziva 20 kusta plakatovacich ploch,
které vlastni akciova spolec¢nost na zakladé kupnich smluv ze dne 16. 12. 2005 a 30. 4.
2006. V souvislosti s volbami do zastupitelstva Mésta Kadan a se senatnimi volbami
konanych v fijnu 2006 akciova spolecnost nabidla k vylepu volebnich materiala 8 kust
plakatovacich ploch jednotlivym kandidujicim subjektim, a to za uplatu, kdyz provoz
plakatovaci sluzby je jeji obchodni aktivitou. Nabidka plakatovacich sluzeb byla ucinéna
formou informativntho dopisu s tim, ze jednotlivé zakazky budou pfijimany dle aktualni
situace na plakatovacich plochach. Informativni dopis byl zaslan tajemnikovi Méstského
ufadu Kadan se zadosti o jeho pfedani kandidujicim subjektim. Vylep volebnich plakata
spole¢nosti Kabelova televize Kadan, a. s., byl ¢ist¢ obchodni zalezitosti.

Podle ust. § 90 odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu spravniho (dale jen ,,s. f.
s.“), se muze za podminek stanovenych zvlastnimi zakony obcan, politicka strana nebo
nezavisly kandidat anebo sdruzeni nezavislych kandidata a sdruzenf politickych stran nebo
politickych hnuti a nezavislych kandidatd navthem domahat rozhodnuti soudu o
neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata. Timto
zvlastnim zakonem je jiz vyse citovany volebni zakon, podle jehoz ust. § 60 odst. 1 se
muze podanim navrhu na neplatnost hlasovani, na neplatnost voleb nebo na neplatnost
volby kandidata domahat ochrany u soudu kazda osoba zapsana do seznamu ve volebnim
okrsku, kde byl clen zastupitelstva obce volen, jakoz i kazda volebni strana, jejiz
kandidatn{ listina byla zaregistrovana pro volby do tohoto zastupitelstva, pficemz navrh je
tfeba podat nejpozdéji 10 dnia po vyhlaseni vysledki voleb Statni volebni komisi.

Navrhovatel byl k podani pfedmétného navrhu na neplatnost voleb aktivné
legitimovan, pficemz tento navrh podal v zakonné 10 dennf lhuté.

Pii posouzeni podané¢ho navrhu soud vychazel z ust. § 30 odst. 1 volebniho zakona,
které stanovuje, ze pro volebni kampan starosta muze vyhradit plochu pro vylepeni
volebnich plakatu, a to nejméné 10 dnt pfede dnem voleb. Moznost jejtho vyuzivani musi
odpovidat zasadé rovnosti kandidujicich volebnich stran.

Z praveé uvedeného vyplyva, ze zakon ponechava ¢isté na uvaze jednotlivych starostu,
zda vyhradi néjaké plochy pro vylepeni volebnich plakati v ramci volebni kampané. V
pfedmétné véci z vyjadfeni a z dokumentd pfedlozenych Méstskym ufadem Kadan
vyplyva, ze starosta Mésta Kadan pro volebni kampan v souvislosti s volbami do
zastupitelstva Mésta Kadan a se senatnimi volbami konanych v ffjnu 2006 nevyhradil
zadné plochy pro vylepeni volebnich plakati. Tomu plné koresponduje i vyjadfeni
samotného starosty Mésta Kadané PaedDr. Jiffho Kulhanka a vyjadfeni feditelky
spolecnosti Kabelova televize Kadan, a. s., Stfedisko KZ — kino Hvézda Lenky Mafikové.
Naproti tomu z vyjadfeni a dokumenti pfedlozenych Méstskym ufadem v Kadani a
spolecnosti Kabelova televize Kadan, a. s., vyplyva, ze vSechny volebni strany si musely
zajistit propagaci své strany samy u fyzickych ¢i pravnickych osob. Pfi propagovani
jednotlivych volebnich formou vylepu volebnich plakata se pak ale nemuselo dbat na to,
aby volebnim stranam byla dana srovnatelna moznost vyuzivat vylepové plochy, které
byly poskytnuty riznymi soukromymi subjekty, jak stanovuje ust. § 30 odst. 1 vety druhé



volebniho zakona. Pozadavek na zabezpeceni srovnatelné moznosti vyuzivani vylepovych
ploch jednotlivymi volebnimi stranami je totiz nutné respektovat pouze tehdy, pokud
vylepové plochy pro volebni kampan byly vyhrazeny starostou. K tomuto vyhrazeni
starostou Mésta Kadané¢ v pfedmétném pfipadé¢ nedoslo, a proto nemohlo dojit k
poruseni ust. § 30 odst. 1 véty druhé volebniho zakona a v konecném dusledku k
ovlivnéni vysledkt voleb.

S ohledem na pravé uvedené soud dospél k zavéru, ze navrh na neplatnost voleb do
zastupitelstva Mésta Kadan konanych ve dnech 20. a 21. fijna 2006 neni dtvodny, a proto
jej zamitl. V souladu s ust. § 90 odst. 3 s. . s. navrh zamitl usnesenim ve dvacetidenni
lhaté od jeho doruceni, a to bez nafizeni jednani, nebot’ s ohledem na shora uvedeny
pravni zavér nebylo zapotfebi provadét dalsi dokazovani vyslechy tcastniku ¢i svédki.

Soucasné soud nepfiznal zadnému z dcastniktt pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot’ podle ust. § 93 odst. 4 s. f. s. v soudnictvi ve vécech volebnich takové pravo
ucastnikim nepfislusi.

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e j s o u podle § 104 odst. 1 s. f. s. opravné
prostfedky pfipustné.

V Usti nad Labem dne 8. listopadu 2006

JUDr. Dagmar Stullerova, v. r.

pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotovent:



