Firma HaBa, spol. s.r.o. s mistem a sidlem podnikani na uzemi CR, a firma AVISO, a.s. se
sidlem a mistem podnikdni na izemi SR, uzaviely smlouvu o jednorazové dodavce 1000 kust
dvefi plastovych, bilych, neprosklenych. Ve smlouvé byly nésledujici, pro nase hodnoceni
pravné relevantni ustanoveni:

1. Smlouva se Fidi slovenskym pravem.

2. Veskeré spory vyplyvajici ze smlouvy budou FeSeny smirné za pritomnosti piredsedy
Regionalni obchodni komory v Brné.

3. Dodaci podminka: do 25.3.2005 — FIX - DDP INCOTERMS 2000 - sklad firmy
AVISO, Hlavna 24, Bratislava. Zbozi bude zabaleno tak, Ze v misté urceni bude
mozZna okamzita distribuce ke kone¢nému ziakaznikovi. Spolu se zboZim bude dodan
navod na montaz ve slovenském jazyce.

4. Platebni podminka: platba na icet KB Brno — mésto, ¢.uctu 00987/987654, do 4 dnu
po dodani.

Zbozi bylo dodano 10.4.2005. Thned bylo distribuovano zédkazniktim. Ti postupné zacali
poukazovat na vady, zejména potom na to, zZe nékteré dvete jsou neprosklené, jiné prosklené.
Kupujici se rozhodl cca mésic po dodéni, tj. 11.5.2005 pro reklamaci (mezitim byly
velikono¢ni prazdniny a dalsi svatky). Prodavajici odmitl reklamaci s tim, Ze se jedna se o
vady zjevné a mélo byt reklamovéano hned po dodéni.

Uved’:

a) Pravni rezim smlouvy vcetné vyplnéni mezer. Zhodnot’ uvahu, dle které ma byt
aplikovan Obchodni zakonik, protoze dle clanku 94 maji oba staty obdobnou upravu.

b) Uved uvahu vedouci ke zjisténi fora a posouzeni uvedené dolozky.

¢) Vysvétli uvedenou dodaci podminku.

d) Uved, zda kupujici reklamoval spravné ¢i ne. Zhodnot’ i dal§i moznosti obrany
kupujiciho.

e) Rozeber, jaké naroky mize mit kupujici v ptipadé, kdy by chtél reagovat na pozdni
dodani zbozi. Odtavodni co a pro€ je pro tvé uvazovani o narocich vyznamné.

f) Uved, jaké naroky ma ¢i mize mit kupujici v ptipad€ uznani reklamace vad dveti.

g) Reaguj na argument prodédvajiciho, Ze kupujici nemiize uplatnit odstoupeni od
smlouvy mimo jiné proto, Ze nemuze vratit zbozi v ptivodnim stavu (¢ast zbozi byla
nejprve zabudovana, po demontazi byla poskozena).

h) Posud’ moznost tzv. druhého plnéni.

a) aplikacni test — ovetuj ¢ast prvou (¢lanky 30,53,1,2,3) 1 ¢ast druhou aplika¢niho testu

b) vyhodnoceni dolozky jako smir¢i dolozky — aplikace natizeni Brusel I — varianty
¢lanek 2 a ¢lanek 5.1.

¢) analyza FIX v rezimu Viden — analyza dolozky DDP INCOTERMS

d) analyza reklamacniho procesu za podminky nemoznosti zkontrolovat stav zbozi pfi
prevzeti — analyza vad zjevnych — analyza doby pro reklamaci — moznosti dané
¢lankem 40.



