Stabilizaéni dolozka

Uvod do problematiky
Stabiliza&ni dolozka je smluvnim instrumentengleiiovanym zpravidla do dlouhodobych

smluv (soukromopravnich a diagonalnich), zejmén& pa tzv. smluv investhich
uzaviranych mezi statemtifgmajicim investici (tzv. hostitelskym statem) ahzanénim
investorem. Vzhledem k tomu, Ze inveésti smlouva zaklada dlouhodoby vztah mezi vySe
uvedenymi subjekty, je zde zvySeny zajem investosazabezpgeni toho, Zze smluvni
podminky nemohou byt jednostranmenény legislativou hostitelského statu. Zaheami
spole&nost je totiz oproti suverénnimu statu v nevyhaatotoZze ten ma zasatlneomezenou
pravomoc jakkoli upravit pravo na svém uUzemi agdytvjeho moci ®nit i prava a
povinnosti vyplyvajici ze smlouvy. Investor se teggmoci stabilizéni dolozky snazi
dosahnout neutralizace prava hostitelského sté@oograns ménit podminky jiz uzakené

smlouvy a usiluje tak o posileni vlastni pravrtojig.

Ucel — cilem této dolozky je zajistit, Ze budouci &myg v legislati® hostitelského statu
neznéni pavodni smluvni podminky, tak jak platily v dblmzavirani smlouvy. DoloZzka ma
tedy za Ukol ochranit zahraniho investora ndp pired zvySenim d@vého zatizeni,
zavedenim novych kontrol vyplyvajicich z prava &inibo prostedi a rovez i pred zrusenim

samotné smlouvyipd @irozenym ukogienim jeji platnosti.

Konstrukce dolozky — jak bylo uvedeno vySe, je cilem doloZky zabr&woistitelskému statu
provest legislativni zgny, ktery by mohli mit negativni dopad na u&Enou smlouvu.

Dolozky tedy niize vypadat napnasledova:

~Smlouva nebude vladou zruSena a podminky v niazdr® nebudou zmeny Zadnou
budouci obecnou ani specialni pravni Upravou, adinativnimi opatenimi ani Zzadnymi

jinymi akty vykonné moci*

.Pokud se vyskytnou po vstupu v platnost této swyojakékoli zmény v ndrodnim pravu
statu, které by #i za nasledek negativni dopad na hospski& vyhody vyplyvajici pro
investora ze smlouvy, stat zajisti, Ze investok&istejné vyhody, které by ziskal, kdyby ke

zménadm v pravnintadu nedoslo”



Kontroverze pouziti stabilizaéni dolozky

Stabiliza&ni doloZzka vychazi ze statického modelu mezinaraaweéstténi smlouvy, jejimz
Gcelem bylo piznat zahrarinimu investorovi maximalni ochranu jeho investi&aticky
model ugednosiuje pevna, nezimitelna pravidla, ktera jsou vydavanadbma pravidla, jez
jsou sowdasti mezinarodniho prava, transnacionalni prdes, mercatoria, mezinarodni
smluvni prdvo nebo obecné principy pravni. Staticiodel mezindrodni inveshi smlouvy a
teorie existence nadnarodniho pravniho systémuypgskinvesténi smlou¥ vysoky stup#
ochrany a satasre tedy zajiguje i maximalni ochranu mezinarodni investice. danbdel se
vSak projevuje jako neadekvatni pro regulaci dladiiho a dynamického vztahu mezi
zahranénim investorem a statem. Nelze jednodusSgnput tvrzeni, Ze existuje mezinarodni
smluvni pravo, jemuz podléhaji zahrariiinvestice a které brani suverénnimu st&nitrdle
potreby své narodni pravo. Narodni pravady sice zfiraziuji zasadupacta sunt servanda
jako zékladni zasadu smluvniho pravo, je to muatakzejména proto, Ze se ve vnitrostatnich
vztazich setkavaji zejména s kratkodobymi trangakamezi giblizné rovnymi stranami.
Tam, kde strany nemaji srovnatelnou vyjednavaai, sfe za&aly objevovat odchylky
nabouravajici staticky model smluvni svobody a jefieaznosti. Staléastji se tedy objevuji
nazory upednosiiujici nahrazeni statického modelu modelem jinymenkt by vice
zohledioval cile, které investini smlouva sleduje a kontext, ve kterém smluvnalvZtinguje.

V mezinarodni investni smlou je totiZz jen malo prostoru pro uplatr doktrinypacta sunt
jedné ze stran (stat jednajici jménem a v zajmtamif) a dlouhodobost smluvniho vztahu,
ktery podléha jak internim politickym zmam, tak i zridnam na regionalni i mezinarodni
scér. Ze statického modelu inve&ti smlouvy vyplyva, Ze riziko plynouci ze #ny
okolnosti musi byt neseno statem. Na narodni Urogak nese riziko neusghu sam
obchodnik. Domnivame se, Ze neiivad pra by situace na drovni mezinarodngéle byt
uplré odliSna. Stat, ktery zneuzije svého suverénnihstgweni a uvali na investora
negimérena rizika, jej timto odradi a bude tak sdm poddredim, Ze Zadné investice ze

zahranti neobdrzi.

Pohled zastavajici nazor, Ze jela nadnarodniho systému, ktery by poskytl zavaznos
mezinarodni investni smlou¥ je obvykle ospravedbvan na zakla#l politickych Gvah
tvrdicich, Ze tok zahragnich investic do rozvojovych zemi je usnhadadn udrzovanim
systému zajijicim investici bezp@ost a stabilitu. Tato tvrzeni jsou vSak jednostéan

v tom, Ze zdraziuji obavy pouze zahramiho investora. Tak jako jsou tok zahrkamch



investic a vyhody, které jej provazejfiposné pro rozvojovy proces, ochrana hospsida
suverenity a zaji8hi, aby zahrani investice prospivaly hostitelské ekonomice, jsou
dulezitymi cily hostitelského statu. Tyto Uvahy miisgjstat na pawti, pokud je stranou
smlouvy stat. Zatimco zisk je hlavnim cilem zahtaitio investora, stat musi brat v Gvahu
nejen okolnosti platné v déluzavirani smlouvy, ale ro¥ha i okolnosti, které mohou vyvstat

v prab¢hu jeji platnosti.

VyhodngjSi nez pouzit neflexibilni smluvni ustanoveni aranit pravni stav k ditému datu,

je tedy dat pednost vytvéeni smlouvy, jez by zabranila budoucim konflikt jejichz
diusledkem nize byt zbyténé, dlouhé a nékladné soudtirozhodi fizeni. Dynamicka
smlouva by obsahovala dolozky, které by usnadmtiani mezi stranami, kdykoli by doslo
ke zménam smluvni rovnovahy, tak aby mohly urovnat vamiktituaci s ohledem na nastalé
zmeny. Smlouva by se tak stala oboustarMyhodnou po celou dobu svého trvani. Pro
dlouhotrvajici vztah, ve kterém oba paifrdosahuji svych dil, je totiz Finosrgjsi pokusit se
vytvorit dolozku flexibilni, nez se sousdit na dolozku stabilizai a ji podobné. Cilem by
tedy nelo byt, aby smlouva obsahovala odpovidajici medmayipro udrzovani smluvni

rovnovahy i pi pozajsi zmené okolnosti.



