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I. Mezinarodni rozmér ochrany dusevniho vlastnictvi

1.1. POJEM DUSEVNIHO VLASTNICTVIi

Vlastnictvim pravni véda zpravidla oznacuje urcity vztah osoby, resp. jiného subjektu
prava k véci, pravu nebo jiné hodnoté. Vlastnictvim se ovSem také Casto mini objekt
tohoto vztahu (ve smyslu "majetek"). V tomto druhém smyslu je tento pojem pouzit zde, a to 1
ve spojeni dusevni viastnictvi.

Pro jakékoli vlastnictvi je pfiznacné, Ze bez dalSiho je miize uzivat a jim disponovat
vyhradné vlastnik. Jen on mize datsvoleni jiné osob¢, aby jeho vlastnictvi uzivala nebo
jim disponovala, i1 kdyz v ur€itych ptipadech mtze byt vykon vlastnického prava omezen ex
lege, pfipadné rozhodnutim statniho organu opirajicim se o zdkonné ustanoveni.

V nejobecnéjsi roviné lze rozliSovat podle pfedmétu tfi druhy vlastnictvi: k vécem
movitym, k vécem nemovitym a dusevni viastnictvi, jehoz pfedmétem nejsou véci, nybrz
nehmotné statky. Jsou to vysledky tvirci ¢innosti lidi, jejich intelektu - mysSlenky a jejich
projevy.

Vyéet jednotlivych druhti dusevniho vlastnictvi obsahuje Umluva o ziizeni
Sveétoveé organizace dusevniho vlastnictvi z roku 1967. Podle ni dusevni vlastnictvi zahrnuje
prava k literarnim, uméleckym a védeckym dilim, vykonim vykonnych umélca,
zvukovym zdznamim, vysilani, vynaleziim, védeckym objevim, primyslovym vzorim a
ochrannym znamkém, obchodnim jméniim a nazvim. Kromé toho zahrnuje ochranu proti
nekalé soutézi a jakdkoli jind prava, kterd jsou vysledkem dusSevni c¢innosti na poli
prumyslovém, védeckém, literarnim nebo uméleckém.

Tento vycet sice nezachycuje novinky posledniho vyvoje, avSak presto
ukazuje, ze predmét dusevniho vlastnictvi mize byt dvoji. Jsou to jednak vlastni myslenky
realizovatelné ve vyrobni oblasti (primyslové vlastnictvi), za druhé pak projevy,
resp. ztvarneni myslenek, které jsou zpravidla uméleckymi, ale nékdy i technickymi vytvory
(autorska prava).

DuSevni vlastnictvi je nezdvislé na hmotném substratu, s nimz je spojeno.
Nehmotny statek mize byt uzivan kdykoli a kdekoli na celém svété, neomezenym poctem
subjektl, bez Umy nasvé podstaté. Tato vlastnost je oznafovdna jako
potencionalni ubiquita.

Prava k duSevnimu vlastnictvi jsou zaloZena na zdsadé teritoriality. Uplatnéni
této zdsady znamenad, Ze prava vznikajici na zaklad¢ prava urcitého statu jsou chranéna pouze
na uzemi tohoto statu. Vztahy k duSevnimu vlastnictvi se na uzemi urcitého statu fidi pouze
pravnim fadem tohoto statu (zdkon zemé ochrany - lex loci protectionis). Ochrana duSevnimu
vlastnictvi je tedy poskytovdna vzdy jen na tzemi toho statu, ktery dané pravo chrani.
Ochrana mezindrodni v pravém slova smyslu existuje zatim spiSe vyjimecné, 1 kdyz vice nez
stoleté snahy o pfekonani izemniho principu jiz pfinesly své ovoce.

Odlisna je situace u dispozice s predméty prav dusevniho vlastnictvi. Tyto dispozi¢ni
vztahy jsou vztahy zavazkovymi a mohou se, jako kazdé jiné zavazkové vztahy, fidit
kterymkoli pravnim fadem.

Cela oblast prav z duSevniho vlastnictvi ma tedy své dvé tradicni slozky: prava
primyslova na jedné stran¢ a prava autorska a pribuzna na strané druhé. V nejnovéjsi
dob¢ se objevuji specificka prava, kterd nelze zaradit ani do jedné z uvedenych kategorii,
napf. prava k topografiim polovodicovych vyrobkli ,prdva k novym odriiddm rostlin nebo
pravo sui generis potizovatele databaze.

a) Pojem priimyslového vlastnictvi a internacionalizace ochrany
primyslovych prav



Primyslové vlastnictvi je druhem duSevniho vlastnictvi a vztahuje se tedy k vytvorim
lidského intelektu. Tyka se jejich podstaty, tedy vlastniho feSeni urcitého technického
problému, nikoli formy, v niZ je toto feSeni vyjadfeno vnimatelnym zpiisobem. Zahrnuje
predevsim samy tyto vytvory, jako na je ptfiklad vyndlez nebo primyslovy vzor. Pfedmétem
primyslového vlastnictvi vSak je kromé vlastniho vytvoru také oznaceni vyrobku (pfipadné
sluzby), adresované predevsim spotiebiteli a ur¢ené k blizsi specifikaci jeho pavodu. Vyraz
"primyslové" je pamdatkou na minulé stoleti, kdy byla centrem pozornosti primyslova
vyroba. Ta se ovSem pojimala velmi Siroce, takze zahrnovala 1 tézbu nerostli, zemédélskou
vyrobu a obchod.

Patizska umluva na ochranu primyslového vlastnictvi z roku 1883 uvadi tyto jeho
elementy: (1) patenty, (2) uzitné modely, (3) pramyslové vzory, (4) tovarni a obchodni
znamky, (5) znamky sluzeb, (6) obchodni jména, (7) Gidaje o pivodu zbozi, (8) oznaceni
puvodu zboZzi a (9) potlacovani nekalé soutéze. Dnes bychom k tomuto vy¢tu mohli pfidat na
piiklad topografie integrovanych obvodii, nové odrtidy rostlin, pfipadné, za jistych podminek,
1 poc¢itatové programy.

Ochrana vyndlezli, znamek a primyslovych a uzitnych vzori ma formu pfiznani prava
k vyluénému vyuzivani majiteli tohoto prava. Ukon, ktery ma tyto disledky, je vlastné
vetejnopravni akt. Takna piiklad patent na vynalez udéli ve spravnim fizeni
Utad primyslového vlastnictvi, ktery je statnim organem.

Z toho vyplyva jiz zminéna teritoridlni povaha primyslovych prav. Projevuje se tim,
ze na priklad udélené patenty nebo zapisy ochrannych znamek a primyslovych vzort jsou
ucinné pouze na Uzemi statu, jehoz organ udélil patent nebo provedl zapis. Chce-li vlastnik
patentu, znadmky nebo prumyslového vzoru ziskat ochranu i1 v dalSich statech, musi o ni, az na
dale uvedené vyjimky, zadat v kazdém z téchto statd zvIast.

Propojeni ekonomik jednotlivych stat, které existuje jiz fadu desetileti ve formé
mezinarodniho obchodniho styku a internacionalizace kapitalu, si vSak jiz pted vice nez 100
lety vyzadalo alespon Castecné prekonani této teritorialni omezenosti primyslovych prav.
V soucasné dobé¢, kdy toto propojeni narodnich ekonomik je v diisledku novych forem stale
tésnéj$i, snizuje se relativné vyznam pouhé narodni ochrany a prudce roste vyznam ochrany v
zahrani¢i. Patent udéleny na vyznamnéjsi vynalez jen v zemi ptivodu mé sam o sobé¢ jen maly
vyznam a ve skute¢nosti nezarucuje Zadouci ochranu proti zneuzivani vyndlezu. O spolehlivé
ochrang lze mluvit teprve tehdy, je-li vynalez patentové chranén ve vSech statech, kde by
prichazelo v uvahu jeho vyuzivani. Piikladem trestuhodné zanedbané ochrany v zahranici je
Rubikova kostka patentovana zpocatku pouze v Mad’arsku, ¢imz bylo umoznéno jeji
napodobovani a vyroba kdekoli jinde bez souhlasu autora vynalezu a tim i bez jeho podilu
na obrovském zisku z jejiho komer¢niho vyuziti.

Snaha zarucit moznost ziskéni fadné¢ ochrany primyslovych prav svych obc¢ant i v
jinych statech vedla jiz pfed vice nez sto lety nékteré staty k sjednani mnohostranné
mezinarodni umluvy na ochranu priimyslového vlastnictvi. Je ji PariZska umluva na ochranu
prumyslového viastnictvi, podepsand v r. 1883, ktera ma z hlediska svého obsahu obecnou
povahu. Postupem casu byla najejim zikladé sjednana celd tada speciadlnich smluv,
upravujicich kazda vzdy jen urcité primyslové pravo.

Idealnim pravnim prostfedkem u¢inné mezinarodni ochrany by byla internacionalizace
pramyslovych prav udélenych v jednotlivych statech, tj. rozsifeni jejich ptisobnosti na
vice zemi. U ochrannych znamek a primyslovych vzorG jiz existuje, na zakladé
mnohostrannych mezinarodnich smluv, moznost mezinarodniho zapisu s ucCinnosti ve
smluvnich statech. U ochrany vynalezii doSlo zatim k vytvofeni regionalnich patentli mezi
nékterymi zemémi Evropy, Asie (byv. SSSR), jakoz i Afriky.



Zminénou absolutni internacionalizaci, zatim téméf nedosazitelnou, se vSak moznosti

mezindrodni dimenze ochrany nevycerpéavaji. 1 jeji skromnégj§i formy piedstavuji velmi
ucinné prostiedky k usnadnéni pozice nositele prumyslového prava ve vztahu k zahrani¢i. Na
ptiklad u patentli velmi pomdahé institut mezindrodnich piihlasek patentd, i kdyz samotné
udélovani patentli nadale nalezi, az na vyjimky, jednotlivym statim (viz dale PCT). I dalsi
instituty, jako napf. pravo priority, vyrazné¢ usnadiiuji ochranu ve vice statech, kterou by jinak
bylo obtizné nebo nemozné ziskat.
Za povsimnuti v této souvislosti také stoji zakotveni systému ochranné znamky Spolecenstvi
(neboli UNIJNI OCHRANN¢ znamky) a (pramyslového) vzoru Spoledenstvi (neboli
komunitdrniho (pramyslového) vzoru)., ¢imz doSlo k moznosti zajiSténi ochrany téchto
predméti primyslového vlastnictvi na izemi Evropského spolecenstvi, jez ¢itd 27 Clenskych
statd.

b) Autorské pravo a jeho internacionalizace

Pojem '"autorské prave" lze chapat ve smyslu objektivnim (souhrn prévnich
norem upravujicich autorskopravni vztahy) a sub- jektivnim (prdvo autora nebo jiné
opravnéné osoby k dilu - vylu¢- né pravo dilo uzivat a disponovat s nim). Co do obsahu prava
au- torského rozliSuje se autorské pravo v uzSim smyslu (ochrana au- torskych dél) a v
SirSim  smyslu (tj. navic i prava vykonnych umélcli, vyrobcii zvukovych zdznami a
provozovatelii rozhlasového a televizniho vysilani - tedy tzv. prdva pribuzna).

Autorské pravo podobné jako prava prumyslova je zaloZeno na principu teritoriality.
Vzhledem k technickému rozvoji komunikac¢nich prosttedkti, k odstranéni ideologickych
bariér a k tomu, ze dnes jiz pro Sifeni dél maji hranice statii jen velmi maly fakticky vyznam,
ochrana omezend na jediny stat (napf.statni piislusnosti autora) by byla zpravidla
naprosto nedostatecna a pro mnoha dila zcela bezvyznamna. Je proto vzdy tfeba usilovat o
dosazeni ochrany ve vSech statech, kde mtize byt dilo uzivano, a to pokud mozno tak, aby
ochrana byla vSude obsahové stejna nebo podobna. To je ukolem mezinarodnich
smluv sjedndvanych pro oblast prava autorského a prav ptibuznych.

1. 2. OCHRANA DUSEVNIHO VLASTNICTVI JAKO NEZBYTNA SOUCAST
MEZINARODNIHO OBCHODU

Spolehliva ochrana pramyslovych a autorskych prava primyslové pravni a
autorskopravni ¢istota je nezbytnou podminkou vSech forem mezinarodniho hospodarského
a obchodniho styku - od jednoduchych forem mezinarodniho obchodu (vyména zbozi) az po
investice v cizich statech. Tim se tato oblast stava stale aktualnéjsi ve svété a dvojnasob v nasi
zemi.

Zejména v druhé poloviné tohoto stoleti doslo k velkému narastu svétového obchodu s
technologicky naro¢nymi vyrobky, tedy vyrobky choulostivymi z hlediska prav k dusevnimu
vlastnictvi. Tyto vyrobky dnes na piiklad tvoii cca 25% celkového vyvozu USA. V 80. letech
se stala ochrana duSevniho vlastnictvi kliCovou otdzkou mezinarodniho obchodu. Zejména
nejvyspélejsi staty se zacCaly potykat s rostoucimi ztratami pisobenymi padélateli a piraty,
kteti zneuzitim vysledkt tviréi prace jinych dokazaliv masovém métitku produkovat
vyrobky vysoké technologické urovné levnéji a tudiZ s vétsi schopnosti konkurence. Ukézalo
se, ze dusevni vlastnictvi je nejen dilezitym zdrojem narodnich pfijmu, ale pii zneuziti i
pti¢inou obrovskych ztrat.

Ukazkou toho, jaky vyznam se ptiklada ochran¢ prav k dusevnimu vlastnictvi, mtze
byt Dohoda o obchodnich vztazich mezi byvalou CSFR a USA ze dne 12. dubna 1990. Tato



dohoda, uzavienajest¢ pired reformou  Ceského  zdkonodarstvi  upravujiciho
ochranu primyslovych a autorskych prav, velmi dirazné¢ a podrobné zavazuje strany k
zajisténi jejich ochrany. Neni nutné zvlasté zdlraziovat, ze tato ¢ast Dohody byla adresovana
predevsim tehdejsi Ceskoslovenské stran€. Bez nadsazky je mozno fici, Ze Ceskoslovenska
strana se Dohodou zavazala k ochran¢, ktera je dnes v obou smluvnich statech bézna, avsak
tehdy ji nebylo mozné v Ceskoslovensku okamzité pravné zajistit.

Podle ¢lanku X obé strany souhlasily se zavedenim pfiméfené a Gi€inné ochrany pro
patenty, ochranné znamky, autorska prava, obchodni tajemstvi a topografie integrovanych
obvodii. Tentyz ¢lanek jde dale do podrobnosti a vyzaduje poskytovani autorskopravni
ochrany pro databaze a pocitacové programy, ochranu tzv. audiovizualnich dél na 50 let od
zvetejnéni, stejnou ochranu zvukovym zaznamim S ochranou proti
nedovolenému rozSifovani, rozmnoZovani a dovozu, ochranu topografii integrovanych
obvodi, ochranu vSech vyrobkii a postupli ve vSech oblastech techniky (v€etné oblasti v
tehdejsi CSSR vyiatych z patentové ochrany) a ochranu obchodniho tajemstvi.

Touto formulaci zavazkiti vSak Dohoda nekonci. Ty jsou jesté dale velmi podrobné
rozvedeny ve vyménnych dopisech, které tvoii soucast Dohody. Jejich obsah je velmi blizky
dnesni platné ceské pravni tprave. V tehdejSich pomérech si vSak americkd strana ochranu, na
niz nekompromisné trvala, musela zajistit alespoi takto smluvné. VElenéni téchto zavazkl do
Dohody bylo podminkou pro jeji schvéaleni z americké strany. Jinak by nebyl dan souhlas s
rozvojem a podporou, ani s usnadiiovanim vzajemného obchodu. Vyvazet své vyrobky,
sluzby a kapital lze s minimalnim rizikem jen do zemé¢, kde je ochrana primyslovych a
autorskych prav fadn¢ zajisténa.

Dostate¢na ochrana duSevniho vlastnictvi pro vyvozce technologie (ale 1 zbozi
podléhajiciho ochran¢ autorskopravni) ma tak dva aspekty: a) zajiSténi ochrany prav v
dovazejicich statech tim, ze tyto stdty ochranu umozni stejn¢ jako svym ptislusnikim (tedy v
roviné vefejnopravni) a b) moznost u¢inné¢ho vynuceni téchto prav v jednotlivych konkrétnich
pripadech, ptesné stanoveni odpoveédnosti a zplisobt jeji realizace (v roving€ soukromopravni).

Prvni z obou aspektii je rozebran v nasledujicim textu, o druhém bude pojednano v
kapitole o zavazkovych vztazich.

I. 3. NARODNI (ASIMILACNI) REZIM JAKO ZAKLAD CIZINECKEHO
REZIMU V OBLASTI OCHRANY DUSEVNIHO VLASTNICTVI

Narodni rezim (jinak téz zadsada narodniho zachdzeni, asimila¢ni rezim) znamena, ze
zahrani¢ni subjekt miize v daném staté ziskat ochranu svych prav k dusevnimu vlastnictvi na
jeho tizemi, a ze zaroven nebude diskriminovan ve vztahu k subjektum domdcim. Znamena
tedy, Ze na ptiklad ochrana primyslového nebo autorského prava cizince muze byt
odepfena pouze ze stejnych divodu jako vlastnimu piislusnikovi. V praxi stati je tento
narodni rezim mezindrodnimi smlouvami zajistén tak, Ze ptisluSné vnitrostatni pravni normy
se vztahuji na tuzemské ptislusniky a zaroven ve stejném znéni i na cizince ze smluvnich stat
ptisluSnych umluv. Tyto mezindrodni smlouvy vylucuji jakékoli uplatiiovani reciprocity, ktera
je ovSem naopak zakladem vztaht k pfislusnikiim statt nesmluvnich.

Nérodni rezim je vSak jen prvnim krokem k vytvofeni spolehlivé ochrany. Musi byt
doplnén jesté alespon minimalnim standardem prav, ktera by mél kazdy stat zajistovat. Je-li
uroveni ochrany ur€end vnitrostatnim pravem jednotlivych stat rliznd, narodni rezim na tom
nic nezméni, nebot’ cizinci nezajisti vice, nez kolik je v daném staté obecné poskytovano.
Proto mnohostranné timluvy, které obsahuji narodni rezim jako zakladni zdsadu, zaroven
obsahuji dalsi vécna ustanoveni, jejichz cilem je harmonizovat vnitrostatni normy smluvnich
statl (pfedev§im hmotné pravni) a zajistit tak vSude alespont minimdlni troven ochrany.



Pravé uvedeny divod je v posledni dobé né¢kdy pouzivan jako argument proti
narodnimu rezimu. Zajist'uje-li stat A svym pftislusnikiim urcité pravo, a stit B toto pravo
vibec nezna, vede narodni rezim k faktické diskriminaci prislusnikti statu A ve staté¢ B, nebot’
tam toto pravo neexistuje pro nikoho, zatimco ve staté A miiZze toto pravo uplatnit jak vlastni
pfisludnik, tak 1 ptislusnik statu B.

I1. Zakladni mezinarodni aprava dusevniho vlastnictvi: Od
Parizské unijni amluvy (1883) k Dohodé TRIPS (1994)

IL.1. P,AlV{iZ,SKA I'JML}JVA NA OCHRANU PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVI
(PARIZSKA UNIJNi UMLUVA)

OKOLNOSTI VZNIKU

Ryze teritorialni charakter primyslovych prav vzdy znesnadioval jejich G¢innou
ochranu. PfihlaSku k ochrané prava je nutno podavat v kazdém staté, kde je tato ochrana
pozadovana, a to tak, aby vSude byly splnény pfisluSné pozadavky liSici se stat od statu. V
nékterych statech nebyla cizincim zarucena stejna ochrana jako tuzemctim. U vynalezii mezi
podminky patentovatelnosti vSude patii pozadavek novosti. Vzhledem k tomu, ze ptihlaska
vynalezu je ve vétSin¢ zemi zvefejnéna, hrozi zde ztrita novosti, tedy vznik piekazky
patentovatelnosti vynalezu v dalSich zemich.

Tyto praktické problémy ochrany primyslového vlastnictvi ptesahujici rAmec jednoho
staitu  vyvolaly ve druhé poloviné devatenactého stoleti nutnost jejich feSeni na
urovni mezindrodni. Ukazalo se, Ze urcitd harmonizace pravnich piedpist jednotlivych zemi
upravujicich primyslova prava je velmi zddouci. Bezprostiedni impuls dodala témto snaham
mezinarodni  vystava vynaleziT konanda v roce 1873 ve  Vidni. Mnoho
potencionalnich vystavovateli nepfijalo pozvani z obavy o nedostateCnou pravni ochranu
vystavovanych vynalezli, piestoze Rakousko-Uhersko pfijalo novy zdkon poskytujici
doCasnou ochranu vystavovanych zahrani¢nich vynalezli, znamek a pramyslovych vzort a
modeld.

Nejvyznamnéj$Sim pocinem, ktery nésledoval po vystavé, bylo jest¢ v témze roce
svolani Videnského kongresu pro reformu patentii. Tento kongres pfijal fadu zdsad, na nichz
mela byt zalozena ucinnd patentova ochrana. Vlady zucastnénych stati byly vyzvany, aby
usilovaly o vypracovani mezinarodni imluvy o patentové ochran¢. V ndvaznosti na Videnisky
kongres byl svolano pét let pozd¢ji do Pafize Mezindrodni kongres o
pramyslovém vlastnictvi. Jeho hlavnim zavérem bylo doporuceni statim usporadat
mezinarodni diplomatickou konferenci, kterd by pfijala spolecnou upravu ochrany
pramyslového vlastnictvi. Pafizska mezinarodni konference, ktera se sesla v r. 1880, schvalila
navrh tmluvy predpokladajici vytvoreni "unie" zucastnénych statii. Dalsi diplomaticka
konference byla svolana do Patfize v r. 1883. V jejim zavéru byla schvalena a podepsana
Parizska umluva na ochranu primyslového vlastnictvi (kratce zvana Parizska unijni
umluva). V platnost vstoupila jiz v 1ét¢ 1884 a koncem XIX. stoleti ¢inil pocet smluvnich
stran 19. Smluvni staty Umluvy tvoii tzv. PaiiZskou unii. Dnes ma tato Unie jiZ vice nez 170
¢lent (ke dni 15. fijna 2008 jich bylo 173) a Umluva je stale patefi mezinarodniho systému
ochrany priimyslovych prav. Ceskoslovensko k ni piistoupilo 5. 10. 1919.



Paiizskd unijni imluva byla nékolikrat revidovana, a to na konferencich v Rimé
(1886), Madridu (1890 a 1891), Bruselu (1897 a 1900), Washingtonu (1911), Haagu (1925),
Londyné¢ (1934), Lisabonu (1958) a  Stockholmu (1967). Kazdd =z téchto
naslednych konferenci pfijala "akt revize" Umluvy. Kazdy jednotlivy smluvni stat je vazan
tim znénim imluvy, které odpovida poslednimu aktu revize Umluvy piijatému timto statem.
Ceska republika je véazana stockholmskym, tj. nejnov&j$im znénim, jako ostatnd
vétSina smluvnich statd. Text imluvy je vyhldSen ve Sbirce zakont pod ¢. 64/1975 Sb. ve
znéni €. 81/1985 Sb.

OBSAH PARIZSKE UMLUVY

Patizska unijni iimluva je velmi rozsahlym a sloZitym smluvnim dokumentem. Styl
jejiho textu je poplatny nejen sloZitosti upravované problematiky, ale i dobé& vzniku. Umluva
je nejobecnéjSim mezinarodné¢ pravnim dokumentem v oblasti ochrany primyslového
vlastnictvi, které vymezuje takto:

- patenty na vynalezy, - uzitné vzory, - priamyslové vzory a modely, - tovarni a
obchodni zndmky a zndmky sluzeb, - obchodni jméno, - idaje o pivodu zbozi, oznaceni
puvodu, - potlacovani nekalé soutéze.

Pro pichlednost lze ustanoveni Umluvy, vztahujici se na primyslové vlastnictvi obecné,
rozdélit do Ctyi oblasti: postaveni cizincl (cizinecky rezim), unijni priorita, pfima smluvni
pravidla primyslové pravni ochrany a institucionalni rdmec.

1. Pravni postaveni cizincii ve smluvnich statech pri ochrané priimyslovych prav (ndarodni
rezim)

Clanky 2 a 3 Umluvy podrobuji cizince tzv. narodnimu (asimilaénimu) reZimu.
Znamena to, ze kazdy smluvni stat musi zajistit pfislusSnikim kteréhokoli jiného smluvniho
staitu stejnou ochranu, jakou poskytuje pfislusnikim vlastnim. Stejné postaveni jako
prislusnici smluvnich statii maji i jiné osoby s trvalym bydlistém (resp. sidlem, jde-li o osoby
pravnické) ve smluvnim staté.

Z pravidla narodniho rezimu existuji dvé vyjimky. Prvni je moZnost uplatnéni
zvlastnich procesnich pravidel vi¢i cizincim, ktera se ovSem neuplatnuji ve vztahu k
tuzemctm (napt. pozadavek slozeni zalobni jistoty nebo povinnost urcit zastupce). Druhou
vyjimkou je naopak urcité zvyhodnéni cizincl, ktefi na rozdil od tuzemcii pozivaji
nékterych dalsich prav ptimo z Umluvy (napf. pravo na zapis znamky tak, jak je proveden v
jejich domovském state).

2. Unijni priorita

Umluva poskytuje piihlagovatelim primyslovych prav smluvnich (unijnich) stati tzv.
pravo priority (prednosti) (Clanek 4). Znamena to, ze na zaklad¢é prvni fadné prihlasky k
ochrané v jednom ze smluvnich statlh mtize ptihlaSovatel v priibéhu prioritni lhiity podat dalsi
ptihlasky tykajici se téhoz vyndlezu, primyslového vzoru nebo téze zndmky v jinych
smluvnich statech. Pfitom na tyto dalsi ptihlaSky se hledi jako kdyby byly podany ve stejny
den jako prvni ptihldska. Jinymi slovy, tyto dalsi pfihlasky maji pfednost pfed eventualnimi
prihlaskami podanymi v pribehu prioritni lhity jinymi ptihlasovateli pro stejny vynalez,
stejnou znamku apod. Kromé¢ toho tyto pozdé&jsi ptihlaSky pivodniho ptfihlaSovatele v dalSich
smluvnich stitech nejsou dotéeny napt. zvefejnénim vyndlezu nebo prodejem zbozi
oznaceném zndmkou, coz jsou skutecnosti, které by za normalnich okolnosti branily v udéleni
ochrany.



Praktickd vyhoda prdva priority spofivd v tom, ze pfihlaSovatel nemusi podat
ptihlasky ve vSech zemich, kde z4da o udé€leni ochrany, zaroven, ale muize tak ucinit v
prabéhu celé prioritni lhiity s védomim, ze rozhodnym datem pro vsechny dalsi prihlasky je
datum podani ptihlasky prvni. Délka prioritni lhiity je 12 mésich pro patenty a uzitné vzory a
6 mésict pro znamky a prumyslové vzory.

Pravo priority se neuplatiluje automaticky. Pti kazdé dalsi ptihlasce je tfeba se ho
dovolat a zajistit odpovidajici nalezitosti. Témi jsou pfedev§im tzv. prioritni dokumenty,
JimiZ je prohlaseni o uplatnéni priority s uvedenim rozhodnych skute¢nosti a ovétena kopie
prvni piihlasky, ktera pravo priority zalozila (eventudlné s prislusnym piekladem).

Pravo priority mize byt uplatnéno pouze pro stejny pfedmét ochrany. Pfedmét dalSich
pfihlasek musi byt tedy stejny jako ptedmét prvni ptihlasky. Neni mozZné na ptiklad do druhé
ptihlaSky vynalezu uvést zdokonalené feSeni a dovolavat se priority zaloZzené piihlaskou
prvni. Pro takovéto kombinace vsak Umluva umozituje uplatnéni priority &asteéné nebo
nékolikandsobné. Je rovnéz mozné pouzit prvni pfihlasku vynalezu k patentové ochrané jako
zéklad pro uplatnéni priority pro nasledny zapis uzitného vzoru a naopak, je-1i pfedmét obou
stejny.

3. Prima smluvni uprava

Umluva obsahuje nékteré primé normy, které jsou piimo aplikovatelné v ¢lenskych
pramyslovym pravim. S vyjimkou toho, co je v umluvé uvedeno, maji smluvni staty
naprostou svobodu ve vnitrostatni pravni upraveé primyslového vlastnictvi, tedy mohou se
pohybovat v rdmci nebo nad ramec minimalniho standardu zajisténého Umluvou.

4. Administrativni rdmec

Patizska unijni imluva institucionalizuje sdruZeni smluvnich statd v tzv. Parizskou
unii. Tato Unie je vlastné mezinarodni organizaci, kterd ovS§em v mezindrodnich vztazich
nevystupuje samostatné, ale v rdmci Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO),
sdruzujici tuto a vSechny dal$i obdobné unie na ochranu jednotlivych primyslovych a
autorskych prav. PafiZzskd unie ma své organy, kterymi jsou Shromazdéni, Vykonny vybor a
sekretariat v Cele s generalnim feditelem, a ma rovnéz vlastni rozpocet. Dal$i podrobnosti jsou
uvedeny a cely systém orgdn je popsanv kapitole o Svétové organizaci duSevniho
vlastnictvi.

Cleny Unie jsou jak staty, které jsou smluvni stranou Stockholmského aktu (4.
posledni revize Umluvy z r. 1967), taki staty, které jsou stranou pouze nékterého z
aktt predchazejicich. Smluvni stat Stockholmského aktu je pfitom povinen aplikovat
stockholmské znéni Umluvy na viechny smluvni staty Umluvy a naopak strpét, aby stét, ktery
neni stranou tohoto znéni, aplikoval vii¢i nému to znéni Umluvy, jehoZ stranou se naposledy
stal (zpravidla to bude lisabonské znéni na zéklad¢ Lisabonského aktu z r. 1958).

Jak jiz bylo naznaceno, umluva piedpoklada vznik dalSich specializovanych smluv a
unii, které z ni maji vychéazet jako z obecného zakladu. Téchto smluv a unii dnes existuje cela
fada. Je o nich pojednéno v dal$im textu.

Kazdy smluvni stat ma podle Umluvy povinnost zfidit statni instituci zabyvajici se
primyslovym vlastnictvim, udélovanim primyslovych prav a jejich zvefejiiovanim. V CR je
ji Uiad pramyslového vlastnictvi v Praze (do rozdéleni CSFR ji byl Federalni ufad pro
vynalezy).

O dulezitosti mezinarodni upravy prumyslovych prav svédc¢i nésledujici zajimavé
udaje. Odhaduje se, Ze pocet patentli a podobnych dokumentii udélenych na celém svété v r.
1990 dosahl poc¢tu 750°000. Celkovy pocet platnych patentii ve svété se odhaduje zhruba na
4,6 milionu. Narodnich z4pisit zndmek bylo v r. 1991 asi 750°000 (nepocitaje v to 207791



mezinarodnich zapist odpovidajicich piiblizn€¢ 202°000 néarodnim zapisim). Vice nez
9 miliontl zapist zndmek bylo v platnosti na celém svété koncem r. 1991 (plus asi 2807000
mezinarodnich zapist odpovidajicich zhruba 2,8 miliénu narodnich zapist).

I1. 2. BERNSKA UMLUVA NA OCHRANU DEL LITERARNICH A UMELECKYCH
VYVOJ SMLUVNI UPRAVY V OBLASTI AUTORSKOPRAVNI

Potfeba mezinarodni ochrany autorskych prav v dneSnim pojeti vyvstala jiz v XIX.
stoleti. Jejim nastrojem byly zpocatku pouze dvoustranné mezinarodni smlouvy. Az poc¢atkem
80. let byl zahajen proces piekondvani zasady teritoriality na mnohostranném zakladé. Jiz
tehdy existovala nevladni organizace znama pod zkratkou ALAI (Association littéraire et
artistique internationale - Mezinarodni literarni a umélecké sdruZeni), ktera iniciovala na rok
1883 svolani do Rima piipravného kongresu Mezinarodni unie na ochranu autorskych prav k
dilim literarnim a uméleckym. Zde byl vypracovan piedbézny navrh mnohostranné
mezinarodni Umluvy, ktery byl dale dopracovan na dvou diplomatickych konferencich
svolanych do Bernu v letech 1884 a 1885. 9. zati 1886 pak byla rovnéz v Bernu podepsana
hotova umluva, nesouci ndzev Bernska umluva na ochranu dél literarnich a uméleckych.
Umluva zalozila Unii na ochranu autorskych prav k dilim literdrnim a uméleckym
(tzv. Bernskou unii), slozenou ze smluvnich statd Umluvy.

Umluva vstoupila v platnost 5. prosince 1887 a byla doplnéna v Paiizi (1897) a v
Bernu (1914) a revidovéana v Berling (1908), v Rimé (1928), v Bruselu (1948), ve Stockholmu
(1967) a v Patizi (1971). Ve svém nynéj$Sim znéni byva Casto oznaCovéana jako Revidovana
timluva bernska. Ceska republika je smluvni stranou posledniho (paftizského) znéni.

Bernskd umluva byla vypracovdna na bazi vnitrostatnich autorskopravnich uprav
evropskych statl, které¢ se v této oblasti dostaly nejdale (Francie, Italie, Némecko). Je tedy
zaloZzena na kontinentdlnim pojeti autorského prava ("droit d'auteur"), pron&jz je
charakteristickd neformalni (tj. automaticka) ochrana, pokryvajici nejen aspekt majetkovy,
ale 1 osobni. Stranami umluvy se brzy stala vétSina evropskych zemi a fada zemi
mimoevropskych, s vyjimkou amerického kontinentu. Ten se ubiral specifickou cestou
odpovidajici americkému pojeti autorského prava ("copyright"), charakterizovanému strohou
formalnosti ochrany uvetfejnénych dél a zdiraznénim predev§sim majetkového aspektu. Staty
amerického kontinentu vytvofily paralelni mnohostrannou Upravu v podob¢ oteviené imluvy
sjednané v Montevideu (1889) a fady panamerickych regionalnich tmluv.

Vzhledem k tomu, Ze vétSina americkych zemi a zejména USA nebyly ochotny
pristoupit k Bernské umluve, vznikly dva samostatné systémy mezinarodni ochrany, z nichz
zadny nebyl univerzalni. Tento disledek byl povazovan za natolik vazny, Ze sama Spolecnost
narodid pfijala v r. 1935 rezoluci povétujici tehdej$i Mezindrodni institut pro duSevni
spolupraci v Paiizi a Rimsky institut pro sjednoceni soukromého prava, aby p¥ipravily novou
umluvu pfijatelnou pro obé skupiny statl, a to syntézou prvkti Bernské umluvy na jedné
stran¢ a nové panamerické Havanské umluvy z r. 1928 na stran¢ druhé. Vypuknuti valky vSak
znemoznilo projednani a ptijeti navrhu, ktery byl béhem tfi let vypracovan.

Myslenka piijeti nové mezinarodni imluvy univerzalniho charakteru vSak neupadla v
zapomenuti. Na podnét OSN se ji ujalo po valce UNESCO (Organizace spojenych narodii pro
vychovu, védua kulturu). Vypracovany ndvrh nové umluvy byl piijat na diplomatické
konferenci v Zenevé dne 6. zati 1952, a to pod nazvem Vseobecnd iimluva o pravu autorském.
Slovo  "vSeobecnd"v  nazvu umluvy (v angli¢tin€é  "universal")  vyjadiuje
zamysleny univerzalni charakter umluvy co do okruhu smluvnich stran.
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Sjednanim Vseobecné umluvy nebyl nikterak dotéen vyznam Umluvy bernské.
Umluvy nejsou inkompatibilni a proto mnohé staty, véetné Ceské republiky, jsou smluvni
stranou obou zaroven. Eventudlnim kolizim, které by pfece jen mohly nastat ve vztahu mezi
dvéma staty, které jsou soucasné stranami obou uUmluv, zabraniuje Dodatkové prohlaSeni
[Clenskych statli Bernské unie] k ¢lanku XVII VSeobecné umluvy. Podle tohoto prohlaseni se
ve vztazich mezi staty vazanymi Bernskou umluvou VSeobecna imluva nepouzije, pokud jde
o ochranu dé¢l, jejichz zemi pavodu je podle Bernské imluvy néktery stat Bernské unie.

OBSAH BERNSKE UMLUVY

Bernska timluva je zaloZena na dvou zékladnich zasadéch: teritoriality a asimilace.
Podle zasady teritoriality se autorskopravni vztahy fidi vzdy pravem statu, pro jehoZz Gzemi
se ochrana uplatiiuje (lex loci protectionis). Zasada asimilace znamend uplatnéni narodniho
rezimu, tedy povinnost smluvniho statu nakladat s ptislusniky ostatnich smluvnich statt jako
se svymi vlastnimi pfislusniky.

Clanek 2 Umluvy vymezuje literdrni a umélecka dila jako viechny vytvory z literarni,
védecké a umélecké oblasti, a to bez ohledu na zptisob jejich vyjadieni. Néasleduje podrobny
vycet jednotlivych druht d¢l z hlediska formy jejich vyjadfeni. Vnitrostatni pravo smluvnich
statii mize stanovit, Ze podminkou ochrany dila je jeho zachyceni na hmotny zaznam (nosic).
Za puvodni dila jsou povazovany i pteklady, Upravy a podobna zpracovani jinych d¢€l, jakoz i
dila souborna (sborniky, encyklopedie). Zvlastni tiprava je pro zakonodarstvi ¢lenskych zemi
vyhrazena pokud jde o ochranu ufednich textl, d¢l uZzitého uméni, politickych proslovi,
piednasek apod.

Subjekty ochrany jsou podle ¢lanku 3 Umluvy autofi, ktefi jsou obéany nékterého ze
statlh Unie a autofi, jejichz dilo bylo poprvé uvetejnéno v nékterém ze statlh Unie. Autofi, ktefi
maji na uzemi statu Unie trvalé bydlisté a nejsou jeho obCany, maji postaveni jeho obcanti. Za
uvetejnéné dilo se povazuje dilo vydané se souhlasem autora, pokud nabidka jeho
rozmnozenin uspokojuje potfeby vefejnosti. Za uvefejnéni se nepovazuje provozovani
dila dramatického, provedeni dila hudebniho, vysilani rozhlasem a televizi apod. Pokud jde o
autory filmovych dél, jsou chranéni podle Umluvy, pokud vyrobce dila ma sidlo nebo trvalé
bydlisté v ¢lenském statu Unie.

Clanek 5 Umluvy rozvadi narodni (asimilaéni) reZim. Autofi maji ve statech Unie
(kromé¢ statu pivodu dila) prava stanovena zakony téchto stati pro vlastni obCany a navic
prava zvlast pfiznand touto umluvou. Rozsah ochrany a pravni prostiedky k uplatnéni prav
urcuje pravo statu, kde se uplatituje narok na ochranu (jedné se opét o lex loci protectionis,
nikoli lex fori). Ochrana ve stat¢ ptivodu se fidi vnitrostatnim pravem.

Vécny obsah Umluvy je podrobné popsan v ¢asti o autorském pravu.

IL. 3. DALSI MNOHOSTRANNE UMLUVY

Od 80. let minulého stoleti bylo sjednano postupné vice nez dvacet mnohostrannych
smluv tykajicich se mezindrodni Upravy jednotlivych prdv i mezindrodnich procedur jejich
udélovani. Obrovsky vyznam téchto smluv spociva v tom, ze poskytuji zdsady hmotné pravni
upravy jednotlivych prav nebo stanovi mezinarodni postupy pro jejich ud€lovani, jimiz lze
alesponl ¢aste¢né prekonat jejich teritoridlni omezenost. Je o nich pojednano dale v kapitole o
jednotlivych pravech dusevniho vlastnictvi.
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Pfes tento svilj nesporny vyznam vsSak tyto smlouvy dostate¢né neupravily otazku,
kterd je hlavné v novéjsi dobé prvotrada z hlediska praxe: zajisténi efektivniho vynuceni
chranénych prav.

Praxe soucasného mezindrodniho obchodu tak zieteln¢ ukazuje, Ze nestaci pravné
upravit udélovani prav a jejich obsah. Jejich porusovani se stalo v celosvétovém méfitku
natolik masové, Ze setouto otdzkou zacal urychlené zabyvat byvaly GATT, jehoz
snahy vyustily u pfileZitosti zaloZzeni Svétové obchodni organizace v pfijeti samostatného
rozsédhlého smluvniho dokumentu, jehoZz jeden z hlavnich cilid je upravit pravé efektivni
ochranu prav z duSevniho vlastnictvi.

IL 4. DOHODA O OBCHODNICH ASPEKTECH PRAV K DUSEVNIMU
VLASTNICTVI (TRIPS)

V roce 1948 vznikd zaroven s Mezinarodnim ménovym fondem a Svétovou bankou
také Vseobecnd dohoda o clech a obchodu (GATT). Funkce této konference, kterd se pozdéji
stala quasistalou mezinarodni organizaci, bylo pifedevs§im 1. vytvofeni pravidel o maximalnich
celnich sazbach, 2. feseni sporii mezi staty v oblasti obchodu a 3. féorum pro dalsi jednani o
liberalizaci svétového obchodu.

8. kolem jednani o liberalizaci svétového obchodu bylo tzv. Uruguayské kolo,
ukoncené v dubnu 1994 v Marrakeshi. Na této konferenci byla zaroven provedena zdvazna
institucionalni zména - GATT nahradila nové vytvoiena Svétova obchodni organizace
(WTO - World Trade Organization). Zaroven bylo uzavieno 25 mnohostrannych
mezinarodnich dohod tykajicich se mezinarodniho obchodu, véetné Dohody o obchodnich
aspektech prav k dusevnimu viastnictvi (Trade Related Intellectual Property Rights - TRIPS).

Dusevni vlastnictvi bylo poprvé zminéno jako aspekt obchodu uprostied
Uruguayského kola (1990), kdy se jednani o dohod¢ o aspektech dusevniho vlastnictvi
souvisejicich s obchodem stala podstatnym prvkem jednani v ramci tohoto kola. Bylo
zejména uznano, ze vyskyt padélaného a piratského zbozZi podkopava obchoda ze u
zahrani¢nich investic ¢i transferovanou technologii musi byt kladen dostate¢ny diraz na
ochranu duSevniho vlastnictvi.

Cilem Dohody je usnadnéni mezinarodniho obchodu omezenim rusivych vlivl a
prekazek, podporou ucinné a dostate¢né ochrany prav z dusevniho vlastnictvi a zajisténim, ze
opatfeni a procedury vedouci k vynuceni prav z dusevniho vlastnictvi se samy nestanou
prekdzkami obchodu. Ochrana a vynuceni téchto prav ma ptispét k podpote technického
pokroku a k rozsiteni novych technologii na zédkladé vzajemné vyhodnosti pro producenty a
uzivatele technologickych znalosti.

Z hlediska obsahu lze dohodu TRIPS rozdélit na tfi ¢asti. Prvni z nich obsahuje
hmotné pravni Gpravu jednotlivych prvkii dusevniho vlastnictvi, druha predepisuje smluvnim
statim narodni prostiedky pro vynucovani prav z duSevniho vlastnictvi a tieti se zabyva
prevenci a feSenim sporti mezi smluvnimi staty.

1. Hmotné pravni ustanoveni a cizinecky rezim. Dohoda zajiStuje svymi hmotné pravnimi
ustanovenimi minimalni standard ochrany duSevniho vlastnictvi ve smluvnich statech. V této
souvislosti Dohoda odkazuje na ¢tyfi mnohostranné imluvy spravované Svétovou organizaci
dusevniho vlastnictvi, a sice na Parizskou unijni umluvu na ochranu primyslového vlastnictvi,
Bernskou umluvu na ochranu literarnich a uméleckych del, Mezinarodni umluvu na ochranu
vwkonnych umélcii, vyrobcu zvukovych zdznamit a rozhlasovych a televiznich organizaci
(Rimska vmluva) a Smlouvu o duSevnim viastnictvi tykajicim se integrovanych obvodii.
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Dohoda vyzaduje dodrzovani téchto smluv, a to s vyjimkou prav osobnostnich (moralnich) v
oblasti prava autorského.

Odkaz na uvedené smlouvy Dohoda dopliuje fadou vlastnich pravidel, obsahujicich
upravu v dfivgjSich smlouvach nedostatenou nebo neexistujici. Dohoda je tedy
jakousi nadstavbou nad Patizskou a Bernskou umluvou.

Pokud jde o rezim cizincii, Dohoda spo¢iva na dvou zakladnich zasadach: a) kazdy
smluvni stat je povinen zachazet s pfislusniky jinych smluvnich stati stejné jako se svymi
ptislusniky (ndarodni rezim), b) ptizna-li smluvni stat rezim nejvyssich vyhod jinému
smluvnimu statu, musi ho pfiznat také v§em ostatnim.

Nérodni (asimila¢ni) rezim zabraniuje diskriminaci mezicizinci a vlastnimi
ptisludniky, zatimco rezim nejvysSich vyhod zakazuje diskriminaci mezi cizinci navzajem. To
posiluje zejména malé zemé ve vztahu k velkym. Cizinecky rezim se netyka jen standardu
ochrany jako takové, ale 1 véci souvisejicich s dostupnosti, rozsahem, moznosti udrZzovani a
vynucovani prav z duSevniho vlastnictvi, véetné Dohodou stanovenych specifickych véci
tykajicich se vyuZivani prav.

2. Vynuceni prav z duSevniho vlastnictvi je oblasti, kterou pfedchazejici imluvy bud’
neupravily vilbec nebo jen minimaln¢ a tudiZ nedostatecné, piestoze v poslednich desetiletich
je prave tento aspekt v poptredi zajmu svétového obchodu. Dohoda stanovi v této souvislosti
povinnosti smluvnich statd, které se zavazuji respektovani porusovanych prav zajistit. O
prostiedcich  vynuceni téchto prav podle Dohody je pojednano v kapitole o
pravech vyplyvajicich z dusevniho vlastnictvi a jejich vynucovani.

3. Ochrana utajovanych informaci. TRIPS je prvnim mezinarodnim dokumentem, ktery
vyzaduje od smluvnich statii ochranu utajovanych informaci, jimiz jsou know-how a obchodni
tajemstvi (¢lanek 39). Ochrana musi byt poskytnuta informaci, kterd je tajnd, ma v dasledku
utajeni komercéni hodnotu a je udrzovéna v tajnosti. Utajovana informace neni soucdasti
dusevniho vlastnictvi. Zpisob, jakym je informace zpfistupnéna, musi byt v rozporu s
poctivou obchodni ¢innosti (napf. musi jit o poruseni smlouvy, ziskani této informace pomoci
tretich osob, které o jeji tajnosti védely apod.).

4. Predchazeni sporim a jejich FeSeni. Dohoda obsahuje rovnéz ustanoveni o prevenci
vzniku sporti mezi smluvnimi staty a jejich feseni (Cast V Dohody, ¢lanky 63 a 64). Prevence
spocivd v tom, Ze smluvni staty maji rozsahlou informacni povinnost pokud jde o otazky
upravené¢ Dohodou. Je to velmi uinné preventivni opatfeni, nebot’ v praxi mnohé spory
vznikaji zbyteéné v dusledku nedostate¢né informovanosti stati. Pro samotné feSeni
vzniklych sporti Dohoda odkazuje na ¢lanky XXII a XXIII GATT a na Ujednani o pravidlech
a fizeni pfi feSeni spord.

5. Dali ustanoveni. Clanek 62, ktery tvori Cast IV Dohody, uklada zavazek odstranit
zbyte¢né komplikace pii ud€lovani ochrany u jednotlivych prav z dusSevniho vlastnictvi ze
strany statnich organt.

Prechodnd ustanoveni (¢lanky 65 a nasledujici) stanovi pro jednotlivé kategorie
smluvnich stata lhity, v nichz musi zacit plnit vSechny zavazky ptevzaté Dohodou. Pro zem¢,
které jsouv procesu ekonomické transformace od ustiedné planovaného hospodaistvi k
trznimu, lhita kon¢i 1. ledna 2000 za ptedpokladu, Ze zaroven strukturalné reformuji svij
systtm ochrany duSevniho vlastnictvi a maji problémy s vypracovavanim a
implementaci jednotlivych norem této oblasti. Pro rozvojové zemé plati tato lhiita bez dalSich
podminek.
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I1I. Jednotliva primyslova prava
Tviarci prava

III. 1. PATENTY NA VYNALEZY

a) Zakladni pojmy

VYNALEZ

Vynalez je vysledek technické tvir¢i ¢innosti lidi. Je to myslenka, ktera umoziuje v
vztahovat k vyrobku nebo k vyrobnimu postupu. Nekteré vysledky technické tviréi ¢innosti
vSak pravo za vynalezy nepovazuje (napi. védecké teorie, matematické metody, pocitacové
programy - viz § 3 odst. 2 zdkona o vynalezech).

Vynalez je patentovatelny podle prava prakticky vSech zemi pfi splnéni nasledujicich
tti podminek: (1) feSeni je nové, tj. dosud nikde nepublikované, jinymi slovy neni soucdsti
stavu techniky, (2) feSeni neni ziejmé, tj. patrné kterémukoli odbornikovi bez tzv. vynalezecké
¢innosti (tj. tvliréi cilevédomé cEinnosti, jejimz vysledkem vynédlez nutné musi byt) a (3)
vynalez je pruimyslové vyuzitelny, tj. aplikovatelny pro tovarni nebo jinou podobnou vyrobu
(nestaci jeho fungovani v laboratornich podminkach).

Ziejmost fedeni byla definovana v rozhodnuti Utadu primyslového vlastnictvi ze dne
8. listopadu 1994 (¢j. PV 2995-92) takto: "Za zfejmé se povazuje vSe, co
nepiekraCuje hranice bézné temeslné nebo inZenyrské rutinni prace, vychézejiciz
profesionalnich schopnosti odbornika v dané oblasti techniky."

Uvedené tfi podminky mize dany vynalez za urcitych okolnosti spliiovat a za jinych
okolnosti nikoli, proto se oznacuji jako subjektivni. Kromé& nich existuji jeSt€¢ podminky
objektivni, které vyluCuji patentovatelnost urCitého vynalezu vzdy. Mluvime o vylukach z
patentovatelnosti, tykajicich se napf. vynalezi, které jsou v rozporu se zdsadami lidskosti a
moralky nebo zpiisobli diagnostiky chorob a 1éCeni (viz § 4 zdkona o vynalezech).

PATENT

Patent je formou ochrany vyndlezu. Je to vefejna listina, tedy dokument vydany
staitnim nebo mezinarodnim organem (patentovym ufadem). Obsahuje mimo jiné
vycerpavajici popis vynalezu a konstituuje vyluéné pravo jeho majitele k jeho vyuziti (4. k
vyrobé, pouziti, prodeji nebo dovozu). Patentovany vynalez mize byt vyuzivan jinou osobou
zasadné jen se souhlasem majitele patentu. Patentova ochrana je ¢asov€é omezend (ve vétsing
zemi nejvyse 20 let od podani ptfihlasky) a neobnovitelna.
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PRIHLASKA VYNALEZU A RiZENi O UDELENI PATENTU

Prihlaska vynalezu (v jinych jazycich "ptihlaSka patentu" - patent application,
demande de brevet) je zadost o udéleni patentu na vynélez, podavané k patentovému tfadu.
Podava ji bud piivodce (autor) vynalezu nebo osoba jina (napi. v piipade tzv. podnikovych
vynalezu jeho zaméstnavatel). PiihlaSka musi spliiovat naleZitosti formalni a obsahové. Musi
obsahovat Ctyfi hlavni prvky: zddost o ud€leni patentu, popis vyndlezu (tak, aby ho na zéklad¢
tohoto popisu dokdzal realizovat odbornik v dané oblasti), naroky a anotaci. Je-li to tieba,
musi piihlaSka obsahovat také nakres.

Patentovy narok je z pravniho hlediska nejdilezitéjsi ¢asti ptihlasky (a nasledné i
udélen¢ho patentu). Je vlastné definici vynalezu specifikujici, v Cem je feSeni nové a co tedy
ma byt pfedmétem ochrany. Naroky jsou rozhodujici pro stanoveni vécného rozsahu ochrany.
Narok (definice) ma obecnéjsi predvyznakovou cast, ve které se uvede nejblize vyssi rod, do
n¢hoz predmét spada, a cdst vyznakovou, v niz jsou uvedeny odliSovaci znaky. Obé €asti jsou
odd€leny vyrazem "vyznacujici se tim, ze". Ptiklad: Zpiisob vyroby drobnych vyrobku z
plasti, provadeny lisovanim, vyznacujici se tim, Ze roztavena hmota plastu se ze spodni
strany zatlacuje pres kandlky desky do dutin formy a soucasné se tvaruje vrchni deska ...
Pfedmétem patentové ochrany tedy nebude vyroba drobnych vyrobki z plastii jako takova, ale
pouze jeji specifikovany zptisob.

Anotace neboli referat (anglicky abstract) je struéné resumé popisu vynalezu uvedené
na prvni strané pifihlasky. Slouzi k rychlé orientaci uzivatele patentového dokumentu, aby
vedel, zda je pro n¢ho zajimavy vlastni podrobny popis vynalezu uvedeny na dalSich stranach
prihlasky.

Rizeni se zahajuje podanim piihlasky vynalezu, kterd je nejprve podrobena
predbéZznému prizkumu, kdy patentovy ufad zkoumd, zda predmét ptihlasky je
patentovatelny a zda jev piihlaSce vysvétlen tak jasné, aby jej ptfipadné mohl
odbornik uskutecnit. Neni-li predmét prihlasky patentovatelny, ufad ji zamitne. Piihlaska je
zvetejnéna zpravidla po 18 meésicich od podani. Po jejim zvefejnéni miize kdokoli podat k
ufadu pfipominky k patentovatelnosti jejiho pfedmétu.

Ptihlasovatel mlize poté podat zadost o uplny (vécny) prizkum, pii némz uiad
zkouma, zda ptredmét piihlasky spliiuje vyse uvedené tfi subjektivni podminky. V kladném
ptipad¢ Ufad piihlasovateli udéli patent, zapiSe ho do patentového rejstiiku, zvetejni ho a
oznami v patentovém véstniku. Zvetejnéni znamena, ze kdokoli si mize vytisk ptislusného
patentuopatfit. Obsah patentu jakoZto vefejné listiny neni chranén autorskym pravem.

Uvedeny postup fizeni o prihlasce vynalezu odpovida soucasné ¢eské pravni upraveé a
oznacuje se za rizeni s odloZenym pruzkumem. V jinych zemich se muZeme setkat s
fizenim sestavajicim pouze z ptredbézného prizkumu (kdy vécny prizkum se pro urcitou
skupinu vynalezu, fid¢eji pro vSechny vynalezy viibec neprovadi, tzv. "registracni systém"),
nebo s fizenim, kdy se naopak vécny prizkum provadi hned v ramci prizkumu uplného, a
to automaticky bez zadosti ptihlasovatele.

Majitelem patentu je zpravidla ptihlaSovatel, tedy casto nikoli sam autor (ptivodce)
vynalezu. V soucasné dob¢ je velka ¢ast vynalezli vytvoiena v rdmci pracovniho poméru a
prihlasovateli a tedy i majiteli patentu jsou pak prisluSni zaméstnavatelé (podniky,
spole¢nosti, tedy pravnické osoby - srov. §§ 8 a 9 zdkona o vyndlezech).

UPRAVA OCHRANY VYNALEZU V CESKE REPUBLICE
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Platnou Ceskou upravu obsahuje zakon ¢. 527/1990 Sb. o vynalezech, priimyslovych
vzorech a zlepSovacich navrzich. Patenty udé€luje Utad primyslového vlastnictvi v Praze.

USTANOVENI PARIZSKE UNIJNI UMLUVY O PATENTECH

Patizska unijni amluva, stejné jako vétSina dalSich mnohostrannych umluv z oblasti
duSevniho vlastnictvi, byla zamySlena jako souhrn pravidel, ktera mély smluvni
staty respektovat svym vnitrostatnim zakonodarstvim. Umluva viak obsahuje rovnéz nékteré
piimo pouzitelné normy, které mohou byt pfimo aplikovany na piislusné vnitrostatni vztahy.
Takovéto normy hmotné pravni povahy oznacCuje mezinarodni pravo soukromé jako tzv.
primé normy. Pfimou vnitrostatni U¢innost pak tyto normy maji v zemich, kde byly
piislusnym zptisobem zaélenény do vnitrostatniho prava (coz zfejmé neni piipad CR).
udélené v rtiznych smluvnich statech jsou nezavislé. Znamena to, Ze udéleni ¢i zamitnuti
patentu v jednom stat€ nikterak neovliviiuje jeho platnost ve staté¢ jiném. b) Plvodce (autor)
vynélezu ma pravo, aby jeho jméno bylo v patentu uvedeno jako takové, coz je praktické u
patentll, jejichz majitelem je jina osoba. ¢) Udéleni patentu nesmi byt odmitnuto jen proto, Ze
v daném stit¢ je omezen nebo zakazan prodej patentovaného vyrobku nebo vyrobku
vyrobeného s pouzitim patentovaného postupu. Ud¢€leni patentu nesmi byt rovnéz odmitnuto
nebo patent nesmi byt zruSenjen proto, ze majitel patentu v daném stat¢ uvedl na
trh patentovany vyrobek nebo vyrobek vyrobeny s pouzitim patentovaného postupu, pokud
pochazi z jiného, avSak smluvniho statu. d) Kazdy smluvni stit miize pfijmout legislativni
opatfeni k zavedeni nucené licence, smétujici k zabranéni zneuzivani patentl (tzv. blokazni
patenty). Nucena licence (tj. povoleni k vyuzivani vynalezu bez souhlasu majitele patentu) se
ud¢€luje na zadost po tiech letech od udéleni patentu, resp. po Ctyfech letech od data podani
prihlasky, a to proto, ze majitel patentu znemoziuje jeho vyuzivani (zcela nebo z¢asti), aniz
by k tomu mél legitimni divody. Podrobnosti o nucené licenci jsou obsazeny v kapitole Prdva
vyplyvajici z dusevniho viastnictvi. ¢) Umluva piedepisuje ¢lenskym statiim povinnost povolit
alespon Sestimésicni poshovéci lhitu k zaplaceni poplatkli stanovenych pro zachovani prav
pramyslového vlastnictvi. Znamena to, ze nezaplacenim poplatku ani v posledni den lhity
pravo nezanika, avSak pouze za podminky, Ze poplatek bude zaplacen nejpozdéji do konce
dodate¢né Ihtty, a to ptipadné s ptirdzkou za prodleni. Toto ustanoveni umoziuje mimo jiné
sladit tyto platby s terminy pro placeni dani. f) Je-li patentované zafizeni pouzito pfi
konstrukci plavidla, letadla nebo vozidla, které se dostane nahodné nebo na pfechodnou dobu
na uzemi smluvniho statu, ktery patentovou ochranu poskytuje, nepovazuje se to za poruseni
prav majitele patentu.

USTANOVENI DOHODY TRIPS O PATENTECH

Dohoda TRIPS (Elanky 27 a nasl.)) obsahuje fadu zejména hmotn€ pravnich
ustanoveni, ktera jsou sice v nékterych smérech podrobnéjsi nez v Pafizské unijni umluve, ale
takto stanoveny minimalni standard je z hlediska ¢eského prava samoziejmosti: - Pfedmétem
patentu muze byt jakykoli vynalez, at’ se tykd vyrobku nebo vyrobniho postupu, splituje-li
objektivni podminky patentovatelnosti. Vyjimky z patentovatelnosti v zdvaznych ptipadech
(ochrana vetejného potadku, Zivotniho prostiedi apod.) jsou v Dohod¢ taxativné vypocitany. -
Doba patentové ochrany je nejméné 20 let od data podéani pfihlaSky. - Patent je pfevoditelny a
svoleni k jeho vyuzivani je mozno udé¢lit licen¢ni smlouvou. - Podminky nucené licence jsou
velmi podrobné upraveny v €lanku 31. - Je-li pfedmétem patentu vyrobni postup, mé se za to,
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ze shodny vyrobek, vyrdbény bez souhlasu majitele patentu, byl ziskan patentovanym
postupem, je-li vyrobek ziskany timto postupem novy a/nebo je-li podstatna
pravdépodobnost, ze shodny vyrobek byl vyroben vyrobnim postupem a ze majitel patentu
nemohl pfes pfimétené Gsili urcit skute¢né uzity vyrobni postup. Toto je ovSem vyvratitelné
domnénka, kde miize zalovana strana prokazat opak.

b) Ochrana tuzemskych vynalezi v ciziné a cizich vynalezi v tuzemsku
DUVODY PRO ZAHRANICNI OCHRANU

Prvofadym divodem ochrany nejen vyndlezii, ale i dalSich primyslovych prav v
zahrani€i je ochrana ceského exportu. Bez dostate¢né primyslové pravni ochrany si nelze
piedstavit exportni ¢innost do ciziho statu, chce-li vyvozce udrzet a upevnit svou pozici,
piipadné své monopolni postaventi, je-li na daném teritoriu dobfe zaveden. Primyslové pravni
ochrana umoznuje jejich majiteli tato prava vyluén€ vyuzivat a neomezen¢ s nimi disponovat,
pfedevS§im prodavat zde své zbozi témito pravy chranéné. To se tykd dvojnasob piedméth
inovaén¢ vyznamnych, které nelze snadno nahradit jinym feSenim. Pramyslové
pravni ochrana je dilezitd i ve statech, kam vyrobce hodla exportovat své vyrobky v
budoucnu. Rozhodnuti v tomto sméru je vSak jiz znané rizikové s ohledem na vysoké
naklady spojené se ziskanim ochrany.

Dal$im divodem pro zajiSténi zahrani¢ni ochrany je diivod licencni, tedy tmysl
majitele prava poskytnout vyuzivani svych prav dalS$im subjektliim na ur€eném teritoriu. Tato
ochrana ma smysl pfedev§im tam, kde se objevi o licenci zajemce. Jinak jde opét o znacné
rizikovou akci.

Zbyvajici divody pro zajiSténi zahrani¢ni patentové ochrany jsou spiSe komercné
propagacniho charakteru. Ud€leny patent, a to zejména ve vyspélém stat€é nebo v ramci
Evropské patentové organizace, je velmi ucinnou a levnou reklamou vynalezu,
nebot patentové dokumenty jsou bezplatné Sifeny po celém svété a vSude rovnéz studovany.
Kromé toho patent ud€leny patentovym ufadem s povésti kvalitniho priizkumu prakticky
zajiStuje uspech pii prihlasovani vynalezu k ochrané i v jinych statech.

TRADICNI SYSTEM PATENTOVE OCHRANY

Pro patenty plati totéz, co pro jiné soucasti dusevniho vlastnictvi, tedy princip
teritoriality. Prostorové ucinky patentli jsou omezeny hranicemi prislusnych statti. Tradi¢ni
systém ochrany vynalezt vyzaduje proto podani samostatné prihlasky v kazdéem state, kde je
pro dany vyndlez patentova ochrana pozadovana. Tyto ptihlaSky se doporu€uje podat v
priabéhu roc¢ni prioritni doby stanovené Pafizskou unijni umluvou, nebot’ jinak se nelze
dovolavat priority. (Neznamena to tedy, ze po uplynuti prioritni doby nelze piihlasku podat
vitbec, avsak podminkou je jeji nezvefejnéni, ke kterému v CR dochazi az po 18 mésicich
od podani.) Rok mé tedy ptihlasovatel na to, aby posoudil nutnost ochrany svého vynalezu v
jednotlivych zemich, pravdépodobnost uspéchu piihlasky v kazdé z nich, aby vypracoval,
nebo spiSe nechal vypracovat piihlasky pro jednotlivé zemé (kazdou podle specifickych
pozadavkl véetné prekladi do prisluSnych jazykl) a vSechny stihl podat. Ve skutecnosti je
tato lhita podstatné krat$i (cca 6 - 9 mésici), nebot’ technickd piiprava ptihlasky, jeji
oveiovani a preklady si mohou vyzadat tfi i vice mésicti.
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Uvedeny postup je ovSem znacné ¢asové a zejména financné narocny. Vyzaduje
znacné vydaje na zahrani¢ni patentové zastupce, na znalce-tlumoc¢niky a na poplatky spojené
s podanim pfihlasky a s fizenim, které mohou byt zcela ztracenou investici v piipad¢ jejiho
neuspéchu. V pribéhu prioritni doby piihlasovatel pochopitelné nemutze znat vysledek fizeni
ani o prvni z podanych pfihlaSek a muze se tedy stat, ze jeho vyndlez nebude na
ptiklad spliiovat podminku novosti a ptihlaSka bude v disledku toho vSude zamitnuta. Je-li
pfihlasovatelem jednotlivec nebo mal4d firma, nemé zpravidla na takovou ochranu svého
vynalezu v ciziné vibec prostfedky a musi se bud’ ochrany vzdat, nebo najit vhodného
investora, ptipadné prevést sva prava na jiny subjekt.

Kazdy jednotlivy patentovy ufad, k némuz je ptihlaSka podéna, musi provést jeji
pruzkum. Tam, kde je soucésti fizeni o ptihlaSce uplny prizkum, kazdy z téchto Gfadt musi
provést ptislusnou reSerSi, musi posoudit vynalez z hlediska patentovatelnosti a posléze
rozhodnout o udé€leni patentu. VSechny urady pracuji pochopitelné nezavisle na sob¢, kazdy
podle svych pravidel.

Nebereme-li v ivahu v minulosti t¢éméf nevyuZivanou moZznost Zadat o tzv. evropsky
patent (viz dale), popsand tradicni cestabyla az do roku 1991 pro Cceskoslovenské
piihlaSovatele jedinou cestou, jak mohli ziskat patentovou ochranu v zahrani¢i. Byla to rovnéz
jedind cesta pro zahrani¢ni pfihlaSovatele, ktefi chtéli ziskat ochranu svych vyndlezii v
Ceskoslovensku.

Uvedeny tradi¢ni systém se kromé tézkopadnosti a nakladnosti vyznacuje 1 dalSimi
komplikacemi: pfihlasku vyndlezu je tieba nechat pielozit do ufednich jazykd vSech zemi,
kam bude podana.I v kladném ptipadé¢ bude vysledkem n€kolik samostatnych patentt s
lisSicimi se patentovymi naroky, tedy s nestejnym rozsahem ochrany, i kdyz jde o tentyz
vynalez. Kazdy z ud€lenych patentti se fidi pravem statu, kde byl udé€len, tedy ma v riiznych
zemich rizny rezim. Je tfeba platit opét do kazdé zemée zvlast udrzovaci poplatky v ptislusné
vysi a v prislusnych lhttach.

V Sedesatych letech tohoto stoleti vzrostla predevsim ve vyspélych zemich aktivita v
piihlaSovani vynalezti k ochran¢ takovou mérou, zZe tvahy o internacionalizaci patentové
ochrany bylo tfeba rychle realizovat. Patentové ufady jednotlivych zemi zacaly byt pietizeny
a hromadily se na nich nevyfizené ptihlasky. Velka cast téchto piihlasek byla podavana v
riznych zemich ve vztahu k témuz vyndlezu, nebot’ jen tak bylo mozno piekonat teritorialni
omezenost prav pii potiebé ochrany vyndlezu ve vice zemich. Stejné uUkony cinéné
jednotlivymi patentovymi ufady se tak mnohokrat opakovaly. VSude bylo tieba provést
resersi, podrobit piihlasku prizkumu, publikovat ji, pfipadné ud€lit patent.

Uvedené problémy vedly ke snaham o vytvofeni systému, v némz by se ptihlasovatel
mohl vyhnout zbyte¢nym formalitdm a zejména multiplicite¢ stejnych tkoni u nékolika
patentovych ufadul, snizit tim ndklady a pted jejich vynaloZenim ziskat vétsi jistotu, ze jeho
piihlaSska bude v uréenych zemich piijata. Dalsi snahy pak sméfuji k tomu, aby pro
patentovou ochranu ve vice statech stacil jediny ochranny dokument podléhajici
jedinému pravnimu rezimu, mezindrodni patent, tedy k ptekonani teritoridlniho omezeni
ochrany.

¢) Mezinarodni prihlasky patenti - Smlouva o patentové spolupraci (PCT)

Piekonani teritorialni omezenosti patentovych prav se ubira naznacenymi dvéma smeéry.
Ambicidznéjsi z nich se snazi o vytvoreni patentu, ktery by mél u€innost ve vice statech. To
se svym zpusobem jiZ podafilo na regionalni bazi zejména v rdmci skupiny zemi Evropy a
podobnych seskupeni v Africe a na vét§in€ izemi byvalého SSSR. V Evropé€ byl v 70. letech
na zéklad¢ Evropské patentové umluvy vytvoten tzv. evropsky patent. Vzhledem k tomu, Ze
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Ceska republika je od 1. Eervence 2002 smluvni stranou uvedené imluvy, je ji vénovana
zvlastni kapitola.

Druhy smér se snazi o internacionalizaci vécné uzsi, ale zato na Sirsi teritoridlni bazi:
byl vytvofen institut mezinarodnich prihlaSek patenti, v jehoz ramci byla
velmi specifickym zplGsobem internacionalizoviana ¢ast procedury Fizeni o prihlaskach
(nikoli patentova ochrana samotnd). Tento systém byl zaveden Smlouvou o patentové
spolupraci (Patent Cooperation Treaty), sjednanou ve Washingtonu v roce 1970, kterad
vstoupila v platnost v roce 1978. Smlouva dala zkratkou svého anglického nazvu (PCT)
jméno celému systému ji zalozenému. Smlouva PCT je ¢asto oznaCovana za nejvyznamnéjsi
mezinarodné pravni instrument v oblasti patentové spoluprace, a to od dob sjednani
Patizské unijni umluvy. O znacném vyznamu této mezinarodni smlouvy svéd¢i mimo jiné
pocet jejich smluvnich stran, kterych je 141 (stav ke dni 15. biezna 2009).

Smlouva PCT upravuje podani mezinarodni ptihlaSky vynalezu, reSersi, prizkum a
Sifeni technickych informaci v piihlaSce obsaZzenych. Vlastni udéleni patentu a obsah
patentové ochrany zistava pln€ v pravomoci smluvnich statd, respektive jejich patentovych
uradi. Smluvni staty PCT tvoii Unii PCT, ktera je zv1aStni unii ve smyslu ustanoveni Patizské
unijni tmluvy. CSFR ke Smlouvé pistoupila v roce 1991. CR je smluvni stranou od svého
vzniku dodnes (taktéz SR).

Hlavnim cilem PCT je v zdjmu piihlaSovateli i patentovych tfadl zjednodusit,
zefektivnit a zlevnit postup vedouci k ziskani patentové ochrany vynalezu ve vice zemich.
Systém PCT spociva v tom, Ze podani jediné (mezinarodni) pfihlasky ma tytéz ucinky jako
podani narodnich piihlasek ve vSech smluvnich statech, které si ptihlasovatel zvoli.
PtihlaSovatel tak nemusi v rozmezi jednoro¢ni prioritni lhity vynalozit ve vSech téchto
zemich nezbytné naklady na pteklady, zastoupeni, poplatky apod. Tyto vydaje bude mit az
mnohem pozdé€ji a zejména s predstavou o Sancich na GspéSné ukonceni fizeni ud€lenim
jednotlivych narodnich patenti.

Podstata PCT spociva v nasledujicim: a) namisto nékolika narodnich se podava jedina,
mezinarodni prihlaska, ucinna ve vSech smluvnich statech, které ptihlasovatel urcil, b)
zavadi se jediny formalni prizkum mezinarodni ptihlasky provadény jedinym patentovym
uifadem, ¢) kazdd mezinarodni piihlaska je podrobena mezinarodni reSersi, d) zavadi se
centralizované mezinarodni zvefejiiovani mezinarodnich ptihlaSek Mezinarodnim ufadem
(tj. sekretaridtem Svétové organizace duSevniho vlastnictvi), ) poskytuje se (hojné
vyuzivana) moznost mezinarodniho predbéZzného prizkumu mezinarodnich
piihlasek. VSechny praveé popsané ukony tvoii dohromady tzv. mezinarodni fazi rizeni PCT.
Na ni navazuje tzv. narodni faze, kterd jiz probihd ptfed jednotlivymi patentovymi trady
ur¢enych smluvnich zemia kterd kon¢i v pozitivnim piipadé ud€lenim patentu a
jeho zvefejnénim.

Mezinarodni piihlaSku miize podat pravnickd nebo fyzickd osoba, kterd je
prislusnikem smluvniho statu nebo ma na jeho tzemi bydlist¢ (sidlo), a to k patentovému
Gfadu tohoto statu (pfijimajici ufad). V CR se mezinarodni piihlaska podava k
Utadu pramyslového vlastnictvi. Piihlasovatel nemusi byt zastoupen patentovym zastupcem
nebo advokatem, ale zdivodu nalezitého zpracovani mezinarodni piihlasky, nutnosti
provedeni ptipadnych zmén v pribéhu fizeni, coz mize mit vliv na vysledek tzv. narodni faze
atp. lze zastoupeni jen doporucit. Mezinarodni ptihlaska ma od data podani stejné ucinky jako
ptihlaSka narodni podana v kazdém z urcenych stata.

Prvni €ast mezinarodni faze je upravena v kapitole I PCT. Piihlasovatel podava
jedinou prihlasku k jedinému ufadu v jediném jazyce. V piihlasce bylo dfive tfeba
vyjmenovat smluvni staty, v nichz je ochrana poZadovéna (urcené staty). V soucasnosti se
mezinarodni ptihlaska automaticky vztahuje na vSechny Clenské staty PCT. Zem¢ ochrany
ptihlasovatel uréuje az v tzv. narodni fazi. Pfijimajici ufad stanovi tzv. mezinarodni datum
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podani a provede formalni prizkum ptihlasky, kterd je poté zaslana Mezinarodnimu tGfadu do
Zenevy (spravce systému PCT). Kopie pfihlasky je zaroven zaslana piisluinému (pfedem
zvolenému) organu pro mezinarodni reSerse. Tento organ provede resersi na stav techniky a
vyda zpravu o mezinarodni reSersi, ve které uvede vSechny dokumenty a publikace, které
maji vztah k ptihlaSovanému vynalezu. Zprava neobsahuje zadné zavéry ani doporuceni,
nicméné je k ni pfilozen posudek uréeny pro piihlasovatele, jenzZ zahrnuje slovni vyjadieni
reSerSni zpravy (okomentovana reSerSni zprava).

Organtli pro mezinarodni reSerSe je v soucasné dobé 12, mezi néz patii patentové urady
Australie, Ciny, Finska, Japonska, Kanady, Korejské republiky, Rakouska, Ruské federace,
Spanélska, Svédska, USA a Evropsky patentovy ufad (EPO) v Mnichové. Tyto ufady
jsou povinné vybaveny tzv. minimalni dokumentaci PCT ("PCT Minimum Documentation"),
jez zahrnuje uplnou patentovou dokumentaci vybranych zemi od roku 1920 do soucasnosti a
vice nez 200 tituld védeckych a odbornych ¢asopisii z celého svéta. Ceska republika zvolila
pro reSerSe svych mezinarodnich pfihlasek EPO. Z této volby vyplyva jazyk, v némz musi byt
pfihlaska podana. EPO ma tfi Gfedni jazyky, mezi néz patifi anglictina, francouzstina a
némcina. Proto mezinarodni piihlaska od Ceského ptihlaSovatele musi byt zpracovana v
jednom z téchto jazykl podle jeho volby.

Pokud se ptihlasovatel ze zpravy o mezinarodni reSersi dozvi, Ze jeho vynalez jiz byl v
jiném dokumentu popsan a nesplituje tedy podminku novosti, zpravidla piihlasku vezme
zpét, nebot’ nema Sanci na udéleni patentu v uréenych statech. Neni-li tomu tak, je ptihlaska
spolu se zpravou o mezindrodni reSerSia s pfipadnymi zménami ndrokd zvefejnéna
Mezindrodnim ufadem kratce po uplynuti lhiity 18 mésicii od data podani (resp. od data
priority). IThned poté je ptihlaSka a zprava o mezindrodni reSerSi zaslana ur€enym uradim, tj.
patentovym uiadiim smluvnich statli, v nichz ptihlasovatel zdda ochranu. Poté nasleduje bud’
druha ¢ast mezinarodni fdze nebo faze narodni.

Druhé c¢ast mezinarodni faze je upravena v kapitole II PCT, kterd vSak nevaze ty
smluvni staty, které¢ ucinily vyhradu. Pro jejich piihlasovatele je tedy vyloucend. I z
hlediska ptihlaSovatele je jeji uplatnéni fakultativni, na rozdil od kapitoly I, podle které se
postupuje ve vSech ptipadech.

Kapitola II umoziuje ptihlasovateli poZzadat o mezinarodni predbézny prizkum své
prihlasky, a to z hlediska kritérii patentovatelnosti (novost, neziejmost a prumyslova
vyuZitelnost). V zadosti ptihlasSovatel zvoli smluvni staty, v nichz poZaduje ochranu a v nichz
hodla vysledky prizkumu pouzit. Je pochopitelné, Ze nelze zvolit smluvni stat, ktery
neni kapitolou'II PCT vazan. Zadost o mezinarodni predbé&zny prizkum musi byt podana do
tii mesict od obdrzeni zpravy o mezinarodni reSersi nebo do 22 meésict od vzniku prava
ptednosti podle toho, kterd lhita uplyne pozdégji. Diive se ptedbézny pruzkum uzival v
masivnim méfitku, jelikoz kdyz se o prizkum pozadalo, posunula se tim lhiita pro zahdjeni
narodni faze o 10 mésict (z 20-ti na 30 mésicti). To prihlasovatelim zajistilo vice Casu pro
rozhodovani ohledné dalSiho postupu. V roce 2005 doslo ke sjednoceni lhity pro vstup do
narodni faze na 30 mésicl, a to bez ohledu na to, zda ptihlasovatel o piedbézny prizkum
pozada ¢i nikoli.

Predbézny prizkum provadéji orgdny pro mezinarodni predb&zny priizkum. Jsou to
tytéz patentové urady, které plisobi jako organy pro mezinarodni reSerSe, a navic britsky
patentovy ufad. Mezinarodni pfedbézny prizkum je obdoba bézného Uplného
prazkumu provadéného narodnimi patentovymi ufady. Podle jeho vysledku ma ptihlasovatel
moznost Upravy piihlasky nebo uplatnéni protiargumentd.

Zprava o mezinarodnim piedbéZném prizkumu je zaslana ptihlasovateli a obdrzi ji
urady téch zemi, v nichz ptihlaSovatel vstoupi do narodni faze. Jeji zavéry nejsou pro
nikoho zavazné, avSak piihlasovateli poskytuje spolehlivé voditko pro hodnoceni jeho
ptihlasky z hlediska Sanci na udé€leni patentu v jednotlivych zvolenych statech.

20



V pribéhu mezinarodni faze podle kapitoly I muze ptihlasovatel podle vysledkl
mezindrodni reSerSe zménit nebo doplnit ndroky ptihlasky. V pribéhu mezinarodni faze podle
kapitoly II mize pfihlaSovatel na zakladé¢ pisemného zévéru examinatora beéhem
mezinarodniho predbézného prizkumu ménit nebo dopliiovat kteroukoli ¢ast své piihlasky.

Do narodni faze prihlaska nevstupuje automaticky, nybrz na zakladé urcitych ukont
piihlaSovatele. V prvé fadé musi byt ureny zemé, v nichZ ptihlasovatel pozaduje patentovou
ochranu, a zaplacen u kazdého z urcenych ufadl narodni poplatek. Dale musi byt pfedloZen
pieklad ptihlasky do ufedniho jazyka kazdého z téchto ufadl. Lhita pro tyto ukony je v
jednotlivych statech 30mésicii od data podani pifihlaSky (nebo data priority). Nejsou-li tyto
ukony provedeny ve stanovené lhité, prihlaska ztraci v daném staté ucinnost.

Narodni fizeni o piihlaSce PCT je stejné jako fizeni o pfihlaSce podané pfimo u narodniho
ufadu. Ten také rozhodneo tom, zda se spokoji s vysledky mezinarodniho
ptedb&zného pruzkumu, byl-li proveden, nebo zda vécny prizkum provede jesté sam. I behem
narodni faze (v ur€ené lhite) ma piihlaSovatel moznost zménit nebo doplnit popis vynalezu,
naroky nebo nakresy.

Nérodni fazi lze kombinovat s regionalni fazi, kdy ptihlasovatel uréi zemé Umluvy o
ud¢lovani evropského patentu tvofici jeden region.

Systém PCT je v soucasné dob¢ celosvétoveé velmi obliben, nebot’ racionalizuje praci
patentovych ufadii a Setii penize ptihlasovatelii. PoCet podanych mezinarodnich ptihlasek
vykazuje ro¢ni riist 15% a celkovy pocet podanych prihlasek od roku 1978 dodnes jiz vyrazné
piesahl ¢tvrt milionu, coz piedstavuje ekvivalent vice nez 6 miliént ndrodnich ptihlasek. Vice
nez dv¢ tretiny piihlasek jsou podavany v anglicting.

Cesta PCT je vyhodna piedevSim u vyndlezii, kde ptihlasovatel nema jistotu o
vyznamu a piipadné o Urovni svého vynalezu. Smyslem systéemu PCT je pravé vytvorit
optimalni podminky pro ziskavani patentové ochrany mimo jiné tim, Ze se maximalné oddaluje
rozhodnuti o vybéru statii pro tuto ochranu.

d) Pirekonani teritorialni omezenosti patentii. Evropsky regionalni patent

Piekonat teritoridlni omezenost patentd se doposud podafilo na bazi regiondlni.
Regionalni patenty existuji krom& Evropy (viz ddle) také v Africe (organizace ARIPO
sdruzujici nekteré anglofonni staty, OAPI sdruzujici nékteré staty frankofonni) a na Gizemi
byvalého SSSR (tzv. Eurasijska patentova organizace). Pro Ceskou republiku ma bytostny
vyznam regionalni patent evropsky, o némz je nyni podrobnéji pojednano.

V roce 1973 byla v Mnichové podepsidna pod zastitou Rady Evropy Umiluva o
udélovani evropskych patentii (b&zné zvana "Evropskd patentovd vimluva™). Umluva stejné
jako Smlouva o patentové spolupraci vstoupila v platnost v roce 1978 a byla doplnéna ¢tyfmi
protokoly a provadécim piedpisem. Umluva je zvlastni dohodou ve smyslu Paiizské unijni
umluvy a zarovei smlouvou o regiondlnim patentu podle PCT.

Umluva vytvaii pro smluvni staty spoleéné pravo na udélovani patentd na vynalezy
(tzv. evropskych patentii). Tyto evropské patenty maji v kazdém staté stejné ucinky, jako
patenty narodni. Udéleni evropského patentu lze pozadovat pro vSechny nebo jen
pro nékteré ze smluvnich statt.

Umluva vytvofila Evropskou patentovou organizaci tvofenou Evropskym
patentovym uradem (European Patent Office/Office européen des brevets - EPO/OEB) a
Spravni radou. Sidlo ma v Mnichové s pobo¢kami v Haagu, Berlin€ a Vidni. Jazyky EPO
jsou némcina, angli¢tina a francouzstina.
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Umluva obsahuje etna hmotné pravni ustanoveni tykajici se patentového prava.
Jedna se vlastné o mezinarodni kodifikaci patentového prava, které plati vedle Gipravy narodni
a které se aplikuje pouze na ptipady, kdy je podana ptihlaska evropského patentu. Tu mize
podat kterdkoli osoba (fyzickd i pravnickd). Nevyzaduje se zadny vztah k nékterému ze
smluvnich statl, takze evropskou pfihlasku mtize podat i osoba, ktera ma bydlisté nebo sidlo
v nesmluvnim staté. Ochranu lze vSak pozadovat jen ve stitech smluvnich, pfi¢emz jejich
poctem se ftidi vySe poplatku. Doba platnosti evropského patentu je 20 let ode dne
podani piihlasky. Evropsky patent poskytuje svému majiteli v kazdém smluvnim staté, pro
ktery byl ud€len, stejna prava, jaka by pro ného vyplhvala z narodniho patentu udéleného v
tomto state. Je-li ptedmétem patentu vyrobni postup, vztahuje se ochrana i na vyrobky, které
byly timto postupem bezprostiedné vyrobeny. Poruseni evropského patentu se posuzuje podle
prava smluvniho statu, na jehoz tzemi k poruSeni doslo (lex loci delicti).

Evropska patentova ptihlaska ma v uréenych smluvnich statech u€inky radné podané
narodni prihlasky. Evropska pfihlaSka poskytuje piihlasovateli ode dne zvefejnéni
predbéZnou ochranu, kterou jsou tatdz prava, kterda by pro ného vyplyvala z
narodniho patentu udéleného pro piislusny stat.

Evropska ptihlaska, kterd se poddva v nckterém jazyce Evropského patentového
ufadu, tj. angli¢tina, némcina nebo francouzstina, musi obsahovat zadost o
udéleni evropského patentu, popis vynalezu, ndroky, vykresy a anotaci (referat). Pokud
piihlaSovatel pozaduje ochranu ve vice nez sedmi statech Evropské patentové umluvy, nemusi
zemé& urcovat. V piipadé mensiho poctu statl nez sedm tak ucinit musi. Je to z toho divodu,
ze za kazdou zemi se plati urcovaci poplatek. Jakmile pocet zemi ptresahne sedm, poplatek se
jiz nezvySuje, a proto neni tieba staty uvadét. Piihlaska zakladd povinnost k zaplaceni
piihlaSovaciho poplatku a reSersniho poplatku. Navic je tieba ve vysSe uvedeném smyslu
zaplatit nasledné (viz nize) za smluvni staty, ve kterych je ochrana pozadovana, zvlaStni
poplatek. Prioritu podle Patizské unijni tmluvy je mozno uplatnit obvyklym zplisobem.

Rizeni o piihlasce evropského patentu je #izenim s odlozenym priizkumem.
Ptihlasovaci utvar EPO provede nejprve prizkum ptihlasky, zda spliiuje formalni nélezitosti.
Resersni utvar poté ptipravi zpravu o evropské resersi, kterd ma obdobny format jako zprava
o mezinarodni reSers$i a jez rovnéz obsahuje komentaf. Pfihlaska je zvetejnéna co nejdiive po
uplynuti 18 mésici ode dne podani pifihlasky nebo ode dne pfiznani prava prednosti.
Zvetejnénim se obsah ptihlaSky stdva soucasti stavu techniky a pocinad predbéznd ochrana
vynalezu. Pfihhlasovatel mize do dvou mésicti od doruceni resersni zpravy upravit patentoveé
naroky. Aby fizeni mohlo pokracovat dal, musi ptihlasovatel do Sesti mésici od zvetejnéni
reSer$ni zpravy podat pisemnou zadost o provedeni tiplného (vécného) prizkumu a ve stejné
lhiit€¢ je povinen zaplatit poplatek za priizkum a poplatky za urCené zemé, pricemz kdyz
zaplati poplatky za sedm zemi (tj. 525,- EUR = 75,- EUR za jednu zemi), bude mit evropsky
patent ucinky ve vSech ¢lenskych statech Evropské patentové timluvy, jestlize zaplati za méné
nez sedm zemi, bude mit ucinky pouze v téchto urCenych zemich. Po provedeni tohoto
pruzkumu prizkumovy utvar rozhodne o udéleni patentu. Jestlize zddost o vécny prizkum
podana neni, povazuje se ptihlaSka za odvolanou (jakoby nebyla podana).

Rozhodnuti o udéleni evropského patentu nabyva Géinnosti dnem, kdy je oznameno v
Evropském patentovém véstniku. Timto dnem tak nastavaji ucinky evropského patentu.
Proti takto ozndmenému ud€lenému patentu je mozno podat do 9 mésici od ozndmeni
pisemné odiivodnéné namitky, o kterych rozhoduje v kontradiktornim fizeni namitkovy utvar
EPO. Pokud bude odporu vyhovéno, ztrati evropsky patent G€inky na zemi, kde je ziskal.
Jestlize odpor v devitimési¢ni lhité podan neni, 1ze pozadat o zruSeni patentu pouze v kazdé
zemi zv1ast.

Proti rozhodnutim ptihlasovaciho, prizkumového, ndmitkového a pravniho utvaru lze
podat stiznost, a to ve lhité dvou mésict od doruceni napadaného rozhodnuti. Ve lhuté ctyt
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meésict od téhoz data musi byt stiznost pisemné odiivodnéna. Stiznost ma odkladny tc¢inek a
rozhoduje o ni stiznostni utvar EPO.

Krom¢ stiznostniho utvaru ptisobi v EPO Velka stiznostni komora, ktera rozhoduje o
pravnich otazkach zasadni povahy. Jeji rozhodnuti jsou zdvazna pro stiznostni utvar pii
rozhodovani o podanych stiznostech. Organizace obou orgdni ma urCité rysy organizace
soudni. Pfi rozhodovani o podanych stiZznostech nepodléhaji EPO.

Piihlasovatel nebo majitel evropského patentu muize podat zadost o zménu na
narodni patent v piipadech, kdy evropska ptihlaska byla vzata zpét nebo zamitnuta nebo byl-
li evropsky patent odvolan. Mezinarodni piihlagky, podané podle Umluvy PCT, mohou byt
pfedmétem fizeni pied EPO.

EPO vede Evropsky patentovy rejstiik. Zapisy do tohoto rejstiiku se provadé€ji az po
zvetejnéni piihlaSky. EPO rovnéZ vydava oficidlni publikace, jako Evropsky patentovy
véstnik a Utedni list EPO.

Evropsky patentovy urad patii mezi nejvétsi patentové ufady svéta. V soucasné dobé
ma pres 6000 zaméstnanctl, z toho pies 4000 lidi tvofi patentovi examinatofi. Hlavni sidlo je v
Mnichové, ¢ast je dislokovana v Rijswijku u Haagu a mensi pobocky v Berlin€ a ve Vidni.

Uz ve stadiu podani pfihlasky patentu se projevuje prvni velkd vyhoda integrovaného
systému: namisto patentového prizkumu provadéného paralelné a stejné v kazdé zemi, kam
by byl vynalez ptihlasen, provadi se jediny prizkum v EPO. Jedna se o velmi kvalifikovany
prazkum podstaty ptihlaSen¢ho vynalezu, tj. jeho novosti a technické pokrokovosti. Znamena
to ve svych disledcich podstatné snizeni nakladii na zpracovani kazdé prihlasky, a to nejen z
hlediska pfihlasovatele, ale i €lenskych statd. K tomu je tteba dodat, Ze narodni patentové
uifady menSich statlh nemaji dostatecné prosttedky pro kvalitni patentovy prizkum a nékteré z
nich ho ani neprovadgji (napt. Svycarsko, s vyjimkou piistrojii pro méfeni Gasu), ¢imz se
snizuje kvalita a zvySuje pravdépodobnost napadeni udéleného patentu. Pfesun fizeni o
prihlasce patentu na EPO vede ke snizeni poc¢tu narodnich prihlasek a k usporam pracovnich
sil v narodnich ufadech. Pocet piihlasek evropskych patentii ¢ini v soucasné dobé vice nez
55 000 ro¢né (oproti 3 600 v r. 1978). Piesun ptihlasovateli k EPO se projevuje snizenim
poctu narodnich piihlasek v ¢lenskych zemich: v r. 1977 v nich bylo podano celkem pies 263
000 prihlasek, zatimco v r. 1986 jiz jen necelych 137 000, tedy 48%, a to i piesto, ze pocet
ptihlasovanych vynélezii rok od roku roste. Pokud jde o ptihlasovatele, v zasad¢ velké firmy
davaji prednost evropskému patentu, zatimco drobni ptihlasovatelé voli ptiblizné z poloviny
cestu narodnich patentli ve vybranych ¢lenskych statech.

Centralizace udrzovani platnosti patentu ma obdobné vyhody. Celkova mensi pracovni
naro¢nost se odrazi ve vyrazné nizsich udrzovacich poplatcich, nez by byly ty, které by drzitel
patentu musel zaplatit dohromady ve vSech pfislusnych narodnich uradech.

Vyse rozpoctu EPO ¢inila v r. 1987 460 mil. DM. Hlavnimi pfijmy jsou poplatky za
zpracovani piihlasky a za wudrzovani platnosti patentu. V r. 1982 pieSel EPO na
samofinancovani, tj.od této doby neplati cClenské zemé zadné piispévky. Dimenze
EPO umoziuji nasazeni nejmoderngj$i techniky pii zpracovani ptihlasek vynalezii a pro
vedeni a vyuzivani obrovského objemu dokumentace. V pokrocilém stadiu je realizace
projektu  Uplné automatizace (komputerizace) veSkeré Cinnosti. Jiz  dnes  jsou
ptihlasky evropskych patentil piijimany zc¢asti ve strojné Citelné formé (na disketach) a
automaticky vkladany do informac¢niho systému. Ten zahrnuje nejen proceduru zpracovani
téchto pfihlasek aZz do stadia udéleni patentu, ale je také informacni databdzi
védeckotechnické informace obsazené v patentovych dokumentech EPO.

Vyhody evropského patentu spocivaji predevSim v nasledujicim: - Vynalez je
chranén jedinym patentem v kterémkoli c¢lenském staté (podle ptani piihlasovatele). -
Néklady na ziskani evropského patentu jsou podstatné nizsi nez by tomu bylo pfi ziskdvani
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patentli v jednotlivych clenskych statech. - Ptihlaska se podava v jediném jazyce; do jazykt
statl,, v nichz byla ochrana pozadovéana, se piekldda az udé€leny patent. - Vysokd kvalita
resersi a zejména vécného pruzkumu zarucuje udéleni "silného" patentu, jehoz uspésné
napadeni je velmi nepravdépodobné. - Evropsky patent ma i propagacni vyznam, nebot’ je
pro potencionalni obchodni partnery zarukou kvality patentovaného vynalezu.

EPO je velmi zdafilym prvkem v evropské integraci. Dafi se naplilovat cile
Mnichovské dohody o ud€lovani evropskych patentli, jimiz jsou predev§im usnadnit a posilit
ochranu vynalezii v ¢lenskych statech pfi souasném snizeni ndkladl na obdrZeni a udrzeni
této ochrany. PfihlaSovaci a udrzovaci poplatek se plati sice vyssi, nez v kterémkoli narodnim
uradé, ale nesrovnatelné niz8i, nez by byl soucet narodnich poplatkli v zemich, v nichZ se
ochrana pozaduje, jsou-li vice nez dv€. Poplatek za fizeni o primérné piihlaSce vCetné udéleni
patentu uc¢inného v 8 €lenskych statech ¢ini cca 3 600 EUR.

I kdyz EPO nema Zadnou pravni ani instituciondlni ndvaznostna Evropska
spolecenstvi, povazuje se za velmi dilezity element evropské hospodarské integrace a proto
Dohoda o ptidruzeni CR k ES ulozila Ceské republice vstup do této organizace, ktery nastal
s tcinnosti od 1. cervence 2002.

Clenské staty Evropské patentové timluvy (stav ke dni 1. #jna 2010): Albanie, Belgie,
Bulharsko, Ceska republika, Estonsko, Dénsko, Irsko, Italie, Finsko, Francie, Chorvatsko,
Island, Lichtenstejnsko, Litva, Lotyssko, Lucembursko, Kypr, Mad’arsko, Makedonie, Malta,
Monako, Némecko, Nizozemi, Norsko, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Rumunsko, Recko,
San Marino, Slovensko, Slovinsko, Srbsko, gpanélsko, Svédsko, Svycarsko, Turecko, Velka
Britanie (celkem 38).

Staty, na jejichz uzemi je mozno rozsirit ucinky evropského patentu (stav k1. Fijnu
2010):,Bosna a Hercegovina a Montenegro.

e) Patentova informace a dokumentace. Mezinarodni patentové tridéni
PATENTOVA DOKUMENTACE JAKO ZDROJ TECHNOLOGICKE INFORMACE

Patentové dokumenty (pfihlasky vynalezii, udélené patenty, dodatkové patenty apod.)
neplni jen ochrannou funkci, ale slouzii dalsim pravnim, technickym a ekonomickym
ucelim. Jsou predevsim hlavnim zdrojem technologické informace, ptiCemz ve srovnani s
jejimi ostatnimi prameny maji ¢etné vyhody: 1. V dobé svého vydani obsahuji patentové
dokumenty nejnovejsi technologické informace. Je to pochopitelné, nebot’ jejich predchozi
zvefejnéni by znamenalo ztratu novosti. 2. Patentové dokumenty riznych zemi maji pirevazné
unifikovanou strukturu, coz usnadiuje vyuziti jejich informac¢ni hodnoty. 3. Patentové
dokumenty pfevdzné obsahuji informace, které nejsou zvetejnény v jinych pramenech, a to
ani pozd¢ji. Odhaduje se, ze v celosvétovém méfitku vice nez 80% technologickych informaci
je obsazeno pravé v patentovych dokumentech a pouze necelych 20% je publikovano v
odborném tisku. Patentova dokumentace je tedy naprosto nezbytnym pramenem informaci pro
veSkery technicky vyzkum a wvyvoj, at ho provaddi kdokoli kdekoli na svété.
Patentova dokumentace je pochopitelné potiebna i pro patentové uiady, které by bez reSerse a
prizkumu nemohly posuzovat ptihlaS8ky novych vynalezl. 4. Patentové dokumenty uvadéji
zatrideni vyndlezii. Jednotlivé patentové tufady tfidi patentové dokumenty podle obort
techniky, k nimz patii. Za pomoci klasifikaénich symboll lze tak rychle vyhledat pravé ty
dokumenty, které jsou predmétem zajmu.

STRASBURSKA DOHODA O MEZINARODNIM PATENTOVEM TRIDENI
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Ptistup k patentové informaci (tj. informaci obsazené v patentovych dokumentech) je
podminén pfistupem k témto dokumentiim, jakoz i jejich pokud mozno snadnym pouzitim -
potiebné dokumenty by mély byt rychle a spolehlivé vyhledatelné a udaje v nich obsazené by
mély byt co nejsrozumitelné;jsi.

Pokud jde o vlastni pfistup k patentové dokumentaci, ma vétSina patentovych ufada
vlastni fondy, pokryvajici kromé vlastnich dokumentii 1 urcity pocet cizich zemi. Na ptiklad
tesky Utad primyslového vlastnictvi ma ve svém fondu pies 20 milioni patentovych
dokumentii zahrnujicich pfiblizn€ 40 zemi. Tento fond je vefejn€ pfistupny a je vyuzivan
pfedev§im témi zajemci, ktefi nepouzivaji sluzeb zahrani€nich komer¢nich patentovych
databazi nebo nemaji k dispozici soubory patentovych dokument zaznamenané na optickych
discich (CD-ROM).

Odhaduje se, ze celosvétovy objem patentovych dokumenti ¢ini zhruba 40 milidnt,
pfi¢emz na jeden vynalez pfipada v priméru 9 patentovych dokumenti. Patentové dokumenty
jsou vydavany ve vicenez 100 zemich. Pocet téchto dokumentl publikovanych kazdy
rok dosahuje v celosvétovém méfitku pfiblizné¢ jeden milion. Vynalezy vznikaji ve vSech
oblastech védy a techniky, a to nejvice v oblastech chemie, elektfiny a mechaniky. Masa
technologickych informaci obsazenych v patentovych dokumentech je obrovska a pokryva
prakticky vSechny oblasti. Tyto informace musi byt dostupné vSem, kdo je potiebuji. Pouhd
publikace a rozsifeni dokumentli nestaci, nebot’ jejich pocet je piiliS vysoky a rozmanitost
jejich obsahu pfili§ velka. Je proto tfeba mit k dispozici systém, ktery by umoznil uréit a
vyhledat patentové dokumenty, které se vztahuji k urcitym oblastem techniky.

Kazdy stat proto musi pouzivat t¥idici (klasifikacni) systém, ktery dovoluje kazdy
jednotlivy vynalez zatadit pod urCitou polozku a podle klasifikacniho symbolu této polozky
jej pak opét vyhledat. Na svété bylo dosud vytvotfeno nékolik narodnich klasifikacnich
systémil. Ceskoslovensko nevypracovalo nikdy sviij vlastni systém. Jako sviij ndrodni systém
pouzivalo v minulosti velmi roz§ifeny systém némecky.

Sifeni patentovych dokumenti jednotlivich zemi vSak nezna hranic. Patentové
dokumenty jsou mezi patentovymi Urady jednotlivych zemi vyménovany a ten, koho zajima
stav techniky v urcité oblasti, musi konzultovat nejen dokumenty domaci, ale i zahranicni.
Bylo proto velmi zadouci vypracovat mezinarodné jednotny systém tfidéni vynalezt. To se
stalo Strasburskou dohodou o mezindrodnim patentovém tiidéni, uzavienou dne 24. biezna
1971, jez nabyla cinnosti 7. fijna 1975. Dnes ma tato dohoda, doplnénd v roce 1979,
60 smluvnich stran (stav ke dni 15. dubna 2009), mezi nimiz je i Ceskd republika.
Mezinarodni patentové tiidéni (MPT) je vSak fakticky uzivano celkem v asi 70 zemich.

Hlavnim z&vazkem smluvnich stran je pouzivat MPT pro tfidéni vyndlezi a uvadét
klasifika¢ni symboly na vSech patentovych dokumentech. Hlavnim pravem smluvnich stran je
podilet se na praci pti zdokonalovani tohoto tfidiciho systému.

MPT rozdéluje celou oblast techniky na 8 oddilit (sekci) oznaenych velkymi pismeny,
z nichz kazdy tvofi jeden svazek oficialni publikace MPT. Jsou to:

. Lidské potteby

Primyslové techniky a doprava

Chemie a hutnictvi

. Textil a papir

Stavebnictvi

Mechanika. Osvétlovani a topeni. Vytapéni. Zbrané. Prace s trhavinami
. Fyzika

. Elektfina (elektrotechnika)

TOTHOUO®E >
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Nejvice vynalezil je prihlasovano z oblasti odpovidajici oddilu C (chemie), néasleduje
H (elektrotechnika) a F (mechanika). Oddily se déle ¢leni na ##idy, ty dale na podtiidy,
skupiny a podskupiny nékolika tadid. MPT obsahuje v soucasné verzi ptiblizn¢ 70 000
zédkladnich polozek.

Vyvoji techniky je nutné ptizpisobovat také MPT, které je tak kazdych pét let
novelizovdno. S ohledem na rychly rozvoj védy a techniky zacaly byt revize MPT kazdych
pét let nedostatecné, a proto od 1. ledna 2006, tj. od 8. vydani dochazi k dilezitym zménam.
Jedna se o nejvétsi zmény MPT od jeho zavedeni. Posledni verze MPT, ktera byla ¢inéna po
pétiletych obdobich, ma ¢islo 7. Toto 7. vydani pozbylo u€innosti 31. prosince 2005 (o rok
pozdéji, nez melo). Od 1. ledna 2006, s nastupem 8. vydani, mimo jiné dochazi k zavedeni
dvou Urovni tfidéni, a to zakladni uroven (core level) a rozSitenou uroven (advanced level).
Zakladni uroven je revidovadna kazdé tii roky (9. verze tiidéni tedy zacala platit od 1. ledna
20009, tj. po tfech letech od 8. vydani) a revize rozsifené tirovné jsou ¢inény pribézné. Zmény
struktury tfidéni a zplsobu jeho revize a pouzivani byly potfebné pro zajisténi ucinného a
efektivniho uzivani tfidéni v elektronickém prostredi.

f) Budapes$t’ska smlouva o mezinarodnim uznavani uloZeni mikroorganismi pro ucely
patentového Fizeni

Jednou z podminek udéleni patentu je popsani vynalezu, ktery je jeho ptredmétem. Je-li
vynalez tvofen pramyslovym produkénim mikroorganismem, nestaci jeho slovni popis.
Vzorek mikroorganismu musi byt uloZzen u specializované instituce vybavené
prislusnym zatizenim. Pi1 podavani piihlasky ve vice zemich by k tomu muselo dojit ve vSech
téchto zemich, coz by znamenalo zbytecnou duplicitu a podstatné zvysSeni ndkladi pro
piihlaSovatele.

Tuto situaci fesi Smlouva o mezinarodnim uznavani ulozeni mikroorganismii pro ucely
patentového Fizeni, uzaviena v Budapesti dne 28. dubna 1977 (vstup v platnost 19. srpna
1980). CR je jeji smluvni stranou a tedy i ¢lenskym statem Budapest'ské unie.

Zakladem smlouvy je povinnost statl, které pfipoustéji nebo ukladaji uloZeni
mikroorganismu pro uUcely patentového fizeni, aby toto ulozeni mohlo byt provedeno u
kteréhokoli "mezinarodniho ukladaciho organu" - tedy u jediného pro vSechny staty, kde
je ptrihlaska vynalezu poddna. "Mezinarodni uklddaci organ" je védeckd instituce, nc¢kdy
zvand "sbirka kultur", kde mohou byt mikroorganismy uloZeny a skladovany. Jednim z téchto
organtl je i Ceskoslovenska sbirka mikroorganisméi Masarykovy univerzity v Brng.

I11. 2. UZITNE VZORY

Uzitny vzor nebo model je technické feSeni, které nedosahuje dimenze vynalezu,
které viak nicméné piesahuje ramec pouhé odborné dovednosti. V Ceské republice je ochrana
uzitnych vzort upravena zakonem ¢. 478/1992 Sb. o uzitnych vzorech. Ochrana se uzitnému
vzoru poskytuje na zakladé zapisu do rejstfiku uzitnych vzord, vedeného u Utadu
prumyslového vlastnictvi.

Uzitné vzory se nekdy v systematice prumyslovych prav ftadido kategorie
primyslovych vzorti. Svou podstatou vSak maji blize k patentim. Tomu odpovida také
celosvétovy trend, ktery fadi uzitné vzory k patentim a v nékterych zemich jsou dokonce
uzitné vzory povazované za "malé patenty". Pafizska unijni imluva uvadi "uzitné modely" ve
vyctu elementl priimyslového vlastnictvi.
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IIL 3. PRUMYSLOVE VZORY
a) Zakladni pojmy
POJEM PRUMYSLOVEHO VZORU

Prumyslovy vzor chrani vysledek tviir¢i ¢innosti, jimz je ur€ity vzhled vyrobku (nebo

jeho ¢asti), ur€eny potencionalnim spotiebitelim. Chrani tedy vné&j$i uspotfadani vyrobku ¢i
jeho casti, které je piivodni a ma charakter esteticky, nikoli funk¢ni. Je to ornamentalni
(ozdobny) nebo esteticky aspekt vyrobku. Ornamentalni aspekt mulze spocivat ve znacich
linii, tvaru, v obrysu, ve vzoru (kresb¢), struktufe, v materidlu,barvé vyrobku nebo v
kombinaci téchto znakti. Musi byt proto vnimatelny zrakem. Aby mohla byt primyslovym
vzorem, musi byt vnéj$i uprava vyrobku novad a mit tzv individudlni povahu primyslové
vyuzitelnd. Primyslovym vzorem neni technické nebo konstrukcni reseni vyrobku (jedna se
tedy o tzv. "vkusovy vzor").
Komunitarni a po jeho vzoru i1 ¢eské pravo vyrobkem rozumi primyslové nebo femesiné
vyrobeny predmét, vEetné soucastek urcenych k sestaveni do jednoho sloZzeného vyrobku,
obal, uprava, graficky symbol a typograficky znak, s vyjimkou pocitatovych programi. Z
pravé uvedeného plyne, zZe je mozné chranit vzhled nejen primyslove, ale 1 femeslné
zpracované¢ho vyrobku, ktery nemusi mit vzdy identickou podobu, jelikoz se jedna o
rukod¢€lnou préci. Prikladem femesln€ zpracovanych vyrobki mohou byt prouténé vyrobky.
Podstatné ovSem je, ze se musi jednat o feSeni, které je opakovatelné, tzn. nespadaji sem
vyrobky, které nelze vyrobit opakované, coz ma svoji logiku, jelikoz by postradalo smysl
poskytovat ochranu na néco, co nelze vyrobit opétovné. Umélecké dilo tedy nemize byt
prumyslovym vzorem, ale mohou jim byt reprodukce tohoto dila.

Vzhled vyrobku je jednim z faktort, které na trhu odliSuji vyrobky téhoz druhu a
obdobnych parametrii, pochazejici od riiznych vyrobcii. Spottebitel si v téchto ptipadech bude
vybirat podle kritéria estetického.

Nekteré vzory vSak mohou mit vliv na uzitné vlastnosti vyrobku, na piiklad tvar
sttenky noze, vzorek na pneumatice, tvar boty, tvar karosérie automobilu apod., nebo mohou
dokonce byt jednodussim technickym feSenim. Takové vzory maji zcela jiny charakter. Jsou
oznacovany jako "vzory uZitné" a blizi se kategorii vynalezl. Pfedmét ochrany je u nich
stejny jako u vyndlezu - technické feSeni, tedy funkénost urcujici uzitnou hodnotu vyrobku
bez ohledu na esteticky aspekt.

Ochrana primyslového vzoru tedy dopadd na ptipady, kdy vzorje zapracovan do
vyrobku (napf. jako jeho tvar) nebo reprodukovan na jeho povrchu (napt. ve formé
ornamentu). Nedopadd naproti tomu na situace, kdy jini vyrobci produkuji stejné nebo
podobné vyrobky stejnych funkénich vlastnosti a pfitom nepouziji ani neaplikuji elementy
tvotici soucast chranéného vzoru.

Terminologicky se n€kdy rozliSuji primyslové "vzory' a "modely". Toto rozliSeni je
typické pro frankofonni stity a je zaloZeno na tom, zda predmét vzoru je dvojrozmérny
nebo trojrozmérny. Tak kresba bude vzorem, zatimco tvar pfedmétu modelem. Francouzska
terminologie proto pouzivd pojmu "dessins et modCles industriels", jehoz anglickym
ekvivalentem je vzdy jen "industrial designs".

Primyslové vzory jsou chranény, podobné jako ochranné zndmky, prostiednictvim
zapisu v rejstiiku vzoru. Hlavnimi podminkami pro zapis jsou novost a individualni povaha,
pramyslova vyuzitelnost (odtud "primyslovy" vzor) a soulad s vefejnym potfaddkem v dané
zemi.
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Novost vzoru se nékdy chape spise jako puvodnost, obdobné jako ve smyslu

autorskopravnim. N&kdy jsou pochybnostio plvodnosti vzoru, pii jehoz vytvoteni
(modelovani) bylo pouzito pocitace. Pievlada nazor, ze pocitaC je pracovni nastroj a
jeho pouziti nema vliv na piivodnost. Napt. podle britského Copyright, Designs and Patents
Act z r. 1988 "v ptipadé vzoru vytvoreného pocitacem (computer-generated design) je za
puvodce vzoru povazovéana osoba, kterd ucinila k vytvofeni vzoru potfebné kroky" (sect. 214
odst. 2).
Podminka individudlni povahy je splnéna, jestlize celkovy dojem, ktery vyvolava u
informovaného uzivatele, se 1i$i od celkového dojmu, ktery u takového uzivatele vyvolava
primyslovy vzor, ktery byl zpfistupnén vetejnosti pfede dnem podéni piihlasky nebo piede
dnem vzniku prava piednosti. Stejné¢ jako u odbornika v ptipad¢ patentového prava, tak 1 v
pfipad¢ informovaného uzivatele se nesetkdvame s definici téchto pojmi, jelikoz takovou
osobu vymezit nelze. Pfedpoklada se, ze dany informovany uZivatel zna vSechny ptredchozi
vngjsi tpravy piisluSnych vyrobka.

Vyrobek chranény primyslovym vzorem muze byt zdrovernn chranén autorskym

vvvvvv

vvvvvv

formalit (s vyjimkou USA a nékterych dalSich zemi amerického kontinentu). b) Délka
ochrany pramyslového vzoru je kratsi(5 let s pfipadnou moznosti obnovy, napiiklad na dalsi
Ctyfi pétiletd obdobi, tj. maximalné 25 let, dle harmonizované Upravy na zékladé¢ smérnice
Evropského parlamentu a Rady 98/71/ES ze dne 13. fijna 1998 o pravni ochrané
(primyslovych) vzort), zatimco autorské dilo je chranéno nepomérné déle (zasadné 70 let po
smrti autora).

Rizeni o zdpisu za¢ind podanim piihlagky, kterd musi obsahovat zadost o zapis,
identifikaci piihlasovatele, vyobrazeni kazdého primyslového vzoru, o jehoz registraci
ptihlaSovatel zada,uréeni okruhu vyrobkl, na nichz bude vzor pouzivan a zatfidéni téchto
vyrobklt v ramci pfislusSného systému tiidéni. Pfi podavani ptihlasky lze uplatnit prioritu
podle Pafizské unijni imluvy, ktera ¢ini u primyslovych vzord 6 mésict.

Ptihlaska prumyslového vzoru je podrobena prizkumu, a to bud’ jen formalnimu,
nebo i Uplnému. Je-li vysledek fizeni pozitivni, primyslovy vzor je zapsadn do rejstiiku
prumyslovych vzort a piihlasovatel obdrzi osvédceni o zépisu.

Vlastnik primyslového vzoru tak ziskava vyluéné pravo vyuzivat sviij vzor nebo
udélovat k tomu svoleni jinym subjektim. Tteti strany predev§im nesmi bez jeho povoleni
kopirovat vzor pti vyrobé a nesmi dovazet, nabizet k prodeji ani prodavat vyrobek obsahujici
chranény vzor. Vzory se zapisuji zpravidla na 5 let a zapis je mozné v omezeném rozsahu
obnovit (napt. ¢tyfikrat na dalSich 5 let - ¢eskd Gprava harmonizovand s pravem Evropského
spolecenstvi).

Slusi se podotknout, Ze ochranu primyslovym vzorim poskytuji nejen narodni pravni
fady a mezindrodni smlouvy, ale také pravo Evropského spolecenstvi, které kromé jiz vySe
uvedené smérnice zakotvilo skrze nafizeni systém vzoru Spolecenstvi, neboli komunitarniho
vzoru, o némz bude pojednéno nize.

b) Mezinarodni umluvy tykajici se primyslovych vzori
PARIZSKA UNIJNi UMLUVA
Tato umluva pouze stanovi smluvnim statim povinnost primyslové vzory chranit, a to

jakymkoli zptisobem, tedy i jen vramci ochrany proti nekalé soutézi. VéEtSina zemi vSak
primyslové vzory chrani jako samostatné primysloveé pravo, jak je tomu i v CR.
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DOHODA TRIPS

Dohoda TRIPS obsahuje jen velmi stru¢nd ustanoveni, kterd nepiinasSeji nic nového.
Minimalni doba ochrany je stanovena na 10 let.

MEZINARODNI ZAPIS PRUMYSLOVYCH VZORU HAAGSKA DOHODA O
MEZINARODNIM ZAPISU PRUMYSLOVYCH VZORU

Haagska dohoda o mezinarodnim zapisu  priamyslovych vzoru je zalozena na
obdobnych principech jako Madridskd dohoda o mezina- rodnim zapisu  zndmek.
Mezinarodni ptihlaSka podand prostfednic- tvim narodniho Ufadu primyslového vlastnictvi
k Mezindrodnimu tifadu v Zenevé ma u¢inky narodnich piihldsek ve vsech statech, které
pifihlasovatel specifikoval jako staty, v nichz ma o ochranu zdjem. Na rozdil od Madridské
dohody nevyzaduje se zde, aby mezinarodni pfiihldSce piedchazel zapis vzoru v zemi
puvodu. Haagska dohoda byla sjedndna v r. 1925 a nc¢kolikrat doplnéna a revidovana.
Smluvni strany tvoii Haagskou unii. Ceska republika neni smluvni stranou.

LOCARNSKA DOHODA O MEZINARODNIM TRIDENI PRUMYSLOVYCH
VZORU

V roce 1968 byla v Locarnu sjednana dohoda, ktera zavedla mezinarodni systém
trideni primyslovych vzoru. Vstoupila v platnost o tfi roky pozd€ji a v roce 1979 byla
doplnéna. Jeji smluvni staty, mezi néz patii i Ceska republika, tvoii Locarnskou unii.

Locarnské mezinarodni tfidéni primyslovych vzori usnadiuje reSerSe prumyslovych
vzoril a odstrafiuje nutnost reklasifikace dokumentii vyménovanych na mezinarodni Grovni.
Staty, které toto mezinarodni tiidéni pouZivaji, nepotiebuji vlastni tidici systém. Clenské
staty Locarnské unie jsou povinny uvadét na ufednich dokumentech tykajicich se piihlasky
nebo zapisu vzoru ¢isla tfid a podtiid mezinarodniho t¥idéni, do nichz nalezi vyrobky
obsahujici vzor. Locarnské mezinarodni tfidéni je pouzivano rovnéz Mezindrodnim ufadem
pfi mezinarodnim zépisu prumyslovych vzort podle Haagské dohody.

Ttidéni obsahuje seznam tfid a podtfid, jakoz 1 abecedni seznam vyrobkil obsahujicich
vzor s uvedenim ptislusné tfidy a podtiidy. Oba seznamy jsou periodicky dopliiovany nebo
ménény Vyborem expertl. Tiid je v souCasné verzi 32, podtiid je 223 a seznam vyrobku
obsahuje vice nez 6000 polozek.

¢) (prumyslovy) vzor Spolecenstvi (Unie) - komunitarni (unijni) vzor

Z pohledu terminologického je nutno nejprve piedeslat, Ze anglicky ekvivalent uzivany v
piedpisech komunitarniho préva upravujicich tento predmét duSevniho vlastnictvi zni pouze
jako ,,design® (vzor) a nikoli ,,industrial design* (priimyslovy vzor). Proto se v ¢eskych
piekladech téchto textii uvadi termin ,,pramyslovy* v zavorkach, tj. (primyslovy) vzor. V
tomto textu bude uzivan dvouslovny nazev ,,primyslovy vzor®, popf. zkracen¢ ,,vzor*, jelikoz
dle nazoru autort tohoto textu dany vyraz zcela pfesné vystihuje podstatu daného pojmu.
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Stej n¢ jako v pripad¢ ochrannych znamek, vzory byly nejprve upraveny pouze
smérnici.! Cinilo to vlastnikiim prav obdobné potize jako fragmentarni systém narodnich
znamek (poplatky za registraci v kazdé zemi zvlast’ atd.). Po velkém tspéchu komunitarni
ochranné znamky (dale jen ,,OZ EU “) se Spolecenstvi rozhodlo rozsitfit komunitarni rozsah
ochrany duSevniho vlastnictvi i na priimyslové vzory, a proto pfijalo ptislusnou pravni
upravu.

Na zéklad¢ natizeni o komunitarnich (praimyslovych) vzorech doslo k zavedeni
komunitarniho primyslového vzoru (dale jen ,,KPV*). Komise dale k tomuto nafizeni pfijala
provad&ci nafizeni® a poplatkové nafizeni.’

Samoziejmé, Ze stejné jako v ptipadé¢ OZ EU , KPV maji jednotnou povahu a jejich
ochrana je zaru€ena v celém Spolecenstvi (Unii). Rovnéz Ize paraleln€ vyuZzit ochranu
v jednotlivych ¢lenskych statech spolu s ochranou na komunitarni Grovni.

Systém KPV ma urcité vyhody oproti Haagskému systému pro mezinarodni zapis
primyslovych vzorl spravovanym WIPO. V tomto systému piihlaSovatel poda jen jednu
piihlasku, v niz urci zemé, ve kterych chce mit zajisSténou ochranu. Ale pouze 16 ¢lenskych
statlh Spolecenstvi (stav ke dni 2. dubna 2009)* jsou smluvnimi stranami Haagské dohody o
mezinarodnim zapisu pramyslovych vzord.” CR tedy ke smluvnim stranam Haagské dohody
nepatii. Stejné jako doslo k propojeni Madridského systému pro mezinarodni zapis
ochrannych znamek a komunitarni ochranné znamky, tak se takové provazani uskutecnilo i

v ptipad¢ Haagského a komunitarniho systému primyslovych vzora. Jednim z novych rysii,
ktery Zenevsky akt piinesl, je to, Ze i mezivladni organizace majici regionalni ufad pro zapis
pramyslovych vzord, mohou k tomuto aktu pfistoupit.’ Cilem této zmény bylo umoznéni
Spolecenstvi stat se ¢lenem a tim i propojeni mezindrodniho a komunitarniho systému, jak se
stalo v piipadé ochrannych znamek. Spoledenstvi piistoupilo k Zenevskému aktu Haagské
dohody dne 24. zati 2007, ptfic¢emz ucinky pristoupeni nastaly dne 1. ledna 2008. Jakakoli
fyzicka osoba, kterd je ptislusnikem nékterého ¢lenského statu Evropského spolecenstvi nebo
v tomto stat¢ ma bydlisté ¢i pravnickd osoba, jez ma na tizemi takového statu sidlo nebo
skute¢ny a fungujici podnik miize podat mezinarodni pfihlasku na zakladé¢ Haagské dohody.
Stejné tak lze v mezinarodni piihlasce urcit Evropské spolecenstvi jako jedno z uzemi, kde ma
byt prumyslovy vzor chranén. V takovém piipad¢ bude mit mezinarodni zapis prumyslového
vzoru ucinky i v téch ¢lenskych statech Spolecenstvi, jez nejsou stranami Haagské dohody.

DEFINICE

Podle ¢lanku 3 (a) natizeni €. 6/2002 se jim rozumi ,,vzhled vyrobku nebo jeho ¢asti,
spoCivajici zejména ve znacich linii, obrysu, barev, tvaru, struktury a/nebo materiala vyrobku
samotného a/nebo jeho zdobeni.*

' Smérnice 98/71/EC Evropského parlamentu a Rady ze dne 13. fijna 1998 o pravni ochrang
(primyslovych) vzort

? Natizeni Komise (ES) ¢. 2245/2002 ze dne 21. fijna 2002, kterym se provadi Natizeni Rady (ES) &. 6/2002 o
(pramyslovych) vzorech Spolecenstvi

3 Natizeni Komise (ES) ¢. 2246/2002 ze dne 16. prosince 2002 o poplatcich hrazenych Utadu pro harmonizaci
na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) ohledné zapisu (prumyslovych) vzorti Spolecenstvi

4 Belgie, Bulharsko, Estonsko, Francie, Italie, Litva, LotyS$sko, Lucembursko, Mad’arsko, Nizozemi, Némecko,
Polsko, Recko, Slovinsko, Spanélsko a Rumunsko

> Haagskou dohodu o mezinarodnim zapisu priamyslovych vzort tvofi tii akty: Londynsky (1934), Haagsky
(1960) a Zenevsky (1999). Tyto tii akty jsou na sobé nezavislé a smluvni strany maji moznost volby stét se leny
jednoho, dvou nebo vsech tii aktt, pficemz se vzdy automaticky stavaji clenem Haagské unie.

® K tomu srov. ustanoveni &lanku 14 (1) (b) Madridského protokolu, které bylo rovnéz formulovano za téelem
pristoupeni Spolecenstvi k Madridskému protokolu.
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Ve smyslu ¢lanku 3 (b) se vyrobkem rozumi ,,primyslové nebo femesiné¢ vyrobeny
pfedmét, véetn€ soucastek urcenych k sestaveni do jednoho slozeného vyrobku, obal,
uprava, graficky symbol a typograficky znak, s vyjimkou pocitacovych programi.*

O podstaté primyslovych vzortl je pojednano vySe v ¢asti a) této kapitoly.

ZAPSANY A NEZAPSANY PRUMYSLOVY VZOR

Narozdil od OZ EU se nevyzaduje registrace KPV pro jejich ochranu ve Spolecenstvi.
Ochrana KPV ma podle natizeni ¢. 6/2002 dv¢ odnoZe: 1) nezapsané vzory a 2) zapsané
vZory.

Nékteré podminky a udélend prava jsou odliSné pro kazdy druh, nicméné podstata vzoru jako
vzoru komunitarniho zlistava stejna.

Pro neregistrovany KPV se nemusi podavat Zadna piihlaska. Ochrana je poskytnuta bez
jakychkoliv formalit, nicméné se vztahuje pouze na neopravnéné kopirovani vzoru. Tento typ
ochrany vSak muze byt slaby. Jelikoz plivodce nema Z4dny formalni diikaz o registraci, mohl
by mit potize pti obrané svych prav ke vzoru,pokud by nékdo jiny okopiroval jeho vzor a
zacal jej uzivat jako vlastni. Ochrana nezapsaného primyslového vzoru navic nedopadé na
ptipady, kdy se jedna o nezavislou tviir¢i praci plivodce, u néhoz se 1ze domnivat, Ze nebyl
obeznamen s primyslovym vzorem, ktery byl zptistupnén jeho majitelem.

Vyhodou zépisu je to, ze vSechny registrované vzory jsou publikovany. To konstituuje silny
dukaz pro vlastnika KPV, Ze druha strana védéla o jeho vzoru.

podani ptihlasky zpétné€, avSsak mohou byt obnoveny na dal$i ¢tyfi pétileta obdobi, takze
celkova doba ochrany ¢ini 25 let. U neregistrovanych KPV trva ochrana tfi roky od data, kdy
byly poprvé zptistupnény vetejnosti v ramci Spolecenstvi.

Je zapotiebi zminit velice diilezité datum. Neregistrované vzory jsou chranény od 6. biezna
2002. Pokud takové vzory byly zvetejnény pied timto datem, neuplatni se Zddna komunitarni
ochrana.

PODMINKY OCHRANY
Kazdy KPV musi splnit dva pozadavky (viz ¢lanek 4 natizeni ¢. 6/2002), aby mohl byt
chranén:
a) musi byt novy, a
b) musi mit individudlni povahu.
Dle ¢lanku 5 (1) natizeni ¢. 6/2002 je vzor novy, pokud nebyl pted tim znamy vefejnosti, a to
v pripad¢:

- neregistrovaného vzoru pred tim, nez byl poprvé zptistupnén vefejnosti,

- registrovaného vzoru pred datem podani ptihlasky nebo vznikem prava prednosti,

pokud je narokovano.

Okamzik zptistupnéni je velice dilezity. Vztahuje se k datu, kdy byl vzor zvetejnén a od
tohoto data je vzor chranén.
Individualni povahou se ve smyslu ¢lanku 6 (1) rozumi celkovy dojem, ktery pramyslovy
vzor vyvolava u informovaného uZivatele, se 1i8i od celkového dojmu, ktery u takového
uZivatele vyvolava jiny primyslovy vzor. Casovy meznik, kdy vzor musel mit individualni
povahu je shodny s novosti (viz pfedchozi odstavec).
Musi byt brana v tivahu ,,mira volnosti piivodce pii vyvoji vzoru®“. Jedna se o objektivni
kritérium, kdy se posuzuje, do jaké miry je volnost ptivodce vzoru dana charakterem
prislusného vyrobku. Naptiklad pokud se jedna o primyslovy vzor vazy, vyplyva mira
volnosti piivodce z toho, ze vaza musi mit dno, urcité stény a hrdlo. To, jak plivodce vazu
vytvaruje, nazdobi atp., je uz vysledkem jeho kreativity. Mira volnosti je také omezena

31



technickou funkei , jelikoZ technickou funkci chranit pomoci primyslového vzoru nelze,’
napf. tvar spodni ¢asti PET lahve je ryze funk¢ni, aby mohlo zatizeni posouvat ldhev k plnici
tekutiny.

URAD PRO HARMONIZACI NA VNITRNIM TRHU

Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ang. zkratka OHIM — dale jen ,,Ufad*) zfizeny
nafizenim €. 40/94 o ochranné zndmce Spolecenstvi mé pravomoci ve vSech zalezitostech
vyplyvajicich z natizeni ¢. 6/2002. Utad ma na starosti jen registrované KPV, protoZe pro
neregistrované vzory se piihlaska nepodava. PrihlaSovatelé zacali mit moznost poddvat
ptihlasky pro zapsané KPV od 1. Dubna 2003. Avsak Utad za&al pfijimat prihlasky jiz od 2.
ledna 2003, ale datum podani téchto ptihlasek ma tcinek od 1. dubna 2003.

Utad spravuje Rejstiik komunitarnich vzort, ktery je pro vefejnost k dispozici k nahlizent,
kromé piihlasek s odloZzenym zvetejnénim.

Utad také publikuje Véstnik KPV obsahujici zejména zapisy do rejsttiku a Ufedni véstnik
Utadu, v némz se zvefejiuji predevim sdéleni a informace obecné povahy vydané
prezidentem Ufadu.

REGISTRACNI PROCES

a. prihlaska

Piihlasku KPV lze stejné jako piihlasku OZ EU podat bud’ k Utadu nebo k narodnim
tfadiim &lenskych stati, avsak ty ji musi preposlat Utadu do dvou tydnii od jejiho pfijeti.
Ptihlasovatel mize narokovat pravo piednosti (prioritu) pro sviij pramyslovy vzor (nebo
uzitny vzor), pro ktery podal pfihlasku v zemi, kterd je bud’ clenem Pafizské imluvy na
ochranu primyslového vlastnictvi nebo Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace.
Datum vzniku prava ptednosti se povazuje za datum podani KPV za uc¢elem urceni, napft.
novosti, zverejnéni, divodl pro neplatnost atp.

V piihlaSce lze Zadat o zapis bud’ jen jednoho vzoru, nebo se mize jednat o tzv.
hromadnou pfihlasku, v niz je zddano o zapis vice KPV. Hromadna ptihlaSka primyslového
vzoru se muze tykat pouze primyslovych vzori patficich do jedné tiidy mezinarodniho
ttidéni primyslovych vzoru (tzv. locarnské tfidéni), coz vSak neplati pro primyslové vzory
spocivajici ve zdobeni. S kazdym vzorem, ktery je pfedmétem hromadné ptihlaSky nebo
zapisu, lze nakladat samostatné od ostatnich, napt. udélit licenci, pievést, obnovit, vzdat se
jej, muze byt prohlasen za neplatny atp.

Spolu s podanim ptihlasky je tieba uhradit prislusné poplatky, tj. za zapis a zvetrejnéni:

- Zakladni poplatek pro zapis jednoho vzoru €ini 230 euro. V piipadé
hromadnych piihlasek obsahujicich od dvou do deseti vzoru je tieba pticist dodate¢ny
poplatek ve vysi 115 euro za kazdy vzor a za dalsi vzor nad 10 pficist 50 euro.

- Za zvetejnéni ¢ini zakladni poplatek za jeden vzor 120 euro, za dva az
deset vzort 60 euro za kazdy, nad 10 vzort 30 euro za kazdy.

- Ptihlasovatel miize v ptihlaSce pozadat o tzv. odlozeni zvefejnéni (viz
nize 5.2.3). V takovém ptipadé se poplatek za zvefejnéni nahrazuje poplatkem za
odlozené zvetejnéni, ktery ¢ini 40 euro za jeden vzor, 20 euro za dva az deset vzort za
kazdy a 10 euro nad 10 vzori za kazdy.

Uspora nakladii je znaénd, protoze poplatek za registraci jednoho vzoru je dohromady 350, -
EUR za pét let ochrany.

b. odkladna lhuta

" "Pravo k (primyslovému) vzoru se nevztahuje na vzhledové znaky vyrobku, které jsou podminény jejich
technickou funkci." (¢lanek 8 (1) nafizeni ¢. 6/2002)
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Nafizeni ¢. 6/2002 stanovuje odkladnou lhitu - tato odkladna lhtta se aplikuje pouze na
registrované KPV. Plvodce nebo jeho nastupci mohou tedy zvetejnit vzor, napt. ukazat na
vystave, uvést na trh, a to 12 mésict pred datem podani piihlasky KPV ¢i datem piednosti.
Takovym zvetejnénim je 1 podéani piihlasky na narodni Grovni, tzn. V €lenském staté.

Béhem 12-ti mési¢niho obdobi miize pivodce zjistit komeréni vyuziti svého vzoru a
rozhodnout se, zda jej nechd zaregistrovat. I kdyz neni vzor zapsan, je stale chranén po dobu
tii let jako neregistrovany KPV. Avsak to nezn., Ze by tfiletd lhlita pro neregistrované KPV
vedla k prodlouZeni jednoro¢ni odkladné lhity. Pokud by tudiZ piivodce zvetejnil sviij vzor a
podal piihlasku po del§im obdobi nez 12 mésict, jednalo by se o piekazku v registraci. Jeho
ochrana by skoncila po tfech letech od okamziku zpfistupnéni vzoru vefejnosti.

Vzhledem k tomu, Ze datem podéavani ptihlasek KPV je 1. Duben 2003, 1ze dojit k zavéru, ze
vzory zvetfejnéné pied 1. Dubnem 2002 nebylo mozné zaregistrovat.

Kazdy jednotlivec nebo pravnicka osoba bez ohledu na narodnost miiZze podat piihlaSku pro
KPV.

c. pruzkum, diivody pro zamitnuti, zapis a zvetejnéni piihlasky

Utad nejprve provede priizkum piihlasky, zda splituje formalni naleZitosti.

Clanek 47 nafizeni &. 6/2002 stanovuje pouze dva diivody pro zamitnuti p¥ihlasky KPV:

1) vzor nespada do rozsahu definice (viz vyse), nebo

2) je vrozporu s vefejnym poradkem nebo vefejnou moralkou.

Pokud ptihlaska splituje veskeré formalni nalezitosti a nezaklada zadny z divodii pro
zamitnuti, je vzor zaregistrovan. Na rozdil od OZ EU se na piihlasky pro KPV neaplikuje
reSerSe nebo moznost podavani namitek.

Poté, co je KPV zapsan, je zveiejnén ve véstniku KPV. Pivodce muze pii podani piihlasky
pozadat o posunuti (odklad) zvetejnéni o 30 mésici od data podani ¢i vzniku prava piednosti.
Vzor je zaregistrovan, ale neni ani publikovan a ani pfedmétem nahlizeni vefejnosti; nicméné
odlozeni publikace je zvefejnéno v Bulletinu KPV se jménem plvodce a datem podani.

Zapis KPV trva po dobu péti let od data podani ptihlasky zpétné. Lze jej postupné
obnovit az na dalsi ¢tyfi péetiletd obdobi. Spolu s zddosti o obnovu je tfeba zaplatit poplatek za
obnovu. Za prvni obnoveni zapisu jednoho vzoru se plati 90 euro, za druhou 120 euro, za tteti
150 euro, za ¢tvrtou 180 euro.

NEPLATNOST KOMUNITARNIHO VZORU
KPV (zapsany i nezapsany) lze prohlasit za neplatny z divodi uvedenych v ¢lanku 25
nafizeni ¢. 6/2002, napt. vzor nesplnuje piedepsané podminky, konflikt se star§Sim vzorem,
v pozdé&j$im vzoru je uzito rozliSovaci oznaceni, vzor predstavuje neopravnéné uziti dila
chranéného autorskym pravem, neopravnéné uziti prvki uvedenych v ¢lanku 6ter Paiizské
umluvy atp.

Spolu s ndvrhem na prohlaSeni vzoru za neplatny je tieba uhradit poplatek ve vysi 350
euro.
Neplatnost ma stejny nasledek jako v ptipadé¢ OZ EU .

DISPOZICE S KOMUNITARNIM VZOREM

Vlastnik KPV jej mlize prevést na jiny subjekt (clanek 28 natizeni ¢. 6/2002) ¢i k jeho uzivani
udé¢lit licenci (Clanek 32).

Zapsany vzor Spolecenstvi miize byt poskytnut jako zastava a slouzit tak k zajisténi zavazku
nebo mize byt pfedmétem vécnych prav (¢lanek 29).
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Prava na oznaceni

II1. 4. OCHRANNE ZNAMKY
a) Zakladni pojmy

Znacky k oznacovani zbozi s funkci identifikovat a tim 1 rozliSovat jednotlivé vyrobce
nebo obchodniky se objevujis pifichodem kapitalismu. Ochrannou funkci pak nabyvaji
pozdéji, a to postupné v prubéhu XIX. stoleti.

Znamka jeoznaceni, které slouzi pfedevsim k odliSeni vyrobki urcitého vyrobce od
vyrobkli vyrobct jinych. V cestiné se vzil obecny pojem "ochrannd znamka", pokryvajici
vSechny druhy znamek a zdlraziujici jejich ochrannou funkci. Tento pojem v praxi odpovida
francouzskému "marque” a anglickému "trademark”, 1 kdyz z ryze jazykového hlediska nejde
o zcela pfesné ekvivalenty. Ochranné zndmky mohou byt rtizného druhu: podle prfedmétu
oznaceni rozliSujeme znamky tovarni, obchodni a znamky sluzeb. (Anglicky pojem
"trademark" zahrnuje v praxi nejen obchodni, ale i tovarni znamky.)

Znamka se pouziva predevsim tak, ze se umistuje pfimo na vyrobcich (resp. jejich
obalech) a pouzivana kdekoli jinde v souvislosti s komercializaci téchto vyrobkii nebo sluzeb,
napft. ve vSech druzich reklamy, v riznych tiskovinach, v obchodech apod. Hlavni funkce
znamky jsou dnes nasledujici: 1) identifika¢ni, ktera napoméha spotiebiteli vybrat si
vyrobek nebo sluzbu vykazujici pozadované vlastnosti, zejména kvalitu, jakoz 1 vyrobek
(sluzbu) wurcitého ptvodu, 2) rozliSovaci, ktera umoziuje snadno odliSit vyrobky
ruznych vyrobcl nebo sluzby riznych poskytovatelti, 3) ochranna, ktera znamena, ze danou
znackou bude oznacen pravé jen ten vyrobek, ktery byl vyroben pfisluSnym vyrobcem, a
nikoli vyrobek jiny (totéZ plati o poskytovatelich sluzeb), 4) reklamni.

Znamky mohou byt z hlediska zptisobu prezentace rizné¢ho druhu, a to zejména slovni
("Minolta"), obrazové (znaCky automobilii, napf. tficipd hvézda Mercedes Benz),
ciselné ("4711"), kombinované ("Pilsner Urquell" na etiketaich lahvi), prostorové
(trojrozmérné) (tvar lahve "Coca-Coly"), obrazové pohyblivé, ptipadné 1 se zvukem (znélka
filmi  "Metro Goldwyn Mayer"). Uvedené prvky mohou byt kombinovany
nejriaznéjSim zptisobem (slovo "MORA" s obrazkem plynového plamene). Stejny vyrobek
muze byt (a Casto je) chranén nékolika znamkami (napf. slovni v riiznych jazycich a zaroven
obrazovou, pfipadné kombinovanou v rlznych jazycich apod.). Zvlastnim druhem
slovni zndmky je slogan ("Kocky by kupovaly Whiskas").

Podle dalSich kritérii lze zndmky délit na zndmky - keolektivni, naleZejici sdruZeni
nebo pravnické osobé. Jejich pouzivani je vyhrazeno c¢lenim nebo spolecnikiim této
pravnické osoby nebo ucastniklim sdruzeni. Slouzi k odliSovani charakteristickych vlastnosti
vyrobkld nebo sluzeb ¢lenli nebo spolecniki pravnické osoby ¢i ucastnikii sdruzeni od
vlastnosti vyrobkil nebo sluzeb jinych vyrobcl (poskytovatell). Mohou byt pouzity zaroven s
individualni znamkou pfislusného podniku; - blokazni (obranné), které jsou nepouzivanymi
znamkami, a tovariacemi nebo napodobeninami urCité pouzivané znadmky,
vyzadujici zvySenou ochranu proti napodobeni. Ochrana této pouzivané znamky je tak
zvySena ztizenim moznosti jejiho napodobeni jinym subjektem, nebot plvodni podnik si
vlastn¢ nechavd chranit nejen vlastni znamku, ale 1 jeji pifipadné napodobeniny.
Pouziti blokdznich znamek je mozné jen ve statech, jejichz zndmkové pravonestanovi uzivani
znamky jako podminku jeji ochrany; - proslulé (notoricky znamé, podle nové ceské upravy
vS§eobecné znamé), které¢ jsou tak vzité, Ze maji pro totozné nebo obdobné zboZzi (sluzby)
rozliSovaci zpusobilost i kdyz nejsou zapsany. Takové znamky jsou podle ¢l. 6 bis Patizské
unijni tmluvy chranény v kazdém smluvnim staté, v némz jsou pro takové zbozi (sluzby)
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notoricky znamy. Ochrana vSeobecné znamé znamky je vzdy znamkopravni, na rozdil od
nezapsané tzv. zndmky svétové, ktera je chranéna zndmkopravné pouze pro vyrobky (sluzby)
pro které je zarovenn zndmkou proslulou, zatimco pro dal§i vyrobky (sluzby) je chranéna jiz
jen z titulu ochrany proti nekalé¢ soutézi a také na zdkladé ochrany proti tzv. fedéni
(napt. "Camel" pro cigarety a stejna znamka pro boty); - znamky '"telle-quelle'" - podle ¢l. 6
quin. Pafizské unijni tmluvy zndmky, které byly na zaklad€ zapisu v zemi ptivodu piihlaSeny
k ochrané€ v jiné unijni zemi. Zde musi byt zapsany tak (v takové formé - telle), jak (quelle)
byly zapsany v zemi piivodu. Zasada telle-quelle se vSak vztahuje jen na provedeni znamky; -
certifika¢ni, které ve skutenosti ochrannymi zndmkami nejsou. Maji podobny tucel jako
znamky kolektivni. Mohou vSak byt pouzivany i podniky nenaleZejicimi do urc¢ené skupiny,
pokud jejich vyrobky nebo sluzby maji urené vlastnosti (symbol "cistd stFizni vina"). Tato
znamka ma jedinou funkci: potvrzuje tyto vlastnosti a tim informuje spotiebitele.

Podminkami zpUsobilosti zndmky pro zapis jsou: grafickd zndzornitelnost,
rozliSovaci schopnost znamky a neexistence vyluk ze zapisu (naptiklad znamka je druhova,
popisna, klamavého charakteru,odporuje vetrejnému potadku ¢i dobrym mravim). Zvlast se
posuzuji ptipady, kdy jako znamka ma slouzit jméno (pfijmeni) osoby, zemepisné oznaceni,
slogan, tvar obalu, barva, resp. kombinace barev.

Za grafické znazornéni se povazuji zejména slova vcetné osobnich jmen, barvy, kresby,
pismena, dCislice, tvar vyrobku nebo jeho obal, ale také hudebni noty (notovy zéznam)
vztahujici se ke zvukovym znamkéam.

Pozadavek rozlisovaci schopnosti znamky vyplyva z jeji rozliSovaci funkce. Zndmka
proto nesmi byt pouhym oznacenim vlastniho vyrobku nebo jeho druhovym nazvem. Tak na
ptiklad obrazek kavového zrna nebo slovo "kava" nemtlize byt samo o sobé znamkou, nebot’
takova znamka by splyvala s druhovym oznacenim a neodliSovala by produkt jednoho
vyrobce od produktil téhoz druhu vyrobet jinych. Ve vétsiné zemi angloamerického systému
prava se uznava i moznost nabyti rozliSovaci schopnosti zndmky uz jejim uzivanim.

Za podobnou, resp. zaménitelnou znamku nelze povazovat takovou, kterd obsahuje
stejny nebo podobny prvek spocivajici v zemépisném nebo druhovém oznaceni. Tak v
rozhodnuti Utadu primyslového vlastnictvi ze dne 12. dubna 1995 ve véci navrhu na vymaz
znamky "BOHEMIA BEAUTY FLACON", ktery podal majitel nov¢jsi znamky "BOHEMIA
CRYSTALEX", se uvadi: "Navrhovatel si nemuze pfivlastiovat slovni prvek BOHEMIA,
ktery je pouze zemépisnym Udajem, navozujicim misto plvodu zboZi oznacené¢ho
ochrannou zndmkou, pro veskeré znamky tykajici se vyrobku ze skla."

Znamka déle nesmi byt klamava, tedy uvadét spotiebitele v omyl. Nelze na piiklad
uZivat znamku s obrazkem ovce k ozna¢ovani textilnich vyrobki z umélych vlaken. Slo by o
klaméni spotiebitele a tudiZ o nekalosoutézni jednani. O klamani spotiebitele jde tedy tam,
kde znamka sugeruje spotiebiteli urcitou skutecnost, ktera neexistuje.

Pravo ke znamce vznika zasadn¢ zapisem do znamkového rejstiiku vedeného
znamkovym ufadem (Ufadem primyslového vlastnictvi), a to po provedeném fizeni. Zapsana
ochranna znamka mize byt jako takovd oznafena symbolem sestivajicim z pismene R v
krouzku nebo z pismen TM nebo SM (bez krouzku), coZz znamena "trade mark" a "service
mark". Muze byt pfipadné¢ doprovazena slovnim odkazem na provedeny zéapis (napf.
"Registered Trade Mark").

O zapisu rozhodne ufad primyslového vlastnictvi na zdkladé ptihlasky majitele
znamky a vysledku fizeni o této prihlasce. V ne€kterych zemich, zejména angloamerickych, se
znamka muze stat chranénou jiz faktem svého predchoziho uzivdni. Znamky
jsou zvefejiiovany jednak v pribéhu fizeni o piihlasce (aby byla dana moznost uplatnéni
namitek), podruhé pak v ufednim véstniku jako zapsané.

Znamky se zapisuji vzdy jen pro urcité druhy vyrobkl nebo sluzeb podle toho, co je
pfedmétem oznaceni. Toto je velmi dilezité vymezeni, nebot’ je tak zaroven urCen rozsah
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ochrany. Na ptiklad znamka ZETOR, zapsana pro uzitkova vozidla (traktory), je chranéna jen
pro vyrobky této tfidy a nikoli pro vyrobky jiné. Z hlediska zndmkopravniho tedy kdokoli
muize pouzivat znamku ZETOR bez svoleni jejiho majitele napf. pro oznaCovani
potravinatskych vyrobki.

Zde je ovSem tieba si uvédomit, ze vSeobecné znamé znamky a znamky s dobrym
jménem poZivaji ochrany i proti shodnym nebo podobnym zndmkadm i pro nepodobné
vyrobky ¢i sluzby a navic zndmkopravni ochrana neni jedinou ochranou, kterd se v téchto
ptipadech uplatni. Existuje rovnéz obecna ochrana v ramci postihu nekalé soutéze.

Znamkopravni ochrana spociva ve vyluéném pravu majitele ke znamce, tedy v
pravu uzivani znamky a dispozice se znamkou. Zaklada tato nejdilezit&jsi konkrétni vylu¢na
prava: uzivat znamku pro zapsané vyrobky (sluzby), branit se proti uzivani stejné ¢i podobné
znamky pro identické nebo obdobné druhy vyrobki (sluzeb).

Zapis znamky ma platnost jen po omezenou dobu (v CR 10 let). Je viak obnovitelny
na dalsi desetileta obdobi, a to neomezené. Nekteré znamky jsou tak zapsany a chranény jiz
vice nez 100 let. Zmeskani v€asné obnovy miiZe mit za nasledek jeji skonceni a vymazani
znamky z rejstiiku. Znamkové zdkony jednotlivych zemi v souladu s Pafizskou unijni
umluvou specifikuji lhitu, po kterou zndmka zlstdva chranénd, je-li obnova do jejiho
ukonceni provedena (zpravidla 6 mésicu, tzv. poshovéci lhita, délai de grace).

b) Ustanoveni PariZské unijni amluvy o ochrannych znamkach

Zapisy téze znamky v jednotlivych statech jsou na sobé nezavislé. Zadost o zapis
znamky nemiize byt odmitnuta jen proto, ze znamka nebyla zapsdna v zemi piivodu (neplati
pro mezinarodni zapis). Je-li vS§ak znamka zapsana napted v zemi ptivodu, ma ptihlasovatel v
jiném smluvnim stat€ pravo na zapis a ochranu znamky v jeji pivodné zapsané formée ("telle-
quelle"), 1 kdyZ by to jinak nebylo v souladu s pravnim fadem tohoto dal$iho statu. Vyjimky z
této zasady lze pfipustit jen v taxativné vyjmenovanych ptipadech. Diivodem je snaha o to,
aby forma znamky byla ve vSech statech stejna.

Je-li v daném smluvnim staté pouzivani zapsané znamky povinné, zapis nesmi byt
zruSen pro neuzivani znamky diive nez po uplynuti rozumné doby a jen neni-li neuzivani
znamky nalezité odiivodnéno.

Zapis znamky nesmi byt odmitnut jen proto, Ze v daném staté je omezen nebo zakézan
prodej vyrobkll oznacenych touto znamkou.

Umluva zavazuje smluvni stity k odmitnuti nebo zruseni zapisu, resp. k zakazu
uzivani znamky, kterd je napodobenim, reprodukci nebo piekladem vSeobecné znamé
znamky v této zemy a jez muze vyvolat zaménu s touto vSeobecné znamou znamkou
Tato "vSeobecné znama znamka'" nemusi byt ani zapsana, ani uzivana, avSak musi byt
proslula. Stanoveni, které znamky se v daném staté povazuji za vSeobecné znamé, prislusi
jeho spravnim nebo soudnim orgdntim. Tém také nalezi posouzeni, zda je splnéna
hlavni podminka této ochrany vSeobecné¢ znamé znamky: zda je dalSi zndmka ptihlasend k
zapisu, zapsana nebo pouzivana pro stejné nebo podobné vyrobky.

Smluvni staty se zavazuji k odmitnuti nebo zrusSeni zapisu ¢i zdkazu uzivani znamek
obsahujicich erby, vlajky, statni znaky a jiné symboly statni svrchovanosti, tfedni zkuSebni,
puncovni a zaruéni znacky, jakoz i napodobeniny z hlediska heraldického, stejn¢ tak obdobné
symboly, zkratky nebo ndzvy mezindrodnich mezivladnich organizaci. Tento zdkaz neplati,
jestlize prisluSny organ zemé nebo mezivladni organizace ud¢€li k uzivani takového symbolu
jako ochranna zndmka souhlas.
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Uziva-li majitel znamku v podobé¢, ktera se li§i svymi prvky od podoby, v niz byla v
nckterém ze smluvnich stath zapsana, nemé to zddny vliv na tento zapis a na ochranu, pokud
tyto odliSnosti nejsou takového druhu, aby ovlivnily rozliSovaci povahu zndmky.

Ma-li dojit k prechodu prav ke zndmce na jiny subjekt, mize vnitrostatni pravo
smluvniho statu pozadovat, aby zaroven na tento subjekt ptesel i podnik, k némuz se znamka
vaze.

Ochrana musi byt poskytovana i zndmkam sluzeb a kolektivnim znamkam. Umluva
dale ptedepisuje Clenskym statim povinnost povolit alespont Sestimésicni poshovéni k
zaplaceni poplatkl stanovenych pro zachovani ochrany (obnoveni zépisu znamky).

¢) Dal$i mezinarodni smlouvy obsahujici ipravu znamkového prava

Upravu znamkového prava obsahuje pfedevsim Dohoda TRIPS (Clanky 15 a nasl.),
jejimz ustanovenim odpovida Ceskd tprava. Za zminku stoji ¢lanek 16 tykajici se vSeobecné
znamych znamek, kde se smluvni staty zavazuji k ochrané téchto zndmek pied zneuzitim i v
pfipadech, kdy by $lo o jiné druhy zboZi nebo sluZeb, nez pro které je takova znamka zapséana.

Komplexni tpravu znamkového prava obsahuje Smlouva o znamkovém pravu,
uzaviena v ramci Svétové organizace dusevniho vlastnictvi v Zenevé v roce 1994. Jejim cilem
je sblizeni zndmkového prava smluvnich zemi.

d) Mezinarodni zapis ochrannych znamek. Madridska dohoda o
mezinarodnim zapisu znamek a Protokol k ni

PODSTATA MEZINARODNIHO ZAPISU

Teritorialni omezenost znamkové ochrany se projevuje tim, ze kazdd znamka je
chranéna jen ve statech, v nichz je zapsana (registrovana). Internacionalizace zapisu
ochrannych znamek se podafila, a to jiz pfed vice neZ sto lety, coZ predstavuje i v dneSnich
podminkach obrovsky pokrok. Stalo se tak v roce 1891 sjednanim Madridské dohody o
mezinarodnim zapisu znamek, ktera o rok pozd&ji vstoupila v platnost.  Madridska dohoda
prosla rovnéz fadou revizi, a to na konferencich v Bruselu (1900), Washingtonu (1911),
Haagu (1925), Londyné (1934), Nizze (1957) a Stockholmu (1967). Také v roce 1979 byl jeji
text zménén. V roce 1989 byl sjednan Protokol k Madridské dohodé, ktery vstoupil v platnost
vroce 1995 a jenz obsahuje dalS$i zmény a doplitkky Dohody. Protokol k Dohodé& byl piijat
zejména z divodu modernizace a odstranéni urcitych rigidnosti Dohody, kvili nimZz k ni
odmitaly pfistoupit nékteré staty, zejména USA. K obéma smlouvam byl pfijat tzv. Spolecny
provadeci rad, ktery obsahuje upravu technickych, poplatkovych a jinych podrobnosti.

Kazdd zemé, kterd je Clenem Pafizské umluvy, se mize stat clenem Madridské dohody,
Protokolu nebo obou. Ceska republika je vazana stockholmskym znénim Dohody i zménou z
r. 1979, jakoz i Protokolem. Ve Sbirce zdkont je text Dohody publikovan pod €. 65/1975 Sb.
a text Protokolu pod €. 248/1996 Sb. RovnéZ 1 mezivladni organizace mohou pfistoupit k
Protokolu (nikoli vSak k Dohod€), , v disledku cehoz se Evropské spoleCenstvi stalo
s ucinnosti od 1. fijna 2004 ¢lenem Protokolu.

Smluvni staty tvofi tzv. Madridskou unii.

Madridsky systémumoziuje ziskat ochranu v kterémkoli ze smluvnich stati na
zaklad¢ jediného zapisu, u¢inéné¢ho u mezinarodniho organu, kterym je Mezinarodni urad
(sekretariat Svétové organizace dusevniho vlastnictvi se sidlem v Zenevé). Odpada tedy
nutnost zjiStovat a dodrZovat pravidla pro zapis zndmky v jednotlivych statech, piekladat text
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ptihlasky do ptislusnych jazykd, platit v kazdém staté registrani poplatek, hlidat terminy pro
obnovu zapisu apod.

Mezinarodni zapis nesméiuje k mezinarodni ochrané, nybrz jen nahrazuje jednotlive zapisy u
znamkovych uradii ¢lenskych statu. Piihlasovatel absolvuje celou formalni proceduru fizeni o
zapisu pouze dvakrat: u znamkového tfadu v zemi piivodu znamky a poté u Mezinarodniho
ufadu. Mezinarodni piihlaSka se podava ve francouzstiné, angli¢tiné nebo Spanélsting.
Ptihlasovatel v ni uvede smluvni staty, v nichz o ochranu zada.

Od vstupu Madridské dohody v platnost (1892) bylo do mezindrodniho rejstiiku
zapsano jiz pres jeden milion znamek, z nichZ asi u 504 000 je zapis stale platny. KaZzdorocné
je ucinéno vice nez 20 000 novych zapist nebo jejich obnov (po uplynuti desetiletého obdobi
ochrany). V roce 2008 doslo k rekordnimu mnozstvi zapish za trvani madridského systému, a
to v poCtu 40.965.

RIZENi O MEZINARODNI pRIHLASCE

Pro vyuziti madridského systému je tieba spjatost piihlaSovatele s nékterym z ¢lenskych stata
Dohody nebo Protokolu.

Mezindrodni ptihlasku pro mezinarodni zapis mohou podat fyzické ¢i pravnické osoby, které:
- jsou statnimi piisluSniky statu, ktery je clenem Madridské dohody ¢i protokolu, nebo

- maji v uvedené¢ zemi bydlisté ¢i sidlo nebo skutecny a fungujici primyslovy ¢i
obchodni podnik, nebo

- jsou statnimi ptislusniky statu, ktery je ¢lenem mezivladni organizace, kterd je ¢lenem
Protokolu, nebo

- maji bydlisté ¢i sidlo nebo skutecny a fungujici primyslovy nebo obchodni podnik na
uzemi Clenského statu takové mezivladni organizace.

Utad pramyslového vlastnictvi té smluvni strany, viéi niz subjekt spliiuje jednu & vice vyse
uvedenych podminek spjatosti s danym uzemim, se nazyva trad ptvodu.

Podat mezindrodni ptihlasku Ize pokud znamka jiz byla zapsana v zemi pivodu (tzv.
zdkladni zapis) — rezim Dohody (¢lanek 1 (2) Dohody), nebo byla podana ptihlaska pro
takovou znamku (tzv. zdkladni prihlaska) ¢i jiz byla zapsdna v zemi puvodu — rezim
Protokolu (¢lanek 2 (1) Protokolu). Z uvedené¢ho plyne, ze podle Madridského protokolu
postacuje piihlaseni zndmky ve smluvni stran¢ a nikoli zapis takové znamky, jak vyzaduje
Dohoda. Mezinarodni zapis takové ochranné znamky je ovSem zavisly na zapisu piihlaSené
znamky v daném staté. Pokud je tedy narodni (Ceskd) ptihlaSka zamitnuta i fizeni o ni
zastaveno, bude mezinarodni zapis zruSen a vymazan z Mezindrodniho rejsttiku.

Mezinarodni ptihlaSka se podava prostfednictvim narodniho GFadu statu ptvodu,
ktery pted odeslanim Mezindrodnimu ufadu potvrdi nasledujici skutecnosti:

- - datum pfijeti z&dosti k pfedlozeni mezinarodni ptihlasky - tento den je dulezity, jelikoz
se ve vétSine piipadl povazuje za den mezinarodniho zapisu;

- - ptihlasovatel uvedeny v mezinarodni ptihlasce je identicky jako ptihlaSovatel zakladni
piihlasky ¢i vlastnik zakladniho zapisu;

- ochrannd znamka, jeji slovni popis, barva (pokud je narokovana jako rozlisujici prvek) atp.

je stejnd jako v zakladnim zapisu ¢i piihlaSce;

- vyrobky ¢i sluzby v mezindrodni ptihlaSce jsou zahrnuty v tomto seznamu pro zakladni

zapis ¢i prihlaSku - seznam vyrobktl a sluzeb musi byt stejny, miize byt ale uzsi (nesmi byt

Sirsi).

Za podani mezinarodni ptfihlasky a zapis se pfedem plati poplatky, a to ve Svycarskych
francich. Jedna se o nasledujici poplatky:
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- - zékladni poplatek (angl. basic fee) — za poddni mezinarodni ptihlasky pro znamku pro tfi
tiidy vyrobki a sluzeb (653,- CHF, resp. 903,- CHF v piipad¢ znamky v barevném
provedent)

- dodatkovy poplatek za kazdou tiidu presahujici tfi (angl. supplementary fee) — 100,- CHF

(od 1. zafi 2008, diive 73,- CHF)

- doplitkovy poplatek za kazdou zemi (angl. complementary fee)— pouze u ¢lenti Dohody (od

1. zari 2008 100,- CHF, diive 73,- CHF)

- individuélni poplatek za kaZzdou ur¢enou zemi (angl. individual fee) — pokud je smluvni

strana ¢lenem Protokolu, muze si urcit individudlni vys$i poplatku, kterd nesmi ptesahnout

vys$i poplatku pro zdpis zndmky v dané zemi. Tim se vSak podstatné zvySuji ndklady na
ziskani mezindrodniho zapisu, coz Ize chéapat jako urCitou nevyhodu oproti piinosim

Madridského systému jako takového. Jiz ptes 40 smluvnich stran Protokolu poZaduje uhradu

individualniho poplatku. CR mezi tyto zemé& nepatii.

Zakladni poplatek zlstava Mezindrodnimu Gfadu na kryti administrativnich néakladd,

zatimco vytézek z poplatkll za zvolen¢ staty ochrany a za tidy vyrobki nebo sluzeb, pro které

bude zndmka chranéna, se kazdoro¢né rozdé€luje mezi clenské staty podle poctu znamek
zapsanych k ochrané v kazdém z nich (v r. 1991 bylo takto rozdéleno 19 milioni CHF).

Pii podavani mezinarodni ptihlaSky lze uplatnit unijni prioritu podle Patizské unijni
Gmluvy. Sestimési¢ni prioritni lhiita bézi od data podani prvni narodni p¥ihlasky znamky k
Zapisu.

Mezinarodni Ufad provadi pouze formalni prizkum znamky, tedy kontrolu, zda
piihlaska znamky k zapisu splituje vSechny formalni nalezitosti. Vyrobky a sluzby, na néz se
ma znamka vztahovat, musi byt v piihlaSce specifikovany pomoci mezinarodniho
tfidéni stanoveného Nizzskou dohodou (viz dale). Ptipadné nedostatky ptihlasky v tomto
sméru musi byt odstranény do tii mésict. Zatfidéni vyrobkl a sluzeb ma, jak bylo uvedeno,
vliv na vypocet registracniho poplatku.

Je-li ptihlaska znamky v plném souladu s predepsanymi pozadavky, Mezindrodni urad
zapiSe znamku, notifikuje ji statim, jichz se zapis tykd a publikuje ji ve svém oficidlnim
véstniku "Les marques internationales" ("Mezinarodni znamky").

Dnem mezindrodniho zapisu je den podani zadosti k predlozeni mezinarodni piihlasky u

ufadu pivodu, pokud Mezinarodni ufad obdrzi mezinarodni piihlasku do dvou mésici od

tohoto data. V ostatnich piipadech je datem zapisu, kdy Mezinarodni urad Zzadost o

mezinarodni zapis obdrzel.

Urc¢it dal§i zemé ochrany Ize 1 nasledné po provedeni mezinarodniho zapisu.

UCINKY MEZINARODNIHO ZAPISU

Mezinarodni zapis nema zadné pravni Ucinky ve stat€¢ ptivodu znamky. Proto dohoda
vyzaduje, aby mezinarodnimu zapisu povinné pfedchazel narodni zapis znamky v tomto state.
Pravni ucinky mezinarodniho zépisu vSak nastavaji v téch smluvnich statech, které
prihlasovatel vyslovné uvedl v mezindrodni piihlasce. Podle ¢lanku 4 (1) Dohody a Protokolu
mezinarodné zapsana znamka je od data zapisu chranéna v uvedenych clenskych statech tak,
jako kdyby zde byla zapsana ptimo na zéklad¢ narodni ptihlaSky. Mezindrodnim zapisem tedy
vznikd mnoZina narodnich ochrannych znamek. Obsah ochrany v kazdém jednotlivém staté je
urcen jeho vnitrostatnim pravem, takze nejde o "mezinarodni ochranu". Mezinarodni je pouze
cast procedury, ktera je predpokladem ochrany, a to zapis.

ZAVISLOST NA ZAKLADNI ZNAMCE
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Mezi zakladnim zépisem nebo piihlaskou v zemi ptivodu a mezinarodnim zapisem je
urcitd zavislost. Od pocatku byl mezindrodni zapis trvale zavisly na existenci zapsané zndmky
v zemi pivodu. Az od konference poradané v Nice v roce 1957 byla tato doba zkracena na pét
let. Uginky mezinarodniho zapisu jsou po dobu péti let (od mezinarodniho zapisu) zavislé na
osudu narodniho zapisu v zemi puvodu. Pozbude-li zde v této lhité¢ znamka z jakéhokoli
diivodu ochrany, nelze se ji dovolavat ani v Zadném staté, kde by jinak méla byt chranéna na
zékladé¢ mezindrodniho z4pisu. Zanikne-li ochrana vymazem narodniho zdpisu, at jiz
na zakladé projevu viile majitele znamky nebo ex officio, narodni zndmkovy ufad pozada
Mezindrodni Gfad o vymaz mezinarodniho zapisu. Stejné tak pokud piihlaska pro zndmku v
zemi puvodu, na jejimz zaklad€¢ je poddna mezinarodni piihlaska, je zamitnuta nebo vzata
zpét, bude zruSena v tomto rozsahu i1 mezinarodni registrace. Je-li zapis znamky v zemi
puvodu napaden prévni cestou, je piisluSny narodni znamkovy ufad povinen zaslat
Mezindrodnimu ufadu veSkerou dokumentaci vztahujici se k ptisluSnému fizeni v¢etné kopie
kone¢ného rozhodnuti. Mezindrodni ufad rozhodné skutecnosti vyzna¢i v mezindrodnim
rejstiiku, aniz by mezinarodni zapis této znamky vymazal.

ODEPRENi OCHRANY (NAMITKY)

Znamkové ufady Clenskych stati zvolenych ptihlaSovatelem v pfihlasce
mezinarodniho zdpisu maji pravo prohlasit, ze ochrana urCité znamky nemiize byt na uzemi
jejich stath pfiznana. Plati ovSem, Ze ochrana mezinarodné zapsané zndmky nemuze byt
odepiena z davodi jinych, nez by tomu bylo pro (tutéz) zndmku zapsanou pifimo u tohoto
narodniho uradu.

Odepteni ochrany musi byt notifikovano Mezinadrodnimu ufadu se zdivodnénim ve
lhaté stanovené vnitrostatnim pravem daného statu, nejpozdéji vSak do jednoho roku od
skuteéné¢ho zapisu zndmky do mezindrodniho rejstiiku (dle Dohody), Protokol umozZiuje
smluvnim strandm lhatu 18 mésict (v piipadé odmitnuti zalozeném na namitkach 1 delsi).

Po obdrZeni notifikace odepfeni ochrany (ndmitek) ji Mezindrodni Ufad podrobi
formalnimu prizkumu. Ten spociva prakticky v jejim porovndni s piisluSnymi
ustanovenimi Provadéciho piedpisu. Poté je odeptfeni ochrany zaznamendno v mezinarodnim
rejstiiku a kopie notifikace je zaslana zndmkovému tfadu zemé ptivodu a majiteli znamky,
respektive jeho zdstupci. Ten md v zemi, kde byla ochrana odmitnuta, stejné mozZnosti
obrany (napf. soudni zalobou), jako kdyby byl podal narodni ptihlasku v této zemi.

OBNOVA MEZINARODNIHO ZAPISU

Zapis zndmky v mezinarodnim rejstiiku lze na konci desetileté lhlity ochrany obnovit
na dalsi stejné dlouhé obdobi, a to tolikrat, kolikrat je tfeba. Nejstarsi znamky jsou zapsany a
tudiz chranény touto cestou jiz vice nez sto let, i kdyz v disledku zmén jejich podoby neslo
vzdy o obnovu, ale nékdy o novy zapis.
Zadost 0 obnovu se podava piimo k Mezindrodnimu ufadu. Od 3. dubna 2006 je moZno
obnovit mezinarodni zapis elektronickou cestou.

PROTOKOL K MADRIDSKE DOHODE (1989)

Jak jiz bylo uvedeno vySe, n€které zemé z hlediska znamkové ochrany dilezité se
nestaly ¢leny Madridské unie, nebot’ jim systém zavedeny Madridskou dohodou nevyhovuje
(USA, Velka Britanie, Japonsko). Svétova organizace dusevniho vlastnictvi se proto pokusila
o zménu tohoto systému tak, aby byl pfijateln¢jsi pro vice zemi. V roce stého vyroci
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podepsani Madridské dohody se proto seSla v Madridu diplomaticka konference, ktera
jednomyslné pfijala Protokol k Madridské dohod€ o mezinarodnim zépisu zndmek.

Protokol ptinasi tyto podstatné zmény:
1) Predpokladem mezinarodniho zapisu nemusi byt jiz jen zapis v zemi puvodu, ale postaci
pouhd prihlaska znamky k tomuto zépisu. 2) Prodluzuje se jednorocni [hiita k uplatnéni
namitek, resp. odepieni ochrany ze strany zemi, v nichz ptihlasovatel pozaduje ochranu, a to
na 18 mésict, resp. 1 del§i dobu. 3) Doba ochrany na zékladé¢ mezinarodniho zapisu se
zkracuje na polovinu (10 let), pfi¢emz moZnost obnovy zapisu neni dotcena. 4) Znamkové
urady stat, v nichZ je ochrana poZadovana, maji na vlastni Zaddost pravo na castku, ktera
odpovidd poplatku  jimi vybiranému za narodni piihlasku zapisu, po odecteni
uspor dosazenych v disledku uplatnéni mezinarodni procedury (tzv. individudlni poplatek. 5)
Mezindrodni zapis pii zruSeni zdkladni znadmky v pétileté¢ lhité¢ se mize premeénit v zapisy
narodni, ptiCemz za datum jejich pifihlasky se povazuje datum mezinarodniho zapisu. 6)
Protokol pamatuje 1 na znamkovy systéem Evropskych spolecenstvi. Evropska spoleCenstvi se
stala smluvni stranou Protokolu jakoZzto mezivladni organizace a maji stejné postaveni jako
Clenské staty Madridské unie. Znamend to, ze piihlaSka zapisu zndmky Spolecenstvi u
znamkového ufadu Spolecenstvi, G€innd ve vSech ¢lenskych statech Spolecenstvi, bude mit
pro ucely mezindrodniho zapisu stejné ucinky, jako ptihlaska v zemi plvodu. Evropska
spoleCenstvi je moznov mezinarodni piihlaSce wuvadét jako uzemi, kde je
pozadovana ochrana, jako by Slo o jediny stat.

e) Mezinarodni znamkové tiridéni
OBECNE

Ochranné znamky se pouZzivaji pro oznacovani zbozi a sluzeb. Ochrana se zpravidla
neposkytuje pro znamku jako takovou, ale jen v ndvaznosti na urcité vyrobky nebo sluzby, k
jejichz oznaceni je zndmka urcena. V piihlaSce zndmky k ochrané je proto tfeba uvést zbozi
nebo sluzby, pro které ma byt pifislusna znamka zapsana. Bylo tedy tieba vytvofit systém,
ktery by dovolil jednozna¢né specifikovat oblasti, pro které ma byt znamka chranéna,
tedy systém, ktery by pirehledné rozdé€lil do urcitych kategorii nikoli zndmky samotné, ale
zbozi a sluzby, k nimz se znamky vazi.

K tomu, aby mohl nalezit¢ fungovat mezinarodni zapis znamek, musel byt vytvoien
spolehlivy mezinarodni systéem trideni zbozia sluzeb. Stalo se tak Nizzskou dohodou o
mezindrodnim trideni vyrobkii a sluzeb pro ucely mezinarodniho zapisu znamek, podepsanou
dne 15. Cervna 1957. Tato dohoda pievzala v revidované podobé systém vypracovany jiz v
roce 1935. Jeji vyznam neni jenv tom, Ze nezbytné dopliuje Madridskou tmluvu o
mezinarodnim zapisu znamek, ale také v tom, ze poskytuje jednotlivym statim jednotny
systém tfidéni 1 pro vnitrostatni pouziti, ¢imz zejména eliminuje rozdily mezi narodnimi
systtmy ve vymezeni okruhu vyrobkl a sluzeb, pro které se znamka v jednotlivych
statech zapisuje.

Jinym problémem, ktery se objevil zejména v souvislosti se zndmkovymi reSerSemi,
bylo tfidéni obrazovych znamek, které nejsou vyjadieny pomoci béznych symbolil (tj. pismen
nebo dislic). Tak byl vypracovan zpocatku pravné nezédvazny systém mezinarodniho t¥idéni
obrazovych prvkl zndmek, ktery pied dvéma desetiletimi dostal formu mezinarodni smlouvy
s nazvem Videnska dohoda o zavedeni mezinarodniho tridéni obrazovych prvki
znamek (podepsand dne 12. ¢ervna 1973). I zde plati to, co v predchozim ptipadé: dohoda
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poskytuje jednotny systém tiidéni pro vnitrostatni pouziti, ¢imz sjednocuje zatiidéni téze
znamky v rejstiicich riiznych statd a tim i usnadiiuje zndmkovou resersi.

NIZZSKA DOHODA O MEZINARODNIM TRIDENI VYROBKU A SLUZEB PRO
UCELY MEZINARODNIHO ZAPISU ZNAMEK (NIZZSKE TRiDENTJ)

Nizzska dohoda, revidovana ve Stockholmu v r. 1967 a v Zenevé v r. 1977, zavedla
Nizzské trideni vyrobkii a sluzeb pro ucely mezindarodniho zapisu znamek. Smluvni staty tvori
1 zde Unii, kterd je jednou ze zvlasStnich unii pifedvidanych Patizskou unijni umluvou. Jejim
¢lenem je i Ceské republika.

Nizzské tfidéni je pouZivano povinné nejen pii mezinarodnim zapisu znamky, ale 1 pfi
narodnim zapisu zndmky v ¢lenském staté. Nic vSak nebrani tomu, aby paraleln€ bylo zaroven
je pak povazovano bud’ za systém hlavni nebo za systém pomocny. Udaje Nizzského tiidéni
musi byt rovnéz povinné uvadény ve vSech ufednich publikacich obsahujicich tudaje o
mezinarodnim zapisu. V soucasné dobé pouziva toto tfidéni vice nez 140 zemi a regionalnich
fadd (napiiklad Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu, Evropskych spoleenstvi).

Systém tiidéni je tvoien seznamem 34 t7id vyrobkit a 11 trid sluzeb, jakoz 1 abecednim
seznamem vyrobkll a sluzeb uvadéjicim u kazdé polozky pfislusnou tfidu a jeji poradové
¢islo v prislusném jazyce, jakoz i v jazyce anglickém a francouzském, které jsou jedinymi
autentickymi jazyky tfidéni. Ptiklad ze seznamu vyrobkl: 01-010573-Lepidla, tmely, pojiva
pro obkladacky, coz znamend, Ze polozka "lepidla, tmely, pojiva pro obkladacky" ma
zékladni ¢islo 010573 a je zarazena do tfidy 1 (Chemické latky, lepidla, hasici prostfedky
apod.).

Text Nizzského t¥idéni je prubézné aktualizovan Vyborem expertl zfizenym pfi
Mezinarodnim ufadu (sekretaridtu Svétové organizace dusSevniho vlastnictvi). Tento organ je
slozen ze zéastupct vSech Clenskych zemi a Mezinarodniho ufadu a ma pravomoc rozhodovat
o zménach a doplicich tiidéni.

Vlastni systém tfidéni neni obsazen v dohodé¢, kterd na n¢j pouze odkazuje. Prakticky
je jeho oficidlni znéni dostupné jako publikace Mezindrodniho ufadu, a to v nékolika
jazykovych verzich.

ViDENSKA,DOHODA 0 ZAYEDENi MEZINABODI}IiHO,TRiDENi
OBRAZOVYCH PRVKU ZNAMEK (VIDENSKE TRiDENI)

Tzv. Videnské trideni obrazovych (figurativnich) prvkii znamek bylo zavedeno
Videniskou dohodou z 12. ¢ervna 1973. Smluvni staty tvoti rovnéz v tomto pfipad¢ Unii, ktera
je dalsi ze zvla§tnich unii pfedvidanych Paiizskou unijni imluvou. Jejim ¢lenem vsak Ceska
republika neni, ackoli Utad pramyslového vlastnictvi v Praze obrazové prvky ochrannych
znamek zattid'uje podle tohoto tfideéni.

Ttidéni sestava ze seznamu 29 kategorii, v jejich ramci 144 oddilu a v jejich ramci
od nejobecnéjsiho ke zvlastnimu. Sekce jsou kromé hlavnich i tzv. pomocné, které soustiedi z
hlediska ucelnosti zvlastni kategorie vykazujici specificky znak, které jsou vSak jinak jiz
kryty nékterou ze sekci hlavnich. Na ptiklad vyobrazeni dévcete, které ji, bude zatazeno do
kategorie 2 (Lidské bytosti), oddilu 5 (Dé¢ti), hlavni sekce 3 (Dévcata) a pomocné sekce 18
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(Déti, které jedi nebo piji). Piiklad zatfidéni ldhve od Becherovky: 19.7.1, coz znamena:
kategorie 19 (Nadoby a obaly), oddil 7 (Lahve), sekce 1 (Lédhve s horizontdlnim prifezem
kruhovym nebo eliptickym).

Videnské tfidéni musi byt pouzivano povinné pii narodnim zapisu znamky ve
smluvnim staté. Ani zde vSak nic nebrani tomu, aby paralelné¢ bylo zaroven pouzivano i
je pak povazovano bud’ za systém hlavni nebo za systém pomocny. Udaje Videtiského ttidéni
musi byt rovnéz ve smluvnich stditech povinné¢ uvadény ve vSech ufednich
publikacich obsahujicich udaje o zapisu. I v tomto ptipad¢ je pravomoc pfijimat zmény a
dopliiky tfidéni sv€fena Vyboru expertl, jehoZ postaveni je podobné jako v ptipadé Nizzské
dohody. Pocet smluvnich zemi Videiiské dohody je vSak velmi maly.

f) ochranna znamka Spoleé€enstvi (Unijni ochranna znamka)

OCHRANA DUSEVNIHO VLASTNICTViI NA KOMUNITARNI (UNIJNi) UROVNI

Harmonizace prava duSevniho vlastnictvi v ramci Evropského spolecenstvi (ES) neni
v dnesni dob¢ ¢inéna jen za pomoci smérnic (napi. prvni smérnice Rady ¢. 89/104 ze dne 21.
prosince 1988 ke sblizovani zakont ¢lenskych stati tykajicich se ochrannych znamek), jejichz
cile musi byt implementovany ¢lenskymi staty do jejich pravnich fadi, nybrz jednoty v pravni
uprave bylo dosazeno na urovni celého Spolecenstvi rovnéz skrze nafizeni. Tato nafizeni maji
velkou dutlezitost, jelikoz zakotvila ochranu prav k duSevnimu vlastnictvi uvnitf celého
Spolecenstvi.

Komunitarni pravni rdmec byl jiz vytvotfen pro ochranné znamky (natizeni ¢. 40/94 o
ochranné znamce Spolecenstvi — toto natizeni bylo s ucinnosti ode dne 13. dubna 2009
nahrazeno nafizenim ¢. 207/2009, jez predstavuje kodifikované znéni nafizeni o ochranné
znamce SpoleCenstvi) a primyslové vzory (nafizeni €. 6/2002 o (priimyslovych) vzorech
Spolecenstvi), a proto se v ES setkavame s ochrannymi znamkami Spolecenstvi, resp.
komunitdrnimi ochrannymi zndmkami (dale jen OZ EU) a primyslovymi vzory Spolecenstvi,
resp. komunitarnimi primyslovymi vzory (dale jen KPV), o nichz bylo pojednano vyse.

a. vyhody

Obecné¢ feceno, ochrana prav k duSevnimu vlastnictvi na komunitarni Grovni pfindsi fadu

vyhod. Napiiklad:

- je tfeba podat jen jednu prihlasku,

- plati se jen jeden poplatek (coz vyrazné€ snizuje naklady),

- ochrana plati ve vSech ¢lenskych statech a tedy po rozsifeni i v novych zemich, tzn., Ze od
1. kvétna 2004 je ziskana ochrana platna celkem ve 25-ti zemich a od 1. ledna 2007 ve 27-
mi zemich.

- Komunitarni systém je nezavisly na narodnich systémech a oba dva systémy existuji
soubézné vedle sebe, coz v praxi znamena, ze ptihlaSovatel ochranné znamky (nebo
pramyslového vzoru) mize zadat o ochranu své znamky ¢i vzoru jen ve svém stat¢ a
nemusi podavat piihlasku pro komunitarni znamku (nebo vzor).

- OZ EU a KPV maji jednotnou povahu (unitarni charakter), jsou platné a maji €inky
v ramci celého ES na zékladé¢ jediné ptihlasky, jez 1ze podat v kterémkoli z Gfednich
jazykl Spolecenstvi. AvSak prihlasovatel si musi vybrat druhy jazyk, ktery je jednim
z péti oficialnich jazykd Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (déle jen Utad nebo
OHIM), tzn. angli¢tina, némcina, francouzstina, Spanélstina nebo italstina.
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- OZ EU ma rovnéz vyhodu oproti Madridskému systému, protoze znamky podle
Madridského systému zlstavaji znamkami narodnimi. Jak jiz bylo feceno vyse, systém
unijni ochranné zndmky a narodni znamkové systémy ¢lenskych statt jsou v koexistenci a
maji stejné postaveni, tzn. neexistuje zde zavislost na nadrodni znamce jako u Madridského
systému. Dvoji ochrana je tedy dostupna bez omezeni. Totéz plati pro KPV z hlediska
Haagského systému.

b. nevyhody
Za urcité nevyhody komunitarniho systému ochrannych znamek a priimyslovych vzora
lze povazovat nasledujici:

-V nékterych ptipadech je obtizné ochranu ziskat, zejm. z absolutnich diivodil (napf.
popisnost byt’ jen v jednom z jazyku ¢lenské zem¢) a relativnich divod (tj. konflikt OZ
EU s jinym (dfiv€j$im) predmétem duSevniho vlastnictvi v jednom z €lenskych statl);

- nejistota z hlediska prohlaseni OZ EU ¢i KPV za neplatny — i kdyZ je ochrana ziskéana, 1ze
OZ EU ¢i1 KPV prohlésit za neplatny z vySe uvedenych divodi.

URAD PRO HARMONIZACI NA VNITRNIM TRHU (OFFICE FOR
HARMONIZATION IN THE INTERNAL MARKET - OHIM)
Sidlo Ufadu se nachazi ve $pan&lském Alicante. OHIM zastavé diileZitou roli v registraénim
fizeni.
Utad je agenturou Spoledenstvi (Unie) a je zaloZzen komunitarnim pravem. M4 pravni
subjektivitu, coz znamena, ze muze uzavirat smlouvy a jednat nezavisle s tfetimi stranami ve
viech zaleZitostech nutnych pro spravné fungovani Uradu. OHIM je GipIné finan¢né
sob&staény z poplatktl za sluzby, které poskytuje. Utad zacal ve svém sidle pracovat 1. zaii
1994, ovSem svoji ¢innost zahajil 2. ledna 1996. Od tohoto data byl pfipraven pro pfijimani
prihlasek.

UNIJNI OCHRANNA ZNAMKA (OCHRANNA ZNAMKA UNIE) (OZEU)

V této ¢asti nebude pojednano o pravech nalezejicich vlastnikiim ochrannych znamek, jelikoz
tato se shoduji s pravy, ktera ptislusi vlastnikiim narodnich ochrannych znamek, ale budou
ptiblizeny zékladni principy, na nichZ unijni ochranna zndmka spociva.

a. Definice

Clanek 1(1) nafizeni &. 207/2009 uvadi, ze OZ EU je ochranna znamka pro vyrobky a sluzby,
ktera je registrovana v souladu s podminkami uvedenymi v nafizeni a zpiisobem v natizeni

stanovenym. Obecné vzato, OZ EU ma stejnou funkci jako ostatni ochranné zndmky, tzn., ze
se jedna o oznaceni, které je schopno odlisit vyrobky ¢i sluzby jednoho subjektu od druhého.

b. Oznaceni, ktera lze zapsat jako unijni ochrannou znamku

Podle ¢lanku 4 natizeni ¢. 207/2009 takova oznaceni musi kumulativné splnovat dvé
podminky:

1) musi byt graficky znazornitelna (zejména slova, véetné vlastnich jmen, kresby,

pismena, Cislice, tvar vyrobku nebo jeho baleni) a

2) musi mit rozliSovaci zptsobilost.
Grafické znadzornéni mize zahrnovat rozmanité moznosti. Kromé téch, které jsou
vyjmenovany v samotném ¢lanku 4, mohou byt jako OZ EU zapsany i zvuky, protoze je lze
znazornit pomoci not, ¢imz je splnén predepsany pozadavek.
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Nutnost rozliSovaci zptisobilosti je ustaleny princip, podle néhoz ochranné znamky musi mit
schopnost odlisit produkty a sluzby jednoho podniku od ostatnich, aby mohly slouzit jako tzv.
urcovatel ptivodu vyrobku ¢i sluzeb pochazejicich z konkrétniho zdroje. Zndmka nemusi
sdélovat piesné udaje o vyrobcei. V tomto ohledu postacuje, Ze znamka piislusnym
spotiebitelim umoznuje odlisit vyrobky ¢i sluzby, které oznacuje, od vyrobkill nebo sluzeb
majicich jiny pivod a dospét k zavéru, Ze veskeré takto oznacené vyrobky ¢i sluzby jsou
vyrobeny, prodavany nebo poskytovany pod kontrolou vlastnika ochranné zndmky a tento je
odpovédny za jejich kvalitu.

c. vlastnik unijni ochranné znamky

Podle ¢lanku 5 se vlastnikem OZ EU muze stat ,,jakakoli fyzicka ¢i pravnicka osoba vetné
instituci ztizenych na zakladé vetejného prava.* Dalsi podminky ¢i jinou specifikaci subjekti
¢lanek 5 neobsahuje.

d. Urad

Natizeni &. 40/94, resp. 207/2009 ve svém &lanku 2 ziizuje Utad pro harmonizaci na vnitinim
trhu (Ufad — anglicka zkratka OHIM = Office for Harmonization in the Internal Market),
ktery ma na starosti fizeni souvisejici s registraci komunitarnich ochrannych znamek (a
rovnéz primyslovych vzort).

OHIM spravuje tzv. rejstiik komunitarnich ochrannych znamek, ktery je ptistupny pro
vetejnost k nahlédnuti.

Periodicky publikuje Véstnik ochrannych znamek Spolecenstvi, v némz jsou obsazeny zejm.
zdznamy uéinéné do Rejstitku OZ EU, a Utedni véstnik Utadu obsahujici piedeviim sdéleni a
informace obecné povahy vydané prezidentem Utadu.

e. registracni proces

e.1 prihlaska
Piihlasky pro registraci OZ EU mohou byt podavany bud’ piimo Ufadu v Alicante nebo
narodnimu ufadu primyslového vlastnictvi v lenském staté. Piihlaska podana k narodnimu
uradu ma stejny ucinek jako kdyby byla podana ve stejny den K OHIM, ale narodni ufad ma
povinnost postoupit OHIMu piihlaSku do dvou tydnli po dni podani ptihlasky.
Od 1. kvétna 2004 je mozné podat prihlasku OZ EU i skrze Utad praimyslového vlastnictvi
v Praze. Principy zminéné v pfedchozim odstavci jsou zakotveny v § 49 zdkona o ochrannych
znamkach (zékon €. 441/2003 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti). Za predani piihlasky
OHIMu je nutno zaplatit Utadu primyslového vlastnictvi thradu nakladt spojenych s piijetim
a predanim ptihlasky ve vysi 500,- K¢&.*
Kazda ptihlaska pro individualni ochrannou znamku podléhala zakladnimu poplatku 900,-
EUR. Od 1. kvétna 2009 doslo k uprave tohoto poplatku na 1.050,- EUR, pfi¢emz se jiz
neplati poplatek za zapis OZ EU do rejstiiku, jak tomu bylo do 30. dubna 2009. Dodatecny
poplatek ve vysi 150,- EUR se plati za kazdou tfidu vyrobku ¢i sluzeb piesahujici tii tfidy.
Prihlasku 1ze rovnéz podat elektronickou cestou a v takovém piipadé poplatek ¢inil 750,-
EUR, poplatek za dodatecné tiidy vyrobka nebo sluzeb ziistava stejny. Od 1. kvétna 2009 Cini
poplatek za podani pfihlasky OZ EU elektronickou formou 900,- EUR.

¥§ 14 odst. 1 provadéciho piedpisu zdkona o ochrannych znamkach (vyhlasgka uveiejnéna pod &. 97/2004 Sb.).
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PtihlaSovatel OZ EU, ktery podal starsi ptihlasku ve state, jenz je ¢lenem Patizské timluvy na
ochranu primyslového vlastnictvi, miiZze uplatnit pravo pfednosti (prioritu) z oné piihlasky,
pokud podal piihlasku OZ EU béhem Sesti mésici poté, co podal ptihlasku diivejsi.

Do soucasné doby (rok 2009) bylo podéano ptes 740.000 piihlasek OZ EU.

e.2 prizkum
OHIM provede priazkum piihlasky, jestli splituje predepsané formalni naleZzitosti a zda
neexistuji absolutni ditvody pro zamitnuti pfihlasky.
Absolutni ditvody nemohou byt az na né¢kolik vyjimek zhojeny a vedou ptimo k zamitnuti
(odmitnuti) pfihlaSky. OHIM k nim pfihliZi z Gfedni povinnosti (ex offo). Mezi absolutni
davody patii nasledujici:

a) oznaceni, kterd nespliuji podminky ¢lanku 4 natizeni ¢. 207/2009

Jde o oznaceni, ktera se nemohou stat ochrannou znadmkou, jelikoZ nespliiuji kumulativni
podminky (viz vyse).

Vyloucena ze zapisu jsou druhova oznaceni , napiiklad pocitac pro pocitace, jelikoz takové
druhové vyrazy nejsou schopny ziskat rozliSovaci zptsobilost, a to ani jejich uzivanim.

Do této kategorie spadaji 1 viing, tj. ¢ichové ochranné znamky. Soudni dviir Evropské unie
sice ve svém rozsudku ptipadu Sieckmann (C-273/00) vini jako oznaceni, které maze tvorit
ochrannou znamku, explicitné nevyloucil, nicméné stanovil, Ze zadny ze zplsobii Ci jejich
kombinace, mezi néz v daném piipadé¢ pattil nazev chemické latky, jeji chemicky vzorec, kde
1ze ziskat vzorky této latky a slovni popis viing, nesplituje podminku grafického znézornéni.
Zvukové znamky zapsat lze, pokud jsou zndzornény pomoci not a dokazi odlisit vyrobky a
sluzby, jak vyplyva z rozsudku ptipadu Shield Mark v Joost Kist (C-283/01).

b) ochranné znamky, které nemaji rozliSovaci zpusobilost

Jedna se typicky o jednoduché geometrické tvary (naptiklad kruh).

Barva sama o sobé¢ postrada rozliSovaci charakter, ale miize byt zapsana jako ochranna
znamka tehdy, pokud uzivanim ziskala rozliSovaci zpisobilost (rozsudek ve véci Libertel),
totéz se tyka kombinace barev bez konkrétniho grafického ztvarnéni (rozsudek v piipadu
Heidelberger Bauchemie).

¢) pouha popisnost, tj. ochranné zndmky tvotené vyluéné ozna¢enimi nebo udaji, které mohou
v obchodé¢ slouzit k oznaceni druhu, jakosti, mnozstvi, urceni, ceny, zemépisného ptivodu
nebo doby vyroby vyrobku ¢i poskytnuti sluzby nebo jinych jejich vlastnosti

naptiklad extra, nonstop, last minute, mega, mini

Ovsem oznaceni popisné, které je v grafické podobé¢, rozlisovaci zptisobilost ma a lze jej
zapsat. Je-li zndmka tvofena kombinaci né¢kolika prvki, z nichz kazdy sdm o sob& by nemé¢l
rozliSovaci zplsobilost, miize byt piesto znamka jako celek distinktivni.

Soudni dvur rozhhodl, ze oznaceni BABY-DRY pro détské plinky neni popisné (Procter &
Gamble v OHIM), naproti tomu v pozdéj$im rozsudku shledal oznaceni DOUBLEMINT pro
zvykacky za popisné (OHIM v Wrigley).

d) ochranné znamky tvotfené vylu¢né oznacenimi nebo udaji, jez se staly obvyklymi v bézném
jazyce nebo v dobré vife a v zavedenych obchodnich zvyklostech

napiiklad Z (pro fidi¢e automobilll - zac¢ate¢niky), web (pro internetové sluzby), trs hroznu
(pro vino)

e) tvar vyrobku, tj. oznaceni tvoiend vylucné: 1) tvarem, ktery je dan samotnou povahou
vyrobku, i1) tvarem vyrobku, nezbytnym pro dosazeni technického vysledku, iii) tvarem, ktery
dodava vyrobku podstatnou hodnotu; naptiklad kostka masla

f) ochranné zndmky, jez jsou v rozporu s vefejnym poifadkem nebo piijatymi mravnimi
principy; napiiklad hanliva slova
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g) klamavost - ochranné znamky, které jsou takové povahy, Ze mohou klamat vetejnost,
napiiklad ohledné povahy, jakosti nebo zemépisného plivodu vyrobku nebo sluzby zndmka
nepravdivé oznacuje povahu, jakost, zemépisny pivod vyrobku ¢i sluzby. Naptiklad ochranna
znamka, ktera uvadi, ze sklo, pivo atd. pochazi z Ceské republiky, i kdyz ve skutenosti tomu
tak neni.

h) ochranné znamky, k nimz nedaly pfislu§né organy souhlas a které budou zamitnuty podle
¢l. 6 ter Patizské umluvy

Tj. vysostné znaky, vlajky, jiné statni znaky zemi Patizské unie, ufedni zkuSebni, puncovni a
zaruéni znacky u nich zavedené, jakoz 1 kazda napodobeni z hlediska heraldického.

1) ochranné zndmky obsahujici jiné znaky, emblémy nebo erby, nez ty, na které se vztahuje ¢l.
6 ter Pafizské imluvy, a které pfedstavuji zvlastni vefejny zajem, pokud pfisluSny organ nedal
souhlas k jejich zapisu

J) ochranné znamky pro vina a alkoholické napoje, které obsahuji nebo se skladaji

ze zemépisného urceni piivodu, jez identifikuje vina a alkoholické napoje, které takovy
ptivod nemayji. Tento diivod byl pfidan nafizenim Rady (ES) ¢. 3288/95 ze dne 22. prosince
1994, jez novelizuje nafizeni ¢. 40/94. Dlivodem bylo sladéni komunitarniho prava s ¢lankem
23 TRIPS (Dohody o obchodnich aspektech k praviim duSevniho vlastnictvi). Tento diivod
pro odmitnuti zajist'uje ochranu vetejnosti pred klamanim zpisobenym nepravdivym
uvadénim piivodu vin a alkoholickych napojt.

k) konflikt ochranné zndmky se zemépisnym oznacenim nebo oznac¢enim ptavodu pro
zemédéElské vyrobky nebo potraviny.

Pokud znamka postrada rozliSovaci zptisobilost (b)), je popisna (¢)) nebo ma vylu¢né obvykly
charakter v bézném jazyce (d)), Ufad neodmitne zapis, pokud ochranna znamka ziskala
rozliSovaci zpiisobilost ve vztahu k narokovanym vyrobkiim a sluzbam jejim uzivanim.

e.3 reserse
Pokud ptihlaska spliiuje vSechny formalni nélezitosti a Zadny absolutni divod pro zamitnuti
se neuplatni, nasleduje reserse upravend v ¢lanku 38 nafizeni ¢. 207/2009. Utad piipravi
resersni zpravu Spolecenstvi, neboli komunitarni reserSni zpravu obsahujici zapsané OZ EU a
ptihlasky OZ EU, které by mohly byt zdkladem pro vzneseni namitek proti zapisu z
relativnich diivodi (viz nize). Utad zasle kopii ptihlasky OZ EU centralnimu ufadu
pramyslového vlastnictvi kazdého ¢lenského statu, ktery informoval Utad o svém rozhodnuti
provadét reSersi ve svém rejstiiku ochrannych zndmek ve vztahu k ptihlaskam OZ EU.
Vzhledem k ¢asovému prodlouzeni registraéniho procesu kvtli resersi a také proto, ze reSersi
v ndrodnich rejstiicich neprovadi Némecko a Italie, dochazi od 10. bfezna 2008 ke zmén¢.
OHIM vypracuje pouze komunitarni reSerSni zpravu, ale reserse v narodnich rejstticich
ochrannych znadmek jsou provadény pouze na Zadost prihlaSovatele a nikoli obligatorné jako
diive.

e.4 relativni diivody pro zamitnuti prihlasky

To, jestli se n¢ktery z téchto diivodl uplatni, zavisi pouze na tom, zda n€ktery z opravnénych
subjektll poda namitky zalozené na takovém divodu. OHIM k nim tedy nepftihlizi ex offo a
ani z hlediska nich neprovadi prizkum piihlasky.

Béhem tfi mésict poté, co je piihlaska zvetejnéna, zainteresované strany, zejm. vlastnici
starSich (dfivéjSich) znamek nebo osoby jimi zmocnéné, maji pravo vznést namitky proti
zapisu z uritych diivodu (relativni diivody). Poplatek za vzneseni namitek ¢ini 350,- EUR.
Star§imi zndmkami se s ohledem na uplatnéné pravo piednosti rozumi:

vvvvvv

piihlaSovanou OZ EU:
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1) ochranné znamky Spolecenstvi (EU)

2) znamky v ¢lenskych zemich ES (EU)

3) znamky zapsané na zaklad¢ madridského systému (Madridské dohody nebo
Protokolu k ni) s Gi€inky v ¢lenském staté. Jedna se o ochranné znamky, které na zakladé
mezinarodniho zapisu plati v téch ¢lenskych zemich, které byly v piihlasce pro tento zapis
ur¢eny, a v nichZ ochrana nebyla zamitnuta;

4) zndmky zapsané v ramci madridského systému s u€inky ve Spolecenstvi (Unii)
ochranné znamky, které jsou predmétem mezindrodniho zapisu, kdy v ptihlasce pro tento
zapis bylo jako izemi ur€eno ES a ochrana pro tento region nebyla zamitnuta. Tato Ctvrta
kategorie znamek byla do nafizeni €. 40/94, resp. 207/2009 inkorporovana prostfednictvim
nafizeni Rady (ES) ¢. 1992/2003 jakozto jeden z dusledki ptistoupeni Evropského
spolecenstvi k Protokolu k Madridské dohodé€ o mezinarodnim zépisu ochrannych znamek s
ucinnosti od 1. fijna 2004;

b) ptihlaSené ochranné znamky uvedené v bodu 1)-4) za podminky, ze budou zapsany,
¢) znamky, které jsou k datu podani ptihlaSky pro OZ EU v ¢lenském staté vSeobecné
zname.
Diivody pro ndmitkové fizeni z hlediska vztahu mezi pozd¢j$imi a star§imi znamkami jsou
nasledujici:
1) pftihlasena (pozdéjsi) znamka je identickd se star$i znamkou a zbozi ¢i sluzby, pro které
ma byt ptihlaSena znamka zapsana, jsou shodné s vyrobky ¢i sluzbami spojenymi s
2) Shodnost ¢i podobnost znamek a vyrobkl nebo sluzeb zptsobuje pravdépodobnost
zamény mezi spotiebiteli na uzemi, kde je diivéjsi ochrannd znamka chranéna.
Pravdépodobnost zamény zahrnuje pravdépodobnost asociace, tzn., ze jde o situaci, kdy
lidé, kteti narazi na vyrobky nebo sluzby, jez nesou pozdéjsi ochrannou znamku, si ji
budou spojovat se starsi znamkou.
Star§im ochrannym znamkam s dobrym jménem je poskytovana vyssi ochrana, kdy jejich
vlastnici mohou podat namitky proti shodnym nebo podobnym pozdéjsim piihlaskam
ochrannych znamek pro vyrobky ¢i sluzby, které nejsou identické ¢i podobné tém, pro néz je
znamka s dobrym jménem zapséna, , pokud by uZivani ptihlaSovaného ozna€eni nepoctive
tézilo z rozliSovaci zpusobilosti nebo dobrého jména star$i ochranné znadmky nebo jim bylo na
ujmu.
Namitky mohou podat také vlastnici starSich prav, tj. nezapsanych ochrannych zndmek a
jinych oznaceni uzivanych na trhu vét§im nez jen mistniho vyznamu (naptiklad obchodni
firma) platnych v ¢lenskych statech Spolecenstvi.

e.5 zapis a obnova
Kdyz prihlaska splni veskeré nalezitosti predepsané v nafizeni a nebyly podany namitky ¢i
tyto byly zamitnuty v kone¢ném rozhodnuti, ochrannd zndmka je zaregistrovana jako OZ EU.
Zapis trva po dobu deseti let. Musi byt obnoven Sest mésict pied kazdym uplynutim deseti
let.
Poplatek za zapis byl 850,- EUR, pfi¢emz jak uvedeno vyse, od 1. kvétna 2009 se tento
poplatek rusi. Ptihlasovatel musel tudiz zaplatit dohromady 1750,- EUR, resp. 1600,- EUR
(pti podani ptihlasky elektronickou cestou) za podani ptihlasky a za registraci. Od 1. kvétna
2009 se plati 1.050,- EUR, resp. 900,- EUR. Poplatek za obnoveni ¢ini 1500,- EUR, resp.
1350,- EUR.
V soucasné dob¢ (rok 2009) je zapsano pies 500.000 ochrannych znamek Spolecenstvi.

NEPLATNOST UNIJNI OCHRANNE ZNAMKY
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Po zapisu OZ EU lze podat navrh na prohlaseni takové znamky za neplatnou. Dtivody jsou
rovnéz absolutni a relativni.

Absolutni diivody jsou shodné s t€émi pro zamitnuti (pfistupuje navic podani piihlasky ve zlé
vife), coz plati i pro relativni ditvody (je pouze rozsiten okruh starSich prav, na zaklad¢ nichz
1ze névrh pro prohlaseni neplatnosti podat).

ZRUSENI UNIJNI OCHRANNE ZNAMKY
Kromé prohldseni OZ EU za neplatnou ji 1ze na zakladé navrhu zrusit z urcitych duvodd,
napf. neuzivani znamky po dobu péti let, znamka se stala druhovou atp. (€lanek 51 natizeni €.
207/2009).

DISPOZICE S UNIJNI OCHRANNOU ZNAMKOU
Vlastnik OZ EU ji mlZe ptevést na jiny subjekt (¢lanek 17 natizeni €. 207/2009) ¢i k jejimu
uzivani udé¢lit licenci (Clanek 22).
OZ EU muze byt poskytnuta jako zéstava a slouzit tak k zajiSténi zdvazku nebo mize byt
pfedmétem vécnych prav (¢lanek 19).

VLLIV ROZSIRENI EU NA VZTAH MEZI NARODNIMI A UNIJNIMI

OCHRANNYMI ZNAMKAMI
Dne 1. kvétna 2004 a nésledné 1. ledna 2007 se na izemi novych ¢lenskych stati EU tzn.
véetné Ceské republiky automaticky rozsifily uéinky ochrannych znamek a primyslovych
vzort Spolecenstvi (Unie), pro néz byla podana ptihlaska ¢i jiz byly zapsany (s pfihlédnutim
k uplatnénému pravu ptednosti) pred timto datem. OvSem tato situace mlize vést zejména ve
vztahu k ochrannym zndmkam ke vzniku konfliktlh mezi narodnimi ochrannymi zndmkami,
které jiz byly v téchto statech zaregistrovany nebo pro néz byla podana piihlaska (¢i jim
sveéd¢i pravo prednosti) pred datem rozsiteni, a shodnymi ¢i podobnymi zapsanymi nebo
prihlasenymi komunitdrnimi ochrannymi zndmkami pro identické ¢i podobné vyrobky nebo
sluzby. Problematika rozsifeni méa vSak mnohem $irsi dimenzi, napt. z hlediska aplikace
absolutnich diivodt pro zamitnuti pfihlasky OZ EU.
Do natizeni ¢. 40/94, resp. 207/2009 byl piidan ¢lanek 159a, resp. 165 a do nafizeni €.
6/2002 ¢lanek 110a, ktery do zna¢né miry fesi problematiku rozsiteni EU ve vztahu k
ochrannym znamkam a pramyslovym vzortim.

PRISTOUPENI ES K MADRIDSKEMU PROTOKOLU
Clenem Protokolu (narozdil od Dohody) se miize stat mezivladni organizace, jakou je napf.
Evropské spolecenstvi (ES).
ES piijalo nafizeni Rady (ES) ¢. 1992/2003, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 40/94, aby
nabylo uc€inku pfistoupeni ES k Madridskému protokolu a bylo tak umoznéno propojeni
Madridského systému se systémem unijni ochranné zndmky. Zminéné natizeni vlozilo do
nafizeni o ochranné znamce Spolecenstvi novou ¢ast XIII (¢l. 145-161, diive 140-156).
Uginky piistoupeni a propojeni nastaly dne 1. fijna 2004. Od uvedeného data je mozné podat
piihlasku pro mezinarodni zapis ochranné znamky podle Madridského protokolu na zakladé
podané ptihlasky pro OZ EU ¢i jiz zapsané OZ EU. Rovnéz subjekty ze smluvnich stran, jez
jsou ¢leny Madridského protokolu, mohou v piihlaSce pro mezinarodni zapis ochranné
znamky uréit ES jako celek a pokud Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (dale jen Utad
nebo OHIM) neodmitne ochranu pfihlaSovanému oznaceni, bude se vztahovat na v§ech 27
&lenskych statd ES jako kdyby byla ptihlaska podana piimo k Utadu.
Piislugné poplatky jsou placeny Mezinarodnimu tiadu v Zenevé ve $vycarskych francich a
nelze je platit prostiednictvim Utadu.
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II1. 5. OZNACENi PUVODU A ZEMEPISNA OZNACENi
a) Zakladni pojmy tykajici se oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni

Oznaceni plvodu vyrobklli ma v mezinarodnim obchodnim styku velmi vyznamnou
ulohu. Kazdy obchodnik se musi zajimat o to, odkud pochazi zbozi, které je pfedmétem jim
provadéné obchodni transakce. V tomto ptipad¢ vSak nemame na mysli ureni mista expedice
zbozi, které by mélo byt patrno z dokumentl zboZi provézejicich. Zde nam jde o informaci o
mistu pivodu zbozi, kterd vedle obchodnika zajima také spottebitele. Na ptiklad necekané
nizka cena zbozi miiZe signalizovat jeho $patnou kvalitu, ktera se projevi az pozdgji. Udaj o
ptvodu zbozi mulZe toto podezieni potvrdit, je-li ur€itd zemé v daném piipadé znama
jako producent levného, ale nekvalitniho zbozi. N&kdy je naopak vyhledavano zbozi
pochézejici z urcité oblasti.

Oznaceni pivodu lze obecné vymezit jako oznaceni zemépisné oblasti, odkud vyrobek
pochdzi. Ulelem tohoto oznadeni neni narozdil od ochrannych znamek identifikace
jednotlivého vyrobce, ale odliSeni vyrobk ridznych vyrobcl téze zemépisné oblasti
od vyrobkt jinych, tedy pochazejicich odjinud. Jako obecnéjsi pojem se pouziva "zemépisna
oznadeni", a to v plurélu, nebot’ tato oznaceni jsou dvojiho druhu.

1. Pfedné¢ jde o prosty idaj o puvodu vyrobku, ktery piimo na vyrobku nebo ¢astéji
na jeho obalu sd¢luje, kde byl dany vyrobek vyroben. Tento tidaj m& pouze informativni
povahu a muze ho pouzit kterykoli vyrobce na kterékoli zbozi. Zpravidla se uvadi
zemé, nékdy mésto ¢i jiné misto. Nejcastéji se pouziva formulace "Vyrobeno v ..." ("Made in
.."). Nekteré staty pouzivaji jiné formulace, napf. "Produit suisse", "Swiss made"
("Svycarsky vyrobek"). U piv se pouziva oznaceni "Brewed in ...", "Brassé en..." ("Vafeno v
2.

U nékterych vyrobki ma pro spotiebitele vyznam i informace o tom, kde byl vyrobek
balen. Je to opét predevsim u napoji: "Plnéno v ..." ("Bottled in ..." [do lahvi], "Canned in ..."
[do plechovek]), "Mise en bouteille dans le domaine" ("Plnéno do lahvi pfimo ve vinafské
oblasti"), coz je typické oznaceni pro francouzskd vina. Nékteré staty oznacuji své exportni
vyrobky udajem piimo v jazyce statu urceni takto: "Importé d'Allemagne" ("Dovezeno z
Némecka").

Uvedené oznaceni se v angli¢tiné a francouzstiné uvadi jako "indication of source"
("indication de source"), coz se do CeStiny pieklada jako "adaj o pivedu", abychom je
odlisili od skutecného oznaceni puvodu ("appellation of origin", "appellation d'origine").
Udaj o piivodu zbozi (na rozdil od oznageni pivodu) neni chrdanén jako priimyslové pravo a
jeho zneuzivani mulze byt postizeno jen jako nekalosoutézni jednani (typicky jako
klamani spotiebitele). 2. Oznafeni plvodu v tomto druhém smyslu znamena
skute¢né oznaceni vyrobku, nejen udaj o tom, odkud pochézi. Je vyrazem urcité souvislosti
mezi vyrobkem a prostiedim, v némz vznikl, a proto ptedstavuje urcitou hodnotu, kterou se
takto oznacené zbozi vyznacuje. Je oznacenim geografické oblasti, odkud vyrobek pochézi,
pricemz jeho jakost nebo znaky jsou dany vylucné nebo v prevazné mire prostiedim této
oblasti. Rozhodujici mtize byt Cinitel pfirodni (vino, syry), lidsky (tradice a zruc¢nost -
vyrobky ze skla), ptipadn¢ oboji (keramika).

Oznaceni ptivodu v tomto smyslu je priimyslovym prdavem a jako takové je chrdneno.
K tomu ovSem musi spliiovat tyto podminky: - je zemépisnym nazvem, tedy geografickym
oznacenim zemg¢, oblasti, mista nebo jinak vymezeného zemeépisného celku, - je ndzvem
obecné znamym, a to bud’ ve vefejnosti (mezi spotiebiteli) nebo v odbornych kruzich, -
oznacuje vyrobek, ktery ma urcité charakteristické viastnosti nebo jakost danou zemépisnymi
podminkami mista vzniku.
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Jen ta oznaCeni puvodu, ktera splituji uvedené podminky, mohou byt zapsana do
rejstiiku a tim ziskat primysloveé pravni ochranu.

Ceska vnitrostatni uprava oznaGeni piivodu a zemépisnych oznaleni je obsaZena v
zakong €. 452/2001 Sb., kdy tento zékon je v souladu s nafizenim Rady (ES) ¢. 510/2006 ze
dne 20. biezna 2006 o ochran¢ zemépisnych oznaceni a oznafeni pivodu zemédélskych
vyrobkll a potravin, které nahradilo stejnojmenné natizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 ze dne 14.
Cervence 1992. Plati zde registraéni princip - ochrana se poskytuje na zéklad¢ zéapisu do
rejstitku oznaGeni piivodu a zemépisnych oznadeni, ktery vede Utiad priimyslového
vlastnictvi. Podminkou zapisu je, Ze kvalita nebo vlastnosti vyrobku jsou dany vylucné nebo
pfevazné geografickym prostfedim plvodu ¢i je 1ze tomuto pivodu alespon pricist. Pfihlasku
podava sdruzeni vyrobcti nebo zpracovatelii, pfip. jednotliva fyzicka nebo pravnicka osoba,
pokud jako jedind v dob& podani Z&dosti na daném tzemi vyrdbi, zpracovava a pfipravuje
zbozi (vyjimecna situace). Doba ochrany neni ¢asové omezena.

PoruSovani oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni lze postihovat na zakladé
zvlastni ochrany poskytované ndrodnimi pravnimi piredpisy a také jako nekalosoutézni
jednani podle obecnych ptedpisti. Spory vétSinou spocivaji v tom, Ze porusSitel povazuje
oznaCeni puvodu za vzité druhové oznaCeni pro vyrobky urcit¢ho typu nebo urcité
jakosti, jako napf. pivo pilsner, syr camembert, vino Sampaiiské, konak apod.

Piiklady tuzemskych oznaleni ptvodu jsou Zatecky chmel, Olomoucké tvartzky,
Plzenské pivo, Tteboiisky kapr, Ceské sklo, Jablonecka bizuterie, Karlovarsky porcelan.

b) Mezinarodni smlouvy upravujici zemépisna oznaceni
PARIZSKA UNIJNi UMLUVA

Patizska unijni imluva obsahuje jen velmi obecnou upravu, kterd je vlastné¢ rdmcem
narodnich tprav. Podle jejiho ¢lanku 10 kazdy smluvni stdt musi pfijmout G¢innd pravni
opatieni proti pouzivani faleSnych udaji o ptvodu zbozi a faleSnych nebo nepravdivych
oznaceni ptivodu zboZi nebo udaji o vyrobci (udaj o zemépisném prostiedi ptivodu zboZzi).
Umluva vyzaduje, aby &lenské staty Ginily v8emozna opatieni k  zabranéni
pouzivani faleSnych udaji, véetné zabavovani takto ozna¢enych vyrobkii.

MADRIDSKA DOHODA O POTLACOVANI FALESNYCH NEBO KLAMAVYCH
UDAJU O PUVODU ZBOZI

Tato dohoda byla sjedndna na stejné konferenci a ve stejny den jako Madridska
dohoda o mezinarodnim zapisu znamek, tedy 14. dubna 1891. Revidovana byla v letech 1911
(Washington), 1925 (Haag), 1934 (Londyn), 1958 (Lisabon) a 1967 (Stockholm).
Ceska republika je smluvni stranou.

Dohoda se vztahuje na vyrobky, oznacené¢ faleSnym nebo klamavym tdajem o
puvodu, uvadéjicim piimo nebo nepiimo smluvni stdit nebo misto v tomto stitu jako misto
puvodu zbozi. Rozvadi tak ¢lanek 10 Paiizské unijni imluvy. Uvedené vyrobky musi byt pfi
dovozu zabaveny, nebo alesponi musi byt jejich dovoz zakéazan, pfipadné uplatnény dalsi
sankce. Dohoda zakazuje veskerou reklamu obsahujici tdaje, které jsou s to oklamat vefejnost
pokud jde o ptvod zbozi. Dohoda se nevztahuje na udaje, pti nichZ se pouziva nazvu, které se
staly ndzvy druhovymi.
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LISABONSKA DOHODA NA OCHRANU OZNACENI PUOVODU A O
JEJICH MEZINARODNIM ZAPISU

Lisabonska dohoda byla uzaviena dne 31. fijna 1958, revidovana v roce 1967 ve
Stockholmu a zménéna v roce 1979. Ceska republika je smluvni stranou.

Cilem dohody je zajistit ochranu oznaceni pivodu. To je definovano v clanku 2
dohody jako "zemépisny nazev zemé, regionu nebo mista, urcujici vyrobek ktery odtud
pochazi, pficemz kvalita nebo vlastnosti tohoto vyrobku jsou vyluéné nebo z vEtsi ¢asti dany
zemépisnym prostiedim, a to jeho faktory pfirodnimi a lidskymi". PoruSenim je neopravnéné
uziti oznaceni, a to1 s dovétkem "typ", "zplisob", druh", "imitace" apod. (napt. "syr typu
camembert").

Tato oznaceni piivodu jsou zapisovéana do rejstiiku vedeného Mezinarodnim Gfadem v
Zenevé, a to na zadost piisluiného ufadu smluvniho statu. Mezinarodni ufad notifikuje tyto
zapisy vSem smluvnim stranam, které mohou do jednoho roku od této notifikace odmitnout
ochranu tohoto oznaceni piivodu pouhym prohlaSenim. Nestane-li se tak, jsou smluvni staty
povinny zajiStovat ochranu zapsaného oznaceni ptivodu tak dlouho, dokud je chranéno v
zemi puvodu. Podminkou mezinarodniho zapisu je ptfedchozi zapis narodni ve staté ptivodu.

K 1. lednu 1996 bylo mezinarodn€ zapsano 735 oznaceni piivodu. Neni to mnoho,
nebot’ mezi 26 smluvnimi staty jsou z nejvyspélejsich pouze dva (Francie a Itélie).

Spolehlivou mezindrodni ochranou oznaceni ptivodu jsou predevSim dvoustranné
dohody. Byvala CSSR je uzaviela se Svycarskem, Rakouskem a Portugalskem. Po rozdéleni
Ceskoslovenska viak do téchto dohod nemohla bez daliiho sukcedovat Ceské republika,
nebot’ se vztahuji na oznaceni piivodu celé byvalé federace a nelze je jednoduse rozdélit na
cast Ceskou a ¢ast slovenskou.

¢) ochrana oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni v ramci Evropského
spolecenstvi (Unie)

PRAVNI RAMEC A PODSTATA

Pravni ramec pro ochranu oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni je dan na zaklade
nafizeni Rady (ES) €. 510/2006 ze dne 20. biezna 2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a
oznaceni puvodu pro zemédeélské vyrobky a potraviny. Timto natizenim bylo nahrazeno
stejnojmenné natizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 ze dne 14. Cervence 1992.

Rozdil mezi narodni (Ceskou), mezinarodni a komunitarni tpravou tkvi v tom, Ze ndrodni a
mezinarodni tprava neomezuje vyrobky, na néz se ochrana vztahuje, kdezto komunitarni
systém poskytuje ochranu pouze ve vztahu k zeméd€lskym vyrobkiim a potravinam.
Oznacenim plivodu (angl. Appellation of origin, designation of origin) se ve smyslu
uvedeného natizeni rozumi nézev oblasti, urcitého mista nebo ve vyjimecnych piipadech
zeme¢ pouzivany k oznaceni zeméd¢€lského vyrobku nebo potraviny pochazejici z této oblasti,
ur¢itého mista nebo zemé, jestlize jakost nebo vlastnosti tohoto vyrobku ¢i potraviny jsou
vyluéné€ nebo pievazné dany zvlastnim zemépisnym prostiedim s jeho charakteristickymi
pfirodnimi a lidskymi €initeli a jestlize vyroba, zpracovani a ptiprava takového vyrobku ¢i
potraviny probiha na vymezeném Uzemi. Za zemépisné oznaceni (angl. Geographical
indication) se povazuje nazev oblasti, urCitého mista nebo ve vyjimecnych ptipadech zemé
pouzivany k oznaceni zemédélského vyrobku nebo potraviny pochézejici z této oblasti
urcitého mista nebo zemé, jestlize tento vyrobek nebo potravina ma urcitou kvalitu, povést
nebo jiné vlastnosti, které Ize piicist tomuto zemépisnému ptivodu, a jestlize vyroba nebo
zpracovani anebo piiprava takového vyrobku nebo potraviny probihd na vymezeném uzemi.
Za oznaceni puvodu nebo zemépisna oznaceni se rovnéz povazuji tradicni zemépisné nebo
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nezemépisné nazvy pro zemedélsky vyrobek nebo potravinu, které spliuji vyse uvedené
podminky.

Z pravé uvedeného vymezeni ptislusnych dvou pojmi vyplyva, Ze pro oznaceni pivodu se
vyzaduje Uzka spjatost vlastnosti zemédé€lského vyrobku ¢i potraviny s danym tzemim na
rozdil od zemépisného oznaceni, u né¢hoz tato vazba nemusi byt tolik tésna.

ZADOST O ZAPIS DO REJSTRIKU
Zadost o komunitarni ochranu oznaéeni piivodu a zemépisnych oznadeni se miize tykat jak
zem¢pisné oblasti v ¢lenském staté, tak 1 mimo Evropské spolecenstvi. V prvnim piipad¢ se
74dost podava v konkrétnim ¢lenském staté, pri¢emz pokud se tato oblast nachazi v Ceské
republice, podava se zadost k Utadu pramyslového vlastnictvi. Zadosti pochézejici z
neclenskych zemi se podavaji bud’ pfimo Komisi nebo prostfednictvim instituci dané tieti
zem¢. Nazev oblasti nachazejici se ve tieti zemi musi byt v tomto staté chranén.
Zadost miize podat:

- sdruZeni vyrobctl nebo zpracovateld stejného zemédélského vyrobku nebo potraviny,

- jednotliva fyzicka nebo pravnicka osoba, pokud jako jedind v dob& podéani Zadosti na

daném tizemi vyrabi, zpracovava a ptipravuje zemédélsky vyrobek ¢i potravinu.
Zadost pro oznaéeni piivodu a zemé&pisnych oznaéeni zemédélskych vyrobkii nebo potravin
musi kromé¢ dal$ich podkladi obsahovat jesté tzv. specifikaci, kterd stanovi jeho
charakteristické vlastnosti a vymezi zvlastnosti zemépisného prostredi. Specifikace musi
obsahovat, naptiklad nazev zemédé€lského vyrobku nebo potraviny véetné znéni oznaceni
ptvodu nebo zemépisného oznaceni, popis zemedelského vyrobku nebo potraviny, popis
fyzikélnich, chemickych vlastnosti vyrobku nebo potraviny, vymezeni zem¢episné oblasti,
dukazy prokazujici ptivod z vymezené zemépisné oblasti, udaj potvrzujici souvislost mezi
kvalitou a vlastnostmi zeméd¢€lského vyrobku ¢i potraviny a zemepisnym prostredim (tyka se
oznaceni piivodu) nebo souvislost mezi urcitou jakosti, povésti nebo jinou vlastnosti
zemédélského vyrobku nebo potraviny a zemépisnym puvodem (tyké se zemépisnych
oznaceni).
Clensky stat, resp. jeho ufad prezkouma, zda je Zadost opravnéna a splituje podminky
stanovené natizenim. V ptipad¢ kladného vysledku tohoto pruzkumu postoupi zadost Komisi
vcetng prislusnych podkladl a zvetejni specifikaci. V opacném ptipadé zadost zamitne.

PREZKUM ZADOSTI KOMIS{

Komise rovnéz zadost prezkoumad, zda je opravnéna a splituje podminky stanovené nafizenim,
pfi¢emz prezkum by nemél trvat déle nez 12 mésict. Komise kazdy mésic zvefejni seznam
nazvi, které jsou predmétem zadosti o zapis, a datum predloZeni téchto zadosti Komisi.
Dospéje-li Komise k zavéru, Ze jsou splnény podminky stanovené natizenim, v Utednim
véstniku zvefejni tzv. jednotny dokument, ktery je jednou z nutnych soucasti zadosti, a odkaz
na zvetejnéni specifikace; jinak zZadost zamitne.

Pokud Komise do Sesti mésicti od zvetejnéni jednotného dokumentu a odkazu na zvetejnéni
specifikace neobdrzi zadné pfipustné namitky, zapise nazev do rejstiiku. Zapis do rejstiiku se
zveiejni v Ufednim véstniku.

NAMITKY

Do Sesti mésicti ode dne zvetejnéni jednotného dokumentu a odkazu na zvefejnéni specifikace
muze kazdy Clensky stat nebo treti zemé nebo fyzicka ¢i pravnickd osoba majici opravnény
zajem (kromé¢ osoby ze statu, ktery pozadal o zapis) vznést u Komise fadn¢ odiivodnéné
namitky proti navrhovanému zapisu. Namitky Ize podat z taxativné vymezenych diivodd,
napiiklad nesplnéni podminek pro vymezeni oznaceni piivodu ¢i zemépisného oznacenti,
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nazev je druhovy, jde o konflikt s nazvem odriidy rostlin ¢i plemene zvitat, ochrannou
znamkou atp.

Nedosahnou-li zac¢astnéné strany do Sesti mesicti dohody, rozhodne o namitkach Komise.
Rozhodnuti komise se zvefejni v Utednim véstniku.

UCINKY ZAPISU

Zapis oznaceni ptivodu nebo zemépisného oznaceni do rejstiiku chranénych oznaceni ptivodu
a chranénych zemépisnych oznaceni veden¢ho Komisi mé v ¢lenskych zemi stejné ucinky
jako zapis takovych oznaceni do narodnich rejstiiku.

ZRUSENI ZAPISU

Pokud Komise v souladu s provadécimi pravidly dojde k z&véru, Ze jiz nejsou dodrzovany
podminky specifikace zemédélského vyrobku nebo potraviny s chranénym nazvem, rozhodne
o zruSeni zapisu, které zvefejni v Ufednim véstniku.

Kazda fyzickd nebo pravnicka osoba majici opravnény zdjem muze pozadovat zruseni zapisu,
odtvodni- li tento pozadavek. Komise postupuje obdobné jako v piipadé namitek.

ZARUCENE TRADICNI SPECIALITY (Traditional Specialty Guaranteed)
Zemédé@lské vyrobky a potraviny s atributem zarucené tradicni speciality pozivaji v ramci ES
zvlastni ochrany. Pravni ramec je dan nafizenim Rady (ES) ¢. 509/2006 ze dne 20. biezna
2006 o zemedelskych vyrobcich a potravinach, jez predstavuji zarucené tradicni speciality.
Zarucenou tradi¢ni specialitou se rozumi tradi¢ni zeméd¢€lsky vyrobek nebo tradic¢ni
potravina, jejiz zvlastni povaha je uznavana Spolecenstvim, a to zapisem do rejstiiku podle
uvedeného nafizeni. Tradicni znamena prokazané pouzivani na trhu Spolecenstvi po obdobi,
které vykazuje preddvani mezi generacemi; toto obdobi by se mélo rovnat casovému useku
obecné piipisovanému jedné lidské generaci, tedy nejméné 25 let.

Zvlastni povaha predstavuje vlastnost nebo soubor vlastnosti, jimiz se zeméd¢€lsky vyrobek
nebo potravina jasné odliSuje od jinych podobnych produktl nebo potravin téZe kategorie.

V daném piipad¢ se nejednd o spjatost s vymezenym tizemim, ale o zvlastni charakter daného
zemede€lského vyrobku nebo potraviny.

Komise tak jako u oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni vede rejstiik zaru¢enych
tradi¢nich specialit.

III. 6. OCHRANA OBCHODNI FIRMY (OBCHODNIHO JMENA)

Obchodni firma je ozna¢enim podnikatele, pod kterym vykonava svou podnikatelskou
¢innost. Tyka se jak osob pravnickych, tak fyzickych. Slouzi k identifikaci nikoli vyrobki, ale
celych podnikd. Symbolizuje povest podniku jako celku. Je soucésti zapisu do obchodniho
rejstiiku.

Ochrana spo¢ivd v tom, ze nikdo nesmi uzivat obchodni firmu shodnou nebo
zaménitelnou s obchodni firmou jiného podnikatele. Postizeny subjekt se mize domahat
ochrany svého prava proti tomu, kdo jeho jméno nebo napodobeninu neopravnéné uziva.

Je mozno se domahat nasledujiciho: a) zdrzeni se neopravnéného uzivaniobchodni
firmy, b) odstranéni zavadného stavu (ulozeni povinnosti porusiteli zménit svou
obchodnifirmu), ¢) nahrady ptipadné Skody, a to vcetné uslého zisku, d) ndhrady mordlni
ujmy formou zadostiuéinéni, e) zvefejnéni rozsudku, coz muze pozadovat i domnély
porusitel, vyhral-li spor.

Patizska unijni umluva v ¢lanku 8 stanovi, ze obchodni jméno musi byt ve smluvnich
statech chranéno bez formalit, tedy bez piihlaSovani a bez zapisu. V €lanku 9 jsou stanoveny
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sankce na protipravni pouziti obchodniho jména pti oznaovani zbozi. Takto oznacené zbozi
muze byt pti dovozu zabaveno, nebo alespon musi byt jeho dovoz zakazan.

IV. Prava autorska a pribuzna
IV.1. OCHRANA AUTORSKYCH DEL
a) Zakladni pojmy

Autorskd prava jsou prostfedkem pravni ochrany urcitych projevl tvir¢i ¢innosti
Clovéka. Jeho pfedmétem jsou autorska dila, podle povahy Clenéna na literarni, védecka a
umeélecka. ZjednodusSen¢ lze fici, Ze autorskd prava, jakoz i tzv. prava pfibuzna, nechrani
samotnou mySlenku vzeSlou z tvir¢i cinnosti, ale jeji projev, ktery je ovSem rovnéz
vysledkem tviir¢i ¢innosti.

Ve velké vétsin€ zemi jsou autorskd dila chranéna bez formalit. Pfislusny vytvor je
povazovan za dilo a stava se tak pfedmétem ochrany jiz faktem svého vzniku. V nékterych
zemich, predev§im na americkém kontinenté, musi byt dilo urcitym zptisobem oznaceno. Jen
ojedinéle se 1ze setkat s pozadavkem zapisu dila do Gfedniho rejstiiku jako podminkou jeho
ochrany (napt. v USA pfied jejich pfistoupenim k Bernské umluvé o ochrané¢ uméleckych a
literarnich dél — registrace autorskych dél sice jiz neni v USA podminkou ochrany, nicméné
tato registrace piindsi jejimu vlastniku urcité vyhody).

RozliSujeme tedy a) evropsky kontinentalni systém autorského prava (droit d'auteur),
ktery zdaraziuje tviréi aspekt: pravo vznikd vytvorenim dila bez dalSiho, vylucnost
autorského prava, uznavani moralnich prav, b) angloamericky systém copyright, ktery chrani
spiSe ekonomické z4jmy: diraz klade na ekonomické vyuziti dila, neuznava moralni prava,
pfiznava autorska prava i pravnickym osobam.

Autorské pravo znamena pravo autora dila kontrolovat uziti svého dila. Pti uziti dila
jde predevsim o vyluéné dispozi¢ni pravo autora (pravo nakladat s dilem, tj. davat souhlas k
uziti dila, jimz je rozmnozZovani dila, jeho verejné provozovani a verejny prednes, vystaveni,
porizeni jeho zdzmamu, vysilani, jakoz i preklad a adaptace). Pti uziti dila musi byt
rovnéz zachovana osobni prava autorska (napf. uvedeni jména autora pii uziti dila).

Obecné stanovenou podminkou ochrany je puvodnost dila. Pivodnost dila
neznamend totéz co novost u vyndlezu. Dilo je plivodni, je-li individudlnim ztvarnénim
mySlenkového  obsahu. Tato autorskopravni individualita dila je déna praveé
individualnim ztvarnénim urcitych skutecnosti, které vSak samy o sob¢ predmétem autorského
prava nejsou (namet). Autorské pravo se vztahuje nejen na celek dila, ale i na takové jeho
jednotlivé ¢asti, které maji povahu individudlniho tvir¢iho ztvarnéni.

DalSim pojmovym znakem dila je jeho vznik jakozto vysledku tviiréi ¢innosti. Dilo
musi byt projevem osobnosti svého tviirce. Zatimco u vynalezu je mozné, aby jeho piivodcem
bylo nezavisle na sobé i nékolik osob, jejichz tviréi ¢innost (vyzkum a vyvoj) se ubirala
stejnym nebo obdobnym smérem, u autorskopravniho dila toto mozné neni. Vylucuje to jeho
povaha, nebot’ jeho pojmovym znakem je jiZ zmin€nd autorskopravni individualita. Vyvoj v
posledni dobé vSak piinasi v tomto sméru urcit¢ zmény, nebot’ autorskopravni ochrana se
poskytuje bézné¢ i vytvorim, které nejsou dily v uvedeném smyslu a u kterych
autorskopravni individualita nemiize existovat vilbec nebo existuje jen v urCitém uzsim
smyslu (pocitacové programy).

Dila jsou chranéna bez ohledu na zpusob jejich vyjadieni (pisemné, grafické, zvukem,
obrazem, trojrozmérnym zndzornénim apod. - tedy dila slovesnd, divadelni, hudebni,
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vytvarnd, filmova, fotografickd apod.) a zpravidla i bez ohledu na to, jsou-li publikovana.
Neni rozhodujici, na jakém hmotném nosici je dilo zaznamenano (papir, kdmen, filmovy pés,
magneticky zaznam apod.). V nékterych statech (naptiklad USA) je fixace dila na hmotny
substrat podminkou jeho ochrany (tedy nestaci naptiklad nezaznamenany ustni prednes).

b) Mezinarodni aspekty autorskopravni ochrany

Vztahy k cizin€ upravuje § 107 autorského zikona, ktery vychazi z principu
teritoriality, avSak vzhledem k neexistenci vefejnopravniho aktu, kterym by ochrana byla
zalozena, zaroven také z principu personality.

Plisobnost autorského zikona je z povahy véci omezena na izemi Ceské republiky.
Znamena to, ze zakon se vztahuje pouze na ptipady uziti dila, resp. vykonu vykonnych umélcii
v tuzemsku.

Zékon vSak dale rozliSuje dila (vykony vykonnych umélct) a) ceskych statnich
prislusnikii, a to bez ohledu na misto vytvofeni nebo zvefejnéni dila (vykonu), b) cizich
statnich prislusniku.

Zatimco na autory, ktefi jsou ceskymi pfisluSniky, se autorskopravni ochrana
stanovena zakonem vztahuje vzdy, u cizich statnich pfislusnikt musi byt splnén néktery z
nasledujicich pfedpokladt: 1) Stanovi tak mezindarodni smlouva. Musi jit o pripad
pokryty smlouvou predepisujici ndarodni (asimilacni) rezim, tedy zejména o Bernskou umluvu,
Vseobecnou umluvu o autorském pravu, Smlouvu WIPO o pravu autorském , Rimskou vimluvu
(Mezindarodni umluvu o ochrané vykonnych umeélcii, vyrobcii zvukovych zdznamii a
rozhlasovych a televiznich organizaci), Smlouvu WIPO o vykonech vykonnych umélcii a
zvukovych zaznamech atp. nebo ptipadnou dvoustrannou dohodu. Pro urceni, zda se dana
smlouva na dany piipad vztahuje, jsou rozhodujici jeji ustanoveni o osobni ptsobnosti (ktera
muze zahrnovat i autory bez statni ptislusnosti). 2) Je zarucena vzdjemnost. Zakon vyslovné
pozaduje zaruku vzajemnosti, tedy vzdjemnost ve vztahu k jinému stitu oficidln€ uznanou
napt. ve form¢ mezinarodni smlouvy. Nestaci vzajemnost faktickd, kterou by bylo mozno
zjistovat na zéklad¢ faktického stavu. V praxi tato moznost piipada v tvahu jen ve vztahu k
USA pro pfipady, k nimz doslo pfed rokem 1960. 3) Nejde-li o zadny z uvedenych piipadd,
vztahuje se autorsky zdkon na dila cizich statnich pfisluSniki nebo osob bez
statni piislunosti, byla-li v Ceskoslovensku, resp. v Ceské republice poprvé zverejnéna nebo
ma-li zde autor bydliste.

¢) Bernska umluva na ochranu literarnich a uméleckych dél

Bernska imluva je zalozena na dvou zékladnich zasadach: teritoriality a asimilace.
Podle zéasady teritoriality se autorskopravni vztahy tidi vzdy pravem statu, pro jehoz uzemi
se ochrana uplatiiuje (lex loci protectionis). Zasada asimilace znamena uplatnéni narodniho
reZimu, resp. principu narodniho zachazeni, tedy povinnost smluvniho statu nakladat s
prislusniky ostatnich smluvnich statt jako se svymi vlastnimi ptislusniky.

Clanek 2 Umluvy vymezuje literarni a umélecké dila jako vSechny vytvory z literarni,
veédecké a umélecké oblasti, a to bez ohledu na zpiisob jejich vyjadieni. Nasleduje podrobny
vycet jednotlivych druhi dél z hlediska formy jejich vyjadieni. Vnitrostatni pravo smluvnich
statlh mize stanovit, ze podminkou ochrany dila je jeho zachyceni na hmotny zdznam (nosic).
Za puvodni dila jsou povazovany i pteklady, Gipravy a podobna zpracovani jinych d€l, jakoz 1
dila souborna (sborniky, encyklopedie). Zvlastni Gprava je pro zakonodarstvi clenskych zemi
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vyhrazena pokud jde o ochranu tufednich textl, dél uzitého uméni, politickych proslovi,
prednasek apod.

Subjekty ochrany jsou podle ¢lanku 3 Umluvy autofi, ktefi jsou ob&any nékterého ze
statl Unie a autofi, jejichZ dilo bylo poprvé uvetejnéno v nékterém ze statlh Unie. Autofi, ktefi
maji na uzemi statu Unie trvalé bydlisté a nejsou jeho obCany, maji postaveni jeho obcant. Za
uveiejnéné¢ dilo se povazuje dilo vydané se souhlasem autora, pokud nabidka jeho
rozmnozenin uspokojuje potteby vefejnosti. Za uvetfejnéni se nepovazuje provozovani
dila dramatického, provedeni dila hudebniho, vysilani rozhlasem a televizi apod. Pokud jde o
autory filmovych d€l, jsou chranéni podle umluvy, pokud vyrobce dila ma sidlo nebo trvalé
bydlisté v ¢lenském statu Unie.

Clanek 5 Umluvy rozvadi narodni (asimilaéni) reZim. Autofi maji ve statech Unie
(kromé statu pivodu dila) prava stanovend zakony téchto statd pro vlastni obfany a navic
prava zvlast pfiznand touto imluvou. Princip ndrodniho zachédzeni je nezavisly na jakychkoli
formalitach, coZ znamend, Ze pro pfiznani autorskopravni ochrany a k vykonu autorskych
prav se nevyzaduji zadné formality jako je registrace, piipadné jiny formalni ukon. Rozsah
ochrany a pravni prostfedky k uplatnéni prav uruje prévo statu, kde se uplatiluje narok
na ochranu (jedna se opét o lex loci protectionis, nikoli lex fori). Ochrana ve staté¢ ptivodu se
fidi vnitrostatnim pravem.

Clanek 6 stanovi pravo ¢lenskych statd Unie na retorsni (odvetné) opatieni (tj.
omezeni ochrany) vic¢i obCantim neclenského statu s trvalym bydlistém mimo Unii, jejichz
dilo by bylo jinak podle ¢lanku 3 umluvy chranéno, nechrani-li dostate¢né tento -nesmluvni
stat dila autorti, ktefi jsou prisluSniky n€kterého z ¢lenskych statii Unie.

Osobnich (moralnich) prav autort se tyka ¢lanek 6 bis. Jedna se o pravo na autorstvi
a na odpor proti znetvoieni, zkomoleni nebo jiné zméné dila, kterd by byla na ijmu cti nebo
dobré povésti autora.

Dobu ochrany stanovi ¢lanek 7 na dobu zivota autora plus 50 let s tim, Zze u dél
filmovych je to 50 let od zptistupnéni dila vefejnosti, resp. od jeho vytvoreni. U dél
fotografickych a dél uzitého uméni mohou smluvni staty svym zakonodarstvim stanovit dobu
ochrany kratsi, nejméné vSak 25 let od vytvoreni dila. Tato lhita je prodlouzena Smlouvou o
pravu autorském na 50 let (viz dale). Nutno podotknout, Ze Evropské spoleCenstvi ve svych
¢lenskych statech prodlouzilo délku ochrany majetkovych autorskych prav na zivot autora +
70 let, a to na zakladé smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12.
prosince 2006 o dobé ochrany autorského prdava a urcitych prav s nim souvisejicich
(Kodifikované znéni), ktera zruSila smérnici Rady 93/98/EHS ze dne 29. fijna 1993 o
harmonizaci doby ochrany autorského prdava a urcitych prav s nim souvisejicich. Po vzoru
Evropského spolecenstvi doSlo ke stejnému prodlouZzeni doby ochrany majetkovych
autorskych prav i v USA.

Clanky 8 az 14 specifikuji jednotliva vyluéna prava autora tykajici se jejich dél. Tato
prava jsou podrobné specifikovana k kapitole o subjektivnich pravech.

Podle ¢lanku 14 bis filmové dilo je chranéno jako dilo piivodni, i1 kdyZz je vysledkem
zpracovani dila jiného, jehoZ ochrana tim neni dotena. Zdkonodarstvi smluvnich stath
stanovi, kdo je nositelem autorského prava k filmovému dilu.

Dovoluje-li to zakonodarstvi smluvniho statu, jehoz je autor prisluSnikem, a v mife, v
jaké to dovoluje smluvni stat, v némz je ochrana uplatiiovana, autor originalu uméleckého dila
nebo origindlu rukopisu (spisovatel nebo skladatel) ma po prvnim pievodu vlastnictvi
originalu dila nebo rukopisu pravo na podil z vytéZku z prodeje rozmnoZenin dila (tzv. droit
de suite - ¢lanek 14 ter).

V ¢lanku 15 se stanovi, Ze jméno autora ma byt uvedeno na dile obvyklym zpiisobem,
coz postacuje pro to, aby byl autor za takového povazovan a mohl soudné stihat poruSeni
svych prav ve statech Unie.
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Podle ¢lanku 16 mize byt kazda neopravnéné potizend rozmnozenina dila zabavena ve
stat¢ Unie, kde dilo poziva ochrany. To se vztahuje i na rozmnoZeniny pfichazejici ze
statu, kde dilo neni chranéno.

Z dalSich ¢lankt umluvy stoji za zminku ¢lanek 19, podle néhoz zakonodarstvi stath
Unie mohou stanovit $irsi (avSak nikoli uzsi) ochranu. Taktéz smluvni strany mohou mezi
sebou sjednavat mezindrodni smlouvy zarucujici SirSi ochranu nebo obsahujici
jiné ustanoventi, ktera neodporuji této tmluvé (¢lanek 20).

Dalsi ¢lanky Gmluvy obsahuji Upravu administrativnich otazek (vystavby Bernské
unie). Pfiloha timluvy obsahuje zvlastni ustanoveni o rozvojovych zemich, kde se ptipousti
pro rozmnozovani a pieklady dé&l za urCitych podminek uplatnéni volnéjSich podminek
ochrany.

Vzhledem k ptfekotnému vyvoji informatiky a reprodukéni, spojovaci a jiné techniky
se ukazuje, Ze Bernska imluva potfebuje nutné aktualizaci. Bylo rozhodnuto o zah4jeni praci
na dodatkovém protokolu k této Umluvé, a to v ramci Svétové organizace duSevniho
vlastnictvi. Vybor expertl poveieny témito pracemi se seSel od roku 1991 jiz nckolikrat.
Vzhledem k tomu, ze zamysSlené zmény a dopliky se tykaji i prav piibuznych, je o nich
pojednéno zvlast’, a to na konci ¢asti druhé¢ této publikace.

d) VSeobecna umluva o pravu autorském

zasadnich vécech vychazi ze stejnych prin- cipti jako umluva Bernska. Lisi se pfedev§im v
tdchto bodech: a) Clanek III Vieobecné timluvy umoziuje prekonat rozdilnosti jednotlivych
pravnich systéma tim, ze stanovi formalni podminky ochrany uvefejnéného (nikoli
neuvetejnéného) dila. Uvetejnéné dilo musi byt opatfeno tzv. vyhradou autorského prava,
ktera sestava ze tii prvki: symbolu pismene C v krouzku, jména nositele autorského prava a
vyznaceni roku prvniho uvetejnéni dila. Tato vyhrada musi byt uvedena na kazdém exemplaii
dila. b) Clanek IV stanovi, ze délka ochrany se #idi pravem statu, kde je dilo chranéno (lex
loci protectionis), avSak zaroven ji uruje minimalné na dobu Zzivota autora plus 25 let. ¢)
Patizska revize piinesla vyjimky z ochrany aplikované ve vztahu k rozvojovym zemim, avSak
vnesla je pfimo do textu umluvy (na rozdil od Bernské timluvy, kde jsou stanoveny ve
zvlastni ptiloze).

e) Smlouva WIPO o pravu autorském (1996)

Rychly vyvoj technickych prostiedki pouzivanych pfi tvorbé, reprodukci a uzivani
autorskych dél si vyzadal rozvoj stdvajici mezinarodni upravy. Tohoto ukolu se ujala Svetova
organizace dusevniho viastnictvi v Zenevé, kde probihala po n&kolik let jednani o Protokolu k
Bernské umluvé. V zavéru jednani bylo rozhodnuto o tom, ze novy dokument bude mit formu
samostatné mezinarodni smlouvy, kterd navdze na Bernskou umluvu jakoZto tzv. zvlastni
dohoda v ramci této tmluvy. Smlouva WIPO o pravu autorském (spolu se Smlouvou WIPO o
vykonech vykonnych umélcti a zvukovych zidznamech) tak byla piijata na mezinarodni
konferenci 20. prosince 1996. Ceska republika je jeji smluvni stranou. V soudasné dobé (v
roce 2009) ma tato imluva 70 ¢lent. Kromé ¢lenskych stath Evropského spoleCenstvi patii
mezi smluvni strany samotné SpolecCenstvi jako samostatny subjekt mezinarodniho prava
vefejného. PredevSim v navaznosti na piijeti dvou uvedenych smluv WIPO pfiijalo Evropské
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spoleCenstvi smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci nékterych aspektii autorského prava a prav souvisejicich v informacni
spolecnosti, vniz se mimo jiné promitaji ustanoveni téchto smluv vcetné jejich blizsi
konkretizace.

Smlouva obsahuje v hmotné pravni tipravé ochrany autorskych prav tyto nejdilezitéjsi
novinky: - Poé¢itatové programy: Jsou chranény jako literarni dila podle Bernské umluvy
(viz kapitolu o pocitacovych programech). - Soubory udaji (databaze): Predstavuji
vysledek dusevni tvirci Cinnosti spocivajici ve zpusobu vybéru udajit nebo usporadani svého
obsahu. Autorskopradvni ochrana databaze je nezavisla na ptipadné autorskopravni ochrané
jejich prvkil (udaji ¢i jinych materiald). - Pravo na roz§ifovani dila: V¢lenéni tohoto nového
prava ukon¢ilo dalsi dlouholeté diskuse, a sice o tom, zda souhlas s uzitim dila, tj. zhotovenim
jeho rozmnozenin, zahrnuje také souhlas s jejich rozSifovanim. Stoupenci tohoto ndzoru
vychazeli z toho, Ze zhotoveni rozmnoZenin (napf. vydani literdrniho dila) neni samoucelné a
proto automaticky zahrnuje i jejich roz§ifovani. Umluva viak stanovi, Ze autofi literarnich
auméleckych dé€l maji vyluéné pravo udilet svoleni k zpfistupnéni origindlu nebo
rozmnozenin svych dél vefejnosti prodejem nebo jinym pievodem vlastnictvi. - Pravo na
pronajimani dila: Tyka se pocitaCovych programt, filmovych dél a dél obsazenych na
zvukovych zdznamech. Autofitéchto dél maji vyluéné pravo udélovat souhlas ke
komer¢nimu pronajiméani exemplaiid svych dél vetfejnosti. Filmovych dél se toto pravo tyka
jen v ptipad¢, kdy by komer¢ni pronajimani vedlo k rozsdhlému kopirovani téchto d¢l, které
by podstatnym zptisobem poSOZ EUovalo vylu¢né pravo autora na uziti dila. - Pravo na
sdélovani dila verejnosti: Opét nové vyluéné pravo, jehoz obsahem je udileni souhlasu ke
sdélovani dé€él verejnosti jakymikoli prostiedky (rozhlas, televize, pocitacové site
apod.), véetné€ zpusobl zptistupnéni d€l, ze kdokoli miize mit k nim pfistup na misté a v Case
podle své vlastni volby (tzv. pfenos na vyzddani, neboli on-demand realizovany
prostfednictvim pocitacové sité, typicky Internetu).- Zavazky tykajici se technickych
prostiredkii k omezeni nakladani s dily: Smluvni staty se zavazuji stanovit pravni ochranu
aopatfeni proti obchazeni, resp. neutralizaci technickych prosttedkii zamezujicich
neopravnénému nakladani s dily (blokovéni pocitacovych programt proti kopirovani,
koédovani komercniho televizniho vysilani apod.). - Zavazky tykajici se elektronickych
informaci o identifikaci prav (digital rights management information): Touto informaci
se rozumi informace identifikujici dilo, jeho autora, jiného nositele prav k dilu apod. Smluvni
strany se zavazuji k tomu, Ze pfijmou G¢innd opatfeni proti osob¢, ktera védomeé zptisobi,
umozni, usnadni nebo zataji poruseni kteréhokoli prava autora, a to tim, Ze bez jeho svoleni
odstrani nebo pozméni jakoukoli elektronickou informaci o identifikaci prav nebo exemplare
d¢l s takto odstranénou nebo pozménénou identifikaci rozsifuje, dovazi za ucelem rozsifovani,
vysila nebo sdé€luje vetejnosti. - Doba ochrany fotografickych dél: Namisto 25 let podle
Bernské umluvy bude uplatnovana obecna doba ochrany (50 let od smrti autora).

V Ceském autorském zdkoné jiz byly provedeny patficné upravy reflektujici
ustanoveni této smlouvy, resp. smluv a smérnice 2001/29/ES.

f) Dohoda TRIPS
Ustanoveni o autorském pravu obsahuje tato dohoda v ¢lancich 9 a nasl. Z odkazu na

Bernskou umluvu je vyslovné vynato ustanoveni o moralnich pravech (¢lanek 6 bis), které
neni pfijatelné piredevS§im pro americkou koncepci copyright. Ditvodem je neexistence tohoto
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institutu v pravnich fadech stati amerického kontinentu, véetn¢ USA, pro néz by byl
nepiijatelny. Dusledkem je pak véEtsi volnost pro tzv. multimedidlni pramysl nckterych
zemi pouzivat pro svou komer¢ni produkci dila nebo jejich ¢asti od riznych autord bez
nutnosti uvadeét jejich jména a tedy patrat po nich (typické pro Japonsko) nebo do téchto dél z
komer¢nich diivodi nékdy i velmi vyrazné zasahovat (dodate¢né kolorovani starych, pivodné
cernobilych filmu, stereofonizace starych, piivodné¢ monauralnich zvukovych zdznami -
typické pro USA).

Dalsi ustanoveni (¢lanek 11) se tyk4d pronajimani pocitacovych programi a
kinematografickych (filmovych) dél. Autofi nebo jejich nastupci musi mit ve smluvnich
statech pravo zak4zat nebo povolit komer¢ni pronajimani svych dél pro vefejnost. Podle
¢lanku 14 totéZ plati pro vyrobce zvukovych zadznamil. Pro kinematografickd dila toto plati
jen v ptipadé, Ze takové pronajimani by vedlo k rozsahlému kopirovani takovych dél, coz by
zéavazné porusilo vyluéné pravo reprodukce (uziti) dila.

g) Ochrana pocitacovych programi
POVAHA POCITACOVEHO PROGRAMU Z HLEDISKA PRAVNI OCHRANY

Pocitacovy program je mozno vymezit jako soubor instrukci vyjadienych formou
textu, kodu, schémat nebo jinym zpiisobem, na jejichz zakladé samocinny pocitac plni urcity
kol nebo dosahuje urcitého vysledku. Sir$im pojmem je programové vybaveni (software),
kam patii nejen vlastni program, ale i dal$i eventudlni programy pomocné a zejména privodni
dokumentace nezbytna pro préci s programem.

Pocitacové programy se objevily mnohem pozdé€ji nez samy pocitace. Pocitace
minulych generaci, vybavené elektronkamia pozd¢ji tranzistory, zddné programy
nepotiebovaly.  Byly konstruovany  pro  velmi  omezeny  pocet funkci a
tudiZ "naprogramovany" jiz z vyroby. Teprve vyndlez integrovanych obvodl (chipl) a jejich
masova aplikace pii vyrobé pocitacl vedly k tomu, ze pocita¢ urCité konstrukce byl
potencionaln¢ schopen plnit fadu riznych funkci. K tomu vsak potteboval instrukce, které by,
zjednodusen¢ teceno, ur¢ité obvody zapojovaly a jiné vypojovaly tak, aby celek provedl
pozadovany ukon a oznamil vysledek. Programy v dne$nim smyslu se tak objevily v 60.
letech a v 70. letech jiz zacaly problémy s jejich pravni ochranou.

Prvni mySlenkou bylo vytvofit pro pocitatové programy, jakozto vysledky tvirci
lidské Cinnosti, zvlastni (novy) druh ochrany. Bylo zifejmé, ze urcity pocitatovy program sam
od sebe nemd pojmové znaky vyndlezu a ochrana cestou patentu nebo jiného obdobného
pramyslového prava tudiz neptipada v uvahu. Ani ochrana autorskopravni se na prvni pohled
nejevila vhodnou. Nebylo jasné, zda 1ze program povazovat za autorské dilo, kdyZ je jeho
ucel diametralné odlisSny. Byly také pochybnosti, zda autorskopravni ochrana je pro
pocitacoveé programy dostatecna.

V 70. letech, kdy se o ochrané¢ programii v jednotlivych zemich teprve zacinalo
uvazovat, se Svétova organizace dusevniho vlastnictvi s piedstihem chopila této problematiky
a vypracovala dokument nazvany Vzorova ustanoveni o ochrané programového vybaveni
pocitacti (1978). Tento dokument ptedpokladal pro pocitacové programy zvlastni druh
ochrany s tim, Ze by se mohlaeventudlné¢ realizovat prostfednictvim
autorskopravniho zdkonodarstvi.

Dalsi vyvoj v drtivé vétSiné zemi probihal ve znameni odporu k zvlastni ochrané a
zvlastni upravé. Bylo tfeba najit néjaké schiidné feSeni poskytujici dostateCnou absolutni
ochranu, a to hned a bez nutnosti vymyslet nové pravni instituty, pfijimat nové zakony a
sjedndvat nové mezinarodni smlouvy. Tim byla pragmaticky zvolena cesta sice snadna, avSak
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ne vzdy nejvhodnéj$i - totiz aplikace autorskopravni upravy na ochranu pocitacovych
programu. Jeden stat po druhém doplioval sviij autorsky zédkon o dalSi pfedmét ochrany -
poditadovy program, Ceskoslovensko nevyjimaje (novelou autorského zakona &. 89/1990
Sb.). Hlasy autorskopravnich profesiondlli poukazujici na to, Ze pocitatové programy
nemohou byt beze zbytku povazovany za autorskd dila,i kdyz je svou vnéjsi formou
pfipominaji, byly jen vyjimecné vyslySeny. Projevilo se to tim, Ze v nékterych zemich
je pocitaCovym programim poskytovana autorskopravni ochrana s ur¢itymi specifiky (napf.
ve Francii).

Ptes veskeré namitky tykajici se jen castecné vhodnosti klasické autorskopravni
ochrany pro pocitacové programy je stavajici vyvoj ziejme nezvratny, a to zejména poté, co
Evropska spolecenstvi ptijala v r. 1991 smérnici Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o
pravni ochrané pocitacovych programu. Obdobna uprava jiz plati mimo jiné i v USA a v
Japonsku, ¢imzZ jsou pokryti tii nejvétsi svétovi producenti pocitacovych programi udavajici
svétovy trend.

Jaké jsou argumenty ve prospéch specifické, tedy nikoli autorskopravni ochrany?
Predevsim ucel pocitacového programu je zcela jiny, nez ucel literdrniho nebo uméleckého
dila. Program sice v jedné ze svych forem (zdpis v programovacim jazyku) vzdalené
pfipomina text literarniho dila, ale tim veskera podobnost kon¢i. Zatimco literarni, umélecka a
jina dila jsouuréena k tomu, aby byla sama o sob¢ vniméana lidmi, text pocitacového
programu je uZivateli zpravidla lhostejny a ve vét§iné piipadti i nesrozumitelny. Zadny
uzivatel si nekupuje program proto, aby si ho precetl. Zajima ho vyhradné vysledek aplikace
programu, nikoli znéni programu samotného.
néco, co fakticky neni dilem, a to jenom proto, Ze to nelze chranit z jiného titulu. Cesky
autorsky zakon sice stanovi, ze "za pfedmét ochrany [podle tohoto zdkona] se povazuji i
programy pocitacii, pokud spliiuji pojmové znaky dél podle tohoto zikona", ale jeden z
dilezitych znakd dél v zakoné¢ vyslovné zminén neni: je jim znak autorskopravni
individuality, kterd je bezprostfednim projevem osobnosti autora. Tento znak bychom u
nekterych pocitacovych programi tézko hledali, zejména u téch, které jsou slozeny z
rutinnich podprogrami postradajicich piivodnost.

Zastanci autorskopravni ochrany pocitacovych programi uvadéji tyto argumenty: a)
Kazdy program je nebo miiZze byt vyjadien ve form¢ zapisu textu. Neni ditvodu, pro¢ by tento
text nemohl byt chrdnén stejné jako jiny védecky nebo instruktazni text.b) Kromé
nejjednodussich rutinnich programi se tviir¢i prvek uplatiiuje v dostatecné mite, aby mohl byt
program jako takovy povazovan za vysledek tvirci prace.

Dodejme zde, Ze primyslové pravni (patentova) ochrana pocitatovych programi je
zasadné vyloucend, nebot program nemad pojmové znaky vynalezu. Mnoho zemi vSak
umoziuje patentovou ochranu pocitacovych programd, které jsou nedilnou soucasti n¢jakého
vynalezu.

Pokusme se nyni pfenést od jevové stranky k aspektiim funkénim. Poskytuje autorské
pravo programuim takovou ochranu, jaka je skutecné zapotiebi?

Obsahem autorského prava je piedevsim vylucné pravo k dilu. To mize byt uzivano
jinou osobou jen se souhlasem autora. Uzivanim se rozumi rozmnozovani dila, vefejné
provozovani a vefejny prednes dila, pofizovani zdznaml dila, vysilani dila, jakoZ i jeho
preklad nebo adaptace. U pocitacového programu je nesporné, Ze nemize byt pouzit, aniz by
pfedchazelo potfizeni jeho kopie. Nemusi jit vzdy o klasicky ptiklad, kdy
neopravnény uzivatel si vypij¢i od opravnéného zaznam programu na nékterém z nosicu (na
piiklad naCD), pofidi si jeho kopii na svlijnosi¢ a plvodni vrati. Program muizZe byt
pocitaem pouzit, jen je-li umistén v jeho vnitini paméti, tedy "nahran" z vnéjsiho nosice.
Toto "nahrani" neni nic jiného neZ zhotoveni kopie programu. Opravnéné i neopravnéné uziti

61



programu tedy nutné v kazdém pripade zahrnuje jeho reprodukci a zda se tedy, ze autorské
pravo je praveé tim pravnim prostiedkem ochrany, jakého je tieba. Zdkazem nedovoleného
okopirovani programu se automaticky zabrani jeho neopravnénému uziti.

Praktické zkuSenosti né€kterych zemi, zejména "pocitacové velmoci”, jakou jsou USA,
vsak ukazuji, ze véc neni tak jednoduchd. Ochrana proti kopirovani sice chrani text
(znéni) programu (v programovacim jazyce, resp. tzv. programovém kodu), avSak nechrani
nékteré jeho dalsi aspekty, které mohou mit mnohem vétsi komercéni vyznam a které ptitahuji
pozornost nikoli uzivateli, ale vyrobcii programi. Jedna se pfedev§im o vnitini strukturu a
"design" programu, které jsou nejnakladnéj$imi a tudiz nejhodnotnéjSimi slozkami programu.
Je to vlastn€ zpiisob fungovani programu a tedy ovladani pocitace. I z hlediska inovac¢niho se
jedna o nejhodnotnéjsi aspekt programu, nesrovnatelné vyznamnéjsi, nez je znéni programu v
programovém kodu. Z cetné judikatury soudii USA je v této oblasti velmi zajimavé
rozhodnuti ve véci Whelean Associates v. Jaslow Dental Laboratory, Inc. (1986), kde
zalovana strana vytvofila a komercializovala program pro provoz zubni laboratote, ktery
byl napodobeninou obdobného programu zalobce. I kdyz text obou programil v programovém
kodu se velmi podstatné lisil, byla pfevzata koncepce a vnitini struktura zalobcova programu,
¢imz se napodobenina funkéné velmi piiblizila piivodnimu programu a zalobci odCerpala
znany pocet zakaznikl. Soud rozhodl ve prospéch Zalobce a ucinil zavér, Ze nejvyznamné;jsi
slozkou programovaci ¢innosti bylo vytvoreni struktury a logiky programu. Ugelem kazdého
programu je fesit ur€ité problémy. Soud pak uznal za chranény zpisob, jakym programator
koncipoval svilij program, aby fesil ur€ity problém (provoz zubni laboratote).

Uvedené soudni rozhodnuti, 1 kdyz je velmi ptesvédcivé co do zdiivodnéni nutnosti
ochrany vnitini struktury programu, nuti k zamysleni o dosahu autorskopravni ochrany. V
USA je pocitacovy program povazovan za dilo, a to zpravidla literarni. Je tinosné chranit
autorskym pravem vnitini strukturu (koncepci) dila? A co dalsi aspekt programu - zptisob a
forma komunikace pocitace s uzivatelem pii aplikaci programu (uzivatelské rozhrani -
user interface)? I tento aspekt programu ma velky komercni vyznam, nebot’ pravé on mnohdy
ovlivitiuje oblibenost jednotlivych programi plnicich stejnou nebo obdobnou funkeci mezi
riznymi uzivateli. Stejného zpisobu propojeni uzivatele 1ze ovS§em dosahnout vice programy
ruznych znéni, takze klasickd autorskopravni ochrana literarniho dila nam zde nebude nic
platna. K tomu je vSak tfeba dodat, Ze zpiisob propojeni uZzivatele zatim nikde neni
predmétem ochrany a mtize byt tedy legaln€ napodobovan.

Nemensi rozpaky vzbuzuje ptipadna ochrana zobrazeni vytvofeného programem na
obrazovce. Komer¢ni uspéch pocitaCovych her zavisi Casto predevSim na tomto aspektu.
Neziidka se stava, ze ispésné obrazové elementy oblibenych her jsou napodobovany tak, ze je
stejného nebo podobného efektu dosazeno jinak formulovanym programem. V USA je v
takovych ptipadech tendence povazovat program za dilo audiovizudlni, nikoli literarni. Tim
je v8ak chranéno jen vysledné zobrazeni a neni chranén vlastni text programu, nebot’ stejny
program nemuze byt chranén zaroven jako dvé riizna dila.

Uvedené praktické problémy vedou k tvaham o tom, zda je, respektive ma byt u
pocitacového programu predmétem ochrany skutecné jen jevovd stranka, tedy projev tviirciho
Feseni programatora, nebo také nékteré aspekty obsahu tohoto tviirciho reseni. Ve druhém
pripad¢ by uz §lo o ochranu nepochybné nad ramec autorského prava, které, jak zndmo, chrani
pouze projev (vyjadieni) myslenky, nikoli mySlenku samu. Zd4 se, Ze u pocitacového
programu neni snadné odd¢lit myslenku od jejiho projevu tak, jako na piiklad u literarniho
dila. Americké soudy pro to pouZzivaji tzv. plurality expressions test, tedy test mozného
rizného vyjadieni ur¢ité myslenky. Existuji-li rGzné cesty, jak naprogramovat pocita¢ pro
splnéni urcité funkce, pak feSeni, jak pfiméet pocitac ke splnéni této funkce, je nechranitelnou
myslenkou, avSak kazdy z vice moznych programu, ktery umoznuje realizovat tento cil, je
projevem této myslenky a mize byt pfedmétem autorskopravni ochrany. Nezdéd se vSak, ze
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by se v uvedené véci Whelean Ass. v. Jaslow D. L. soud timto testem fidil, nebot’ pak by
musel spor dopadnout podstatné jinak: nepochybné bylo vice zplsobtll, jak formulovat
program plnici pozadovanou funkci (sprava zubni laboratofe).

Dalsi vyvoj v oblasti tvorby a aplikace pocitacovych programil pravdépodobné jesté
vyraznéji ukaze, ze ochrana programu jakozto autorskych dél neni tim nejlepsim fesenim. Jiz
dnes je mozno poukdzat na tyto praktické potize: 1. Neopravnéné uziti pocitacového
programu nespociva jenv pofizeni kopie bez souhlasu autora. Muze jim byt 1
napodobeni programu ¢i pifevzeti jeho ¢asti pro vytvofeni jeho napodobeniny jinym
subjektem. Timto druhym rysem se tcel ochrany piiblizuje spiSe oblasti primyslové pravni
(neopravnéné uziti vyndlezu). 2. Zda se, Ze nestali, aby predmétem ochrany byla jen
jevova stranka programu (zapis jeho znéni), ale je ucelné chraniti nékteré aspekty jeho
obsahu (napf. vnitini strukturu). Otazkou je, zda 1 toto je skutecné mozné na bazi
autorskopravni. 3. V ramci autorskopravni ochrany se obecné ptipousti potizovani kopii dila
bez souhlasu autora pro osobni potiebu pofizovatele. Tato zasada je vSak neaplikovatelna na
pocita¢ové programy, nebot’ by tak jejich ochrana ztratila z vétsi ¢asti smysl. Programy proto
v tomto ohledu musi podléhat zvlaStnimu rezimu.

Vratme se vSak jeSté pro uplnost k patentové ochrané programt. Bylo zde jiz feceno,
ze bez dalSiho nepfipadd v tvahu, nebot” pocitacovy program neni vynalezem. Je-li vSak
program soucdsti vyndlezu, pak se pochopitelné patent chranici takovy vynélez vztahuje na
vSechny Casti vynalezu, a tedy i1 na program. Pijde o vynalezy urcitych zatizeni ovladanych
procesorem, ktery ke svému fungovani program nezbytné potiebuje. Program v tomto ptipadé
nefidi jen chod procesoru, jako je tomu u pocitace, ale vlastné¢ chod celého patentované¢ho
zafizeni.

POCITACOVE PROGRAMY A BERNSKA UMLUVA

Bylo jiz feceno, Ze navzdory vSem ndmitkdm byla prakticky na celém svété pfijata
autorskopravni ochrana pocitacovych programi, respektive programového vybaveni pocitaca.
Je-li tomu tak, pak by totéZ mélo platit v mezinarodnim méfitku, tedy mezinarodni smlouvy
tykajici se ochrany autorskych dél by se meély automaticky vztahovat i na ochranu
pocitacovych programi. Jak je tomu vSak ve skute¢nosti?

Velké rozpaky v praxi smluvnich stati doneddvna nedovolily vyslovit zavér, Ze
Bernska Umluva a Zenevskd vieobecna tmluva se jednoznatnd vztahuji i na ochranu
pocitacovych programi. Piipravné prace na Smlouvé o autorském pravu pocitaly proto s
vyslovnou tpravou této otazky. Programy mély byt chranény podle Bernské umluvy jako dila
literarni a uméleckd, avsak s témito hlavnimi vyjimkami: a) Ochrana programi muze byt
vykonavéana bud’ ve prospéch autora, jak je stanoveno v €lanku 2 odst. 6 Bernské umluvy,
nebo ve prospéch jiné osoby, podobn¢ jako je tomu u dél kinematografickych. b) Aplikujeme-
11 definici publikace (€lanek 3 odst. 3) na programy, je tfeba konstatovat, Ze zpravidla nejsou
zvetfejnény a je s nimi proto tfeba zachazet jako s dily neuvefejnénymi. ¢) Ustanoveni o
moralnich pravech (¢lanek 6 bis) bude ve vétsiné€ piipadii prakticky neaplikovatelné, nebot
mnohdy nelze skutecného autora programu identifikovat. d) Délka ochrany by méla byt
stanovena jako pro dila slovesna, ptipadné jako pro dila kinematograficka (podle toho, jak se
urci autor). e) Vyluéné pravo autora nebo jinak uréené osoby povolit zpracovani dila by se
mohlo aplikovat na programy s tim, Ze za zpracovani je tfeba povazovat prevedeni programu
z jedné formy do druhé, napft. z programovaciho (zdrojového) jazyka do strojového (cilového)
jazyka (nejde o pteklad). Totéz plati o tzv. dekompilaci programu, tj. o jeho pfevedeni do
formy, v niz je patrnd jeho struktura. f) Dale je tfeba modifikovat pravidla o kopirovani
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programu bez souhlasu autora, nebot pravidla tykajici se literarnich a uméleckych dél jsou jen
castecné pouzitelna.

Uvedené diskuse byly ukonceny pftijetim Smlouvy WIPO o autorském pravu v roce
1996, ktera stanovi, Ze pocitacové programy jsou chranény jako literarni dila a spadaji do
vécné pusobnosti Bernské umluvy. Tim byly ukoncéeny dlouholeté diskuse o tom, zda se
Bernskd Uimluva vztahuje také na pocitatové programy, které nejsou vyslovné uvedeny v
demonstrativnim vy¢tu jejiho ¢lanku 2.

DOHODA TRIPS

Rovnéz podle této dohody (Clanek 10) jsou pocitacové programy chranény jako
literarni dila podle Bernské umluvy, a to bez ohledu na zplsob vyjadieni (tj. ve zdrojovém i
strojovém kodu). Také databdze jsou chranény jako autorské dilo, pfedstavuji-li z divodu
vybéru svych prvkii nebo jejich usporadani dusevni vytvor.

SMERNICE O PRAVNi OCHRANE POCITACOVYCH PROGRAMU

Jak jiz bylo uvedeno vyse pievazilo stanovisko, ze pocitacovy program je chranén jako dilo
literarni ve smyslu Bernské umluvy a tento princip byl promitnut do uvedenych
mezinarodnich smluv. Nicméné v takovém ptipadé musi takovy pocitaCovy program spliovat
veskeré pojmové znaky autorského dila, tj. pfedevsim 1) vysledek tvirc¢i ¢innosti autora, 2)
jedine¢nost vysledku tvar¢i Cinnosti a 3) vyjadieni dila v jakékoli objektivné vnimatelné
podobé. Jedine¢nost vysledku v pojeti autorskopravnim znamend, ze takovy vysledek muze
existovat (byt vytvofen) pouze jeden. To v praxi znamend, Ze pouze takovym jedineCnym
programtim je poskytovana ochrana autorskym pravem.

Evropské spolecenstvi vSak snizilo tento standard pro ziskani ochrany tim, ze dle ¢lanku 1
odst. 3 smérnice o pravni ochrané¢ pocitacovych programii je pocitacovy program chranén,
pokud je plivodni v tom smyslu, Ze je vlastnim duSevnim vytvorem autora. Misto kritéria
jedinec¢nosti jako je tomu u drtivé vétSiny dél, aby mohla pozivat ochrany autorskym pravem,
ve vztahu k pocitaovym programim postacuje princip puvodnosti ve smyslu vlastniho
dusevniho vytvoru autora (programatora). Mohou tedy paraleln¢ existovat dva (ptipadné vice)
shodnych ¢i témét identickych pocitacovych programil.

Shora popsany pristup dokazuje problemati¢nost aplikace autorského prava na ochranu
pocitacovych programtl, o niz bylo pojednano vyse.

h) Ochrana databazi

Jak jiz bylo zminéno vySe, autorskopravni ochrana databazi (soubort tidaja, dél ¢i jinych
prvki, materidli atp.) byla zakotvena v Dohodé TRIPS a nasledné ve Smlouvé WIPO o
autorském pravu. Neni zde vSak samoziejmé chranén obsah databaze, nybrz ochrana
autorskym pravem se poskytuje databazi, kdy vybér nebo uspotfadani jejiho obsahu
predstavuje vlastni dusevni vytvor autora. Napiiklad bézny telefonni seznam by toto kritérium
nespliioval. Obé mezindrodni smlouvy pro uplnost deklaruji, Ze nejsou dotCena autorskd prava
k obsahu databaze.

Na ptd¢ Evropského spolecenstvi existuje smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES
ze dne 11. bfezna 1996 o pravni ochrané databazi. Podle této smérnice je databaze soubor
d¢l, udajt nebo jinych nezavislych prvki, které jsou systematicky nebo metodicky
uspotadany a které jsou jednotlive piistupné elektronickymi nebo jinymi prostfedky.
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Podstata autorskopravni ochrany databazi podle uvedené smérnice je shodna jako ve smyslu
citovanych mezinarodnich smluv. Jediné kritérium spociva v tom, aby se jednalo o vlastni
dusevni vytvor autora z hlediska zptsobu vybéru nebo usporadani obsahu databaze.
Nevyzaduje se tedy podminka jedinecnosti, jako je tomu i v ptipad€ pocitacovych programi
dle smérnice citované na konci pfedchozi kapitoly. Autorskopravni ochrana se vztahuje na
strukturu databaze.

Diilezity ptinos databazové smérnice spoc¢iva v tom, Ze potizovatelim databazi se pfiznava
pravo sui generis zabranit vytéZovani, anebo zuzitkovani celého obsahu databaze nebo jeho
podstatné Casti. Pofizovatelem databaze se rozumi fyzickéd nebo pravnicka osoba, kterd na
svou odpovédnost potfidi databazi, nebo pro kterou tak z jejiho podnétu ucini jina osoba.
Smyslem téchto zvlastnich prav (pradva na vytéZzovani a na zuzitkovani obsahu databaze) je
pfedevsim ochrana investice potfizovatele databaze. Tato prava jsou zcela nezavisla na
autorskopravni ochrané databaze. I kdyZ tedy databaze nespliiuje podminky z hlediska
autorskopravniho, nema to vliv na existenci prav sui generis potizovatele databaze.

Pro srovnani 1ze uvést, ze pravo USA zadna zvlastni prava pro pofizovatele databazi nezna. K
databazim se tak mohou vazat pouze autorska prava. Prav€ uvedené konstatovani potvrzuje
rozhodnuti Nejvyssiho soudu USA v ptipadu Feist Publications v. Rural Telephone Service.
Nejvyssi soud USA dospél k zavéru, ze pouze minimalni stupen tvofivosti postacuje k tomu,
aby se stalo dilo chranitelné autorskym pravem, ale telefonni seznam nespliiuje ani tento
nizky standard jelikoz abecedni seznam jmen je znam jiZ po staleti. Proto soud rozhodl, ze
takovy seznam nemuze byt chranén autorskym pravem. Jak podle amerického, tak
komunitarniho prava pouhé udaje nejsou chranitelné. Ale mezi t€émito dvéma systémy existuje
podstatny rozdil, ktery ma zavazné dusledky pro potizovatele databazi v USA. Jak jiz bylo
feceno, na rozdil od prava ES, neposkytuje americké pravo pro potfizovatele databazi prava
sui generis. To znamend, ze bez ohledu na to, kolik penéz tviirce databaze investoval, kdokoli
muze kopirovat takovou kolekci uplné€ nebo z¢€asti. Nejvyssi soud USA odmitl princip diive
aplikovany nékterymi soudy, kdy se pro udéleni autorskych prav brala v tivahu i autorova
vynalozena prace, tzv. ,,doktrina potu Cela®. Neni pochyb, ze takovy telefonni seznam neni
originalnim autorskym dilem, ale Kongres kupodivu opakované odmita jakékoli navrhy pro
piijeti zvlastni ochrany pro potizovatele databazi (ochrana jejich vynalozenych prostredki).
Tento ptistup na druhou stranu vede k vétsi diseminaci databazi, které nejsou chranitelné
autorskym pravem.

IV. 2. PRAVA PRIBUZNA
(prava k zvukovym zaznamim, k vykonim vykonnych umélci, k rozhlasovému a
televiznimu vysilani)

Boj proti piratstvi

Prava nositele autorského nebo piibuzného préva jsou porusena, je-li jakékoli jednani
vyzadujici jeho souhlas uc¢inéno jinou osobou bez tohoto souhlasu. Nedovolené kopirovani
pro komercéni ucely a nedovolené komeréni vyuzivani téchto kopii se oznacuje jako pirdtstvi.

Podstatnou naleZitosti piratstvi je cil protipravni ¢innosti, jimZ je obchodni prospéch.
Proto je také piratstvi prevazné zalezitosti organizovanych skupin, které nejen vyrabéji kopie,
ale zejména zajist'uji jejich distribuci v tuzemsku i v zahranici.

Piratstvi se s rozvojem reproduk¢ni techniky stalo neobycejné vaznou hrozbou pro
nositele prav autorskych a ptibuznych. Kopirovaci =zafizeni vSeho druhu jsou
technicky dokonald a snadno dostupna. U digitalniho zdznamu zvuku nebo obrazu lze jen
obtizn¢ odhalit kopii, nebot ta je identickd s origindlem a tudiz nerozeznatelna.
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U zvukovych a obrazovych zaznami se vyskytuji dvé, resp. tii formy piratstvi.
Nejjednodussi formou je primitivni kopirovani bézné zakoupeného zdznamu, ktery slouzi jako
matrice. Pfiznac¢na pro tuto formu je Spatna kvalita kopii a zejména obalu, jakoz i nezvykle
nizké cena kopii prodavanych na trhu. Protipravni ptivod téchto falzifikatl je obvykle ziejmy
i pro neodbornika.

Druhou formou je peclivé a kvalitni kopirovani s pouzitim oballi na prvni pohled
nerozeznatelnych od obalt legdln€ vyrobenych kopii. Jsou rovnéz pouzivany vSechny
puvodni znacky a symboly (ochrannd znamka, symboly copyright apod.). Takto vyrobené a
distribuované piratské kopie n¢kdy spolehlivé oklamou spotiebitele. K jejich identifikaci je
tteba odborného testu. I zde mlize byt podeziela nizké cena, nebot’ distribuce piratskych kopii
za cenu kopii legalné€ zhotovenych by neméla smysl.

Tteti forma spociva v tom, Ze je protipravné pofizen (na piiklad na koncerté€ ¢i v kin¢)
zvukovy nebo zvukove obrazovy zaznam jako original a z néj jsou pak zhotovovany kopie za
ucelem distribuce. Na rozdil od piedchozich ptipadl zde pirdt kopiruje sice vlastni original,
ten vSak nebyl legalné potizen, a proto nelegalni jsou 1 jeho kopie.

Piedpokladem ucinného postihu piratstvi je predevsim existence kvalitniho
zékonodarstvi, které bude pamatovat na vSechny jeho aspekty z hlediska hmotné pravniho a
da také piisluSnym organtim dostatecné pravomoci k faktické realizaci postihu. Tyto organy
(celni sprava, policie) by mély mit moznost zasahovat ex offo, a to kdekoli, kde je podezieni z
vyroby nebo distribuce falzifikati (tedy nikoli jen na hrani¢nich pfechodech pfi dovozu).
M¢ly by mit moznost ptisné postihovat riizné formy ucasti na piratstvi i jako prestupky, nejen
jako trestné ¢iny. V mnoha zemich, kde je na potirdni piratstvi skute¢ny zdjem, a toi
rozvojovych, jsou za timto ucelem vytvafeny specializované organy.
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