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USNESENI

Mestsky urad Vysokd, odbor uzemniho pldnovani a stavebniho fadu (dale jen ,,stavebni
ufad®), jako stavebni ufad vécné pfislusny podle § 13 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 183/2006
Sb., o uzemnim pldnovani a stavebnim tadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist
(déle jen ,,stavebni zakon‘) a mistn¢ piislusny podle § 11 odst. 1, pism. b) zdkona ¢. 500/2004
Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*) ve stavebnim fizeni na
stavbu skladovaci haly na pozemcich p. ¢. 1012 a 1013 v katastralnim tizemi Vysoka, rozhodl
dle ustanoveni § 39 odst. 1 spravniho fadu takto:

ALFA, s.r.o0., IC: 66 77 88 99, se sidlem Nezvalova 150, 110 00 Vysoka
(déle jen ,,stavebnikovi®)

se urcuje lhita k doplnéni zadosti o vydani stavebniho povoleni ze dne 5.5.2008 do
10.6.2008.

Oduavodnéni:

Dnem podéni zadosti o vydani stavebniho povoleni bylo zah4jeno stavebni fizeni dle § 44
odst. 1 spravniho fadu. Stavebni utad zjistil, ze predlozena zadost nema predepsané nalezitosti
podle § 110 stavebniho zédkona a neposkytuje dostate¢ny podklad pro posouzeni navrhované
stavby, kdyz neobsahuje doklady prokazujici vlastnické pravo stavebnika nebo pravo
zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatfeni anebo pravo odpovidajici vécnému biemenu
k pozemku p.¢. 1013 v k.4. Vysoka ve smyslu ustanoveni § 110 odst. 2, pism. a) stavebniho
zakona.

Stavebni tfad proto v souladu sustanovenim § 45 odst. 2 spravniho tadu vyzval
stavebnika k doplnéni zadosti a stanovit mu k tomu pfiméfenou lhiitu ve smyslu ustanoveni
§ 39 odst. 1 spravniho tadu, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni ucastniki:
Proti tomuto usneseni se 1ze odvolat do 15 dnii ode dne jeho ozndmeni ke Krajskému
ufadu Horniho kraje, odboru tizemniho planovani a stavebniho f4du, Masarykova 115, 111 11



Horni, podanim u zdej$iho stavebniho Ufadu. Podle § 76 odst. 5 spravniho tadu odvolani
nema odkladny ucinek.

Odvolénim lze dle § 82 odst. 1 spravniho fadu napadnout vyrokovou cast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnuti je
nepiipustné.

Dle § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nélezitosti uvedené v § 37 odst. 2 a
musi obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti smétuje, v jakém rozsahu ho napada a
v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi piedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez
mu piedchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada,
plati, Ze se domadhéd zrusSeni celého rozhodnuti. Odvoldni se podava s potiebnym poctem
stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlistal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden
stejnopis. Nepoda-li ucastnik potiebny pocet stejnopist, vyhotovi je spravni organ na naklady
ucastnika.
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1. Nazev vzoru

Usneseni o ur¢eni lhity podle § 39 odst. 1 spravniho fadu

2. Vztah k pravnim predpisiim
§ 39, § 76 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad

3. Pojmové znaky
Usneseni, urceni lhiity k provedeni ukonu



4. Zakladni pojmy (definice)
Usneseni:

V ptipadech stanovenych zakonem rozhoduje spravni orgén usnesenim (§ 76 odst. 1
spravniho fadu).

Urceni lhuty k provedeni ukonu:

Spravni organ tucastnikovi ur¢i pfiméfenou lhitu k provedeni tkonu, pokud ji
nestanovi zakon a je-li toho zapotiebi. UrCenim lhiity nesmi byt ohrozen ucel fizeni
ani poruSena rovnost ucastnikii. Usneseni o urceni lhiity se oznamuje pouze tomu,
komu je urcena, popiipad¢ i tomu, jehoz se jinak piimo dotyka (§ 39 odst. 1 spravniho
radu).

Lhitu urcenou spravnim orgdnem muze na zadost ucastnika spradvni orgén za
podminek stanovenych v odstavei 1 usnesenim piiméiené prodlouzit (§ 39 odst. 2
spravniho fadu).

5. Podstatné nalezitosti

Vychézeji z obecné upravy nalezitosti rozhodnuti upravené v § 68 spravniho tadu.
Usneseni tedy obsahuje vyrokovou ¢ast, odivodnéni a pouceni ucastnikl (§ 68 odst. 1
spravniho tadu). Ve vyrokové cCasti tohoto usneseni je stanovena lhiita k doplnéni
zadosti o vydani stavebniho povoleni. Dle § 68 odst. 2 spravniho fadu se dale ve
vyrokové ¢asti uvede oznadeni ucastnikt podle § 27 odst. 1. Ugastnici, ktefi jsou
fyzickymi osobami, se oznacuji udaji umoziujicimi jejich identifikaci (§ 18 odst. 2 —
tedy jménem a piijmenim, datem narozeni a misto trvalého pobytu); Gcastnici, kteti
jsou pravnickymi osobami, se oznacuji ndzvem a sidlem.

V odiivodnéni se uvedou divody vyroku nebo vyrokt rozhodnuti, podklady pro jeho
vydani, tvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pii vykladu
pravnich ptedpist, a informace o tom, jak se spravni orgdn vypotfadal s ndvrhy a
namitkami Gcastniki a s jejich vyjadienim k podkladim rozhodnuti (§ 68 odst. 3
spravniho fadu).

V pouceni se uvede, zda je mozné proti rozhodnuti podat odvoléani, v jaké lhuté je
mozno tak ucinit, od kterého dne se tato lhita pocitd, ktery spravni orgdn o odvolani
rozhoduje a u kterého spravniho organu se odvolani podava (§ 68 odst. 5 spravniho
radu).

6. Specifika
*  Préavni Gpravu obsahuje vyluéné spravni fad, stavebni zakon se nepouzije.

Pouziti tohoto institutu souvisi s ustanovenim § 45 odst. 2 spravniho fadu, dle
kterého spravni organ poskytne Zadateli k odstranéni nedostatkli pfimétenou lhitu.
Pfi urceni primétrenosti lhtity je tieba predevsim sledovat, aby tim nebyl ohrozen
ucel fizeni a porusena rovnost Ucastnikl (srov. Vedral, J. Spravni fad — komentar.
Praha: BOVA POLYGON, 2006, str. 314). Dale je tteba piihlédnout ke
konkrétnim podminkdm sprévniho fizeni. V tomto vzorovém piipadé, kdy by mél
zadatel spravnimu organu doplnit doklady prokazujici vlastnické pravo stavebnika
nebo pravo zalozené smlouvou provést stavbu nebo opatfeni anebo pravo
odpovidajici vécnému bifemenu k pozemku ve smyslu ustanoveni § 110 odst. 2,
pism. a) stavebniho zadkona je tfeba nepochybné ptihlédnout k redlné moznosti
stavebnika uzavftit s vlastnikem ptislusnou smlouvu.



7. Forma
Pisemna — rozhodnuti se vyhotovuje v pisemné forme (§ 67 odst. 2 spravniho fadu).

8. Prakticka doporuceni

Dle ustanoveni § 45 odst. 2 spravniho fadu sprani organ poskytne zadateli k odstranéni
nedostatkll pfiméfenou lhiitu. Tuto lhiitu je mozno stanovit usnesenim na zaklade § 39
odst. 1 spravniho fadu (srov. Vedral, J. Spravni fad — komentai. Praha: BOVA
POLYGON, 2006, str. 314).

Spravni tad v ustanoveni § 45 odst. 2 dale spravnimu organu umoznuje (nikoliv
ukladd) spravni fizeni soucasné s vyzvou k odstranéni nedostatki zadosti prerusit.
S ohledem na bé&h 1hit k vydani rozhodnuti (§ 71 spravniho fadu) lze takovyto postup
spravnim organim doporucit.

Rizeni se prerusuje usnesenim podle § 64 odst. 1, pism. a) spravniho fadu. Podle § 65
odst. 1 spravniho tadu lhiita pro vydani rozhodnuti ve véci prestava bézet jiz dnem,
kdy nastal néktery z divodi uvedenych v § 64 odst. 1, a neskonci diive nez 15 dna
ode dne, kdy pteruseni fizeni skoncilo.

S ohledem na zéasadu procesni ekonomie Ize doporucit vydani obou typl usneseni
spolecné¢ jednim aktem (usnesenim) se dvéma vyroky (viz. pfislusny vzor v této
publikaci).

Podpis opravnéné uiedni osoby je na stejnopisu mozno nahradit dolozkou "vlastni
rukou" nebo zkratkou "v. r." u pfijmeni opravnéné uiedni osoby a dolozkou "Za
spravnost vyhotoveni: "s uvedenim jména, pfijmeni a podpisu ufedni osoby, kterd
odpovida za pisemné vyhotoveni rozhodnuti ( § 69 odst. 1 spravniho fadu).



