Manual k prednasce pro doktorandy- zimni semestr 2012

KRITICKE PRAVNI MYSLENI

Osnova piedndsky:

1. Co je kritika a kritické mysleni?

1.1 Vymezeni pojmi : kritika a kritické mysleni

1.2 Prekazky kritického mysleni

a) predsudky a stereotypy,

b) nejcastéjsi logické klamy

¢) nesprdvné porozuméni a pouZivani prdavniho jazyka, pojmii, definic atd.

2. Techniky a metodika psani pravniho textu:

2.1 Popis versus kriticka analyza pravniho textu
2.2. Co to znacna Kkriticka analyza odborného textu?
2.3 Zakladni kroky diskursivni analyzy

3. Soucasné pravni mysleni
3.1 Stav soucasné pravni teorie a filosofie
3.2 Co je zdrojem Kkriti¢nosti sou¢asného pravniho mysleni?

4. Nékolik metodickych rad:
Ceho by jste se méli vyvarovat pii psani teoretické prace z oblasti prava

1.1 CO JE TO KRITIKA? CO CHARAKTERIZUJE KRITICKE MYSLENI?

Ruzné vyznamy slova , kritika*

Kritika (z feckého krinein a kritiké techné, uméni rozliSovat a posuzovat), oznacuje cinnost
hodnoceni, posouzeni, ocenéni.

Riizné vyznamy slova , kritika*
i) v béZném jazyce jako vyraz nesouhlasu odmitani, negace...

ii) Kritika jako raciondlni zdivodnéni argumenti; tzn. jako forma poznavani, kdy se
jedna o tvorba platnych a pravdivych soudi; (filosofické pojeti)



iii) Kritika jako prostiedek (metoda) poznavani, tzn. tazani, hledani novych problémii;
smyslem Kritiky je odhalovani novych otazek, hledisek, pFistupi, apod.

K zapamatovani:

-ne kazdé hodnoceni a odmitani, ne kazda negace je kritikou; odliSujte mezi emocionalnim
vyjadienim nelibosti a racionalnim zdivodiiovanim;

- kritika miZe byt destruktivni a konstruktivni

- kritika je ve spolecenskych védach jedinou metodou rozvoje poznani;

- ¢lovék by mél byt schopen podrobit Kkritice i vlastni mySlenky a své vlastni predsudky
Piiklad konstruktivni kritiky:

1. "Autor se dopustil Fady metodologickych chyb ve svém vykladu, proto jeho publikaci

nemitZeme povaZovat za védeckou. Védecky vyklad charakterizuje vidy jasné urceni a vymezeni
zakladnich pojmii, kategorii a metod zkoumdni."

Priklad destruktivni kritiky:

2. "VSe, o Cem tato vlada rozhodla bylo Spatnym rozhodnutim. Zda to byla reforma
zdravotnictvi nebo Skolstvi. Ani v jednom piipadé se ji nepovedlo presvédcit veiejnost o jejich
spravnosti a potiebnosti. “

Vyjadrieni nelibosti:
3. Nelibi se mné jak se dnes mladi lidé oblékaji. Nemaji Zadny vkus.

CO CHARAKTERIZUJE KRITICKE MYSLENI ?

- Predmétem kritického mysleni je samotny proces mysleni

Jedna 7 moznych definic: "Kritické mysleni je vysledkem vzdélanosti a cviku. Je duSevnim
zvykem a silou; jedinou zdarukou, kterd nds chrani pied klamy, podvody, povérami a mylnym
chapanim jak sebe sama, tak i svéta kolem nas."

Jinymi slovy: ,Kritické mysleni je, v nejobecnéjSim slova smyslu, peclivé a uvazlivé
rozhodovani o tom, zda néjaké tvrzeni s urcitym stupném jistoty prijmeme, odmitneme

nebo se ziekneme usudku.*

Struktura Kritického mysleni:




zacina otazkou: co je problémem? o ¢em to je?

ovéruje zpusob tazani: proc to je problém? jaké nové souvislosti odhaluje?

ovéruje logickou spravnost mysleni: jak mdame problém resit?

ovéruje spravnost pouzivani naseho jazyka: jak mame spravné pouZivat slova, abychom co
nejadekvatnéji oznacili a vysvétlili problém?

Kritické mySleni predpoklada

a) porozuméni informaci,

b) uchopeni myslenky,

¢) jeji dusledné prozkoumani (jeji porovnani s jinymi nazory a s tim, co uz o problému

vime),

d) vysledné zaujeti stanoviska a prijeti zodpovédnosti za né.

Nedostatecnost nebo absence nékterého 7 uvedenych krokit se stava piekazkou kritického
mysleni,

1.2 Piekazky kritického mysleni

Co snizuje kriti¢nost pravniho mysleni?
nejcastéji:  a) stereotypy a predsudky
b) logické klamy,
¢) nespravné porozumeni a pouzivani pravniho jazyka, pojmu, definic atd.

A) Stereotypy

stereotypy mohou nabyvat formy:

a) prototypu a piikladii - predstava o "typickém" Romovi, Némci, Zidovi, Slovakovi, Cechovi,
skinhead, atd.

b) schémat - projevuje se zvladanim béznych rutinnich, naucenych aktivit, pohybovych i
myslenkovych. Prikladem schématu je ¢teni a psani, chiize za béznych podminek apod.

V pravnim mysleni piiklady predsudkit se objevovali v 90. letech pii rozhodovani rasistickych
trestnych cinii, nebo se objevuji v pojeti postaveni Zeny a muZe, viz uprava diichodového
zabezpeceni u muzi- vdovci starajici se o déti, nezapocitavd se jim tato ¢innost; nebo otdazka
domdciho nasili, stdale panuje piedsudek, Ze obéti jsou jen Zeny atd, a Ze to musi byt jen
dlouhotrvajici nasili a jen fyzické apod.



B) Logické klamy

ruzné déleni, nejcastéjsi: a) logické omyly ve vypovédi, b)klamy, které spocivaji v odvadéni
pozornosti; ¢) induktivai klamy; d)kauzdlni omyly; e) "Jde o néco jiného''; f) omyly

v kategoriich; g) klamné definice

- Mezi nejcastéjsi logické klamy patii argumentace kruhem, omyly v kategoriich
nebo prilis Siroké nebo uzké definice...

C) Nespravné porozuméni a pouzivani_pravniho jazyka, pojmi, definic atd.

- Prikladem miiZe byt pouZzivani pojmu slova exekuce ditéte, toto slovni spojeni
vede ke zvécnéni ditéte na predmét, objekt prav rodi¢i nékdy i za kazdou cenu...

- Nebo pouZzivani tzv. ,zombie slov* jako nap¥. vejminek ( vymének) tyto slova
oznacuji urcitou situaci, kontext, ktery existoval v ¢asech, kdy rodiny fungovala jako
hospodaiska jednotka, a otec prenechaval zpravidla synovi své hospodaistvi a vyménou za
to on se zavazoval, Ze miZe doZit v prostoru hospodaistvi na to uréeném, také se bude o néj
starat, divat mu penize nebo oSaceni, naturalie apod. Tento vyznam slova nelze pirenést do
soucasné doby, protoZe kontext Zivota rodiny a rodinnych vazeb se radikalné zménil...

2. Techniky a metodika psani pravniho textu:

2.1 Popis versus kritickd analyza textu
Pravni odborny text by mél byt vhodnou kombinaci jak popisu tak kritické analyzy

Popisny (deskriptivni) text
B popisuje, co se stalo nebo jaké néco je (kuprikladu jaka je skutkova podstata ¢inu,
jaka je pravni aprava kupni smlouvy v OZ, apod.)

B popisuje a informuje o néjaké teorii, nazorové pozici, ale bez hodnoceni- autor zde
vystupuje v pozici pozorovatele, ¢ini zavér, shrnuti;

B popisuje a komentuje o znéni zdkona, predpisu, normy, pravniho dokumentu,
rozsudku, apod.

Kriticky (analyticky) text
B Uvadi k popsanému i pro€ je tomu tak, proc je to mozné (napf¥. proc je u kupni
smlouvy mozna i ustni forma uzavieni, atd...)

B Autor zaujima vlastni nazor, ktery zdivodiuje- vystupuje v roli ucastnika, ktery
problém resi;



B Autor svoje tvrzeni vzdy zdiivodiiuje a uvadi priklady na podporu svych tvrzeni
B Hodnoti pro a proti prezentovanych nazori, teorii, postoju;

B Autor predkliada zavér- navrh reSeni, model, tzn. jak by to mélo byt

2.2.CO TO ZNAMENA KRITICKA ANALYZA ODBORNEHO TEXTU?

Plvodni vyznam feckého slova analyza znamenalo rozloZeni néjakého celku, komplexu na casti.
Z metodologického hlediska se jedna o metodu k ziskani novych poznatkii nebo vysvétleni
poznatki.

Ve spojeni se slovem kriticka znamena, Ze jejim primarnim cilem je najit slabiny, chyby, mezery
v poznavani dané¢ho (pravniho) jevu a nalézt feSeni ve smyslu otazky ,, jak to ma byt nebo jak
by to mélo byt*“?

Kriticka analyza ma tyto faze:
Odmitnuti negace (kritika) ... co odmitame?

zduvodnéni .... proc to odmitime?
normativni hodnoceni ... jak by to mélo byt?

Viz ukazku textu:
Uvedena ukazka se pokousi o Kkritickou analyzu zdkona o registrovaném partnerstvi.

»Relativni legislativni rodinné prdavni novinkou je zakon o registrovaném partnerstvi (zakon
¢. 11572006 Sb.), jehoZ pFijeti bylo provazeno mnoha nesndzemi. ... Na prvni pohled je zjevné,
Ze novy zakon postrada koncepci, je nesystematicky, neni pojmové koherentni, a Ze bude
putsobit znacné interpretacni a aplikacni problémy. Lze plné souhlasit s nazorem, Ze se jedna
o zakon o registraci nikoli o partnerstvi. Zcela se miiZeme také ztotoznit s konstatovanim, Ze

g Casti se novy zakon snaZi pripodobnit registrované partnerstvi manZelstvi a dilem
naznacuje, Ze jde o néco méné vyznamného, v jistéem smyslu ,,druhoiadého*. Z pohledu
autorky je hlavnim slabym mistem nového zdkona o registrovaném partnerstvi skutecnost, Ze
Fadu prav a povinnosti registrovanych partnerii v mnohém vyslovné piibliZuje praviim a
povinnostem manzelu (napv. vyZivné), mnohé ponechdva (zamérné?) stranou upravy
(neexistence majetkového spolecenstvi ex lege, nemoZznost jeho zaloZeni ex contractu) a dalSi
reguluje pomérné nevhodnou formou (srov. dikci par.13 zdakona ¢.115/2005 Sb.). Také je tieba
podpo¥it nazor, Ze piijetim predmétného zakona doslo k vytvoreni izolovaného dekodifikatu, a
sdilet nadéji, Ze v ramci rektifikace civilniho prava dojde k upravé partnerstvi osob tého?
pohlavi zpiisobem, ktery ej pro moderni pravni stdt diistojny. Nicméné, ... v prosinci roku
2008 byla 7 navrhu nového obcanského zakoniku materie vénovdana registrovanému
partnerstvi vyélenéna. “

(Prevzato od Kralickova, Z. Lidskoprdavni dimenze Ceského rodinného prdava. Brno:MU,
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2010, s. 37-38.)

ZDUVODNOVANI V ODBORNEM TEXTU

Zdivodnovani jsme vyznacili jako druhou ¢ast kritické analyzy. Argumenty, kterymi dané
tvrzeni potvrzujeme nebo vyvracime davaji odpoveéd na otazku proc?

Slovné se nejcéastéji diivody vyjadruji spojkami: protoZe, proto, ponévad?, a proto,
jestlize... tedy...
Tyto spojky slouZi k identifikaci premis, tzn. tvrzeni T1, T2 ... a zavéru Z.

Priklad:
»Pan XY si dokaze poradit s ukoly, ponévadz jako inZenyr musi matematiku umét.*

»Protoze ¢lovék nerozhoduje o svém narozeni, nema pravo rozhodovat o své smrti*

RozliSujte duvody, které vedou ke
VYSVETLENI,
ZDUVODNOVANI
OSPRAVEDLNENIM

Vysvétleni: duvody zde vedou k vysvétlovani faktu: jedna se o nesporna tvrzeni.

Napfriklad, byl prijat Antidiskriminacni zakon ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachdzeni a o
pravnich prostiedcich ochrany pied diskriminaci... Vysvétleni bude vedeno tak, Ze se poukdZe
na duvody, které vedly k prijeti takového zdakona. Napv. hlavnim ditvodem bylo implementovat
do Ceského pravniho idadu smérnice ES resp. EU. Konkrétné jde o to, nalézt rovnovahu mezi
konkrétnéjsSimi poZadavky EU a koherentnosti, transparentnosti a srozumitelnosti Ceské
pravni upravy... Viz Viadni navrh vydani zdakona...

b)Zdiuvodnéni, diivody zde vedou k potvrzeni zpochybnénych naroku platnosti daného
tvrzeni; tzn., Ze dané tvrzeni néco zpochybnuje, vyjadiuje odliSny nazor nebo hodnoceni
néjakého jevu, situace;

Napiiklad nékdo bude tvrdit, Ze ,,zdkonnd iiprava piimé volby prezidenta CR vede

k diskriminaci kandidatii, protoZe od nich poZaduje 50 tisic podpisu. “

Toto tvrzeni zpochybiiuje narok platnosti tzn. tvrdi se, Ze poZadavek 50 tisic podpisii neni
spravny a je diskriminacni. Pokud chceme, aby naSe argumentace byla nejen logicky
spravnd ale i ditvéryhodna, aby byla piesvédciva, tak musime najit ditvod nebo diivody, které
potvrdi diskriminaci.

¢)OspravedInéni (Rechtfertigung) jedna se zde o diivody, které ospravedliuji urcité
jednani, jeho motivy, imysl, pFrimé ¢i neprimé dusledky nebo ticel jednani.

Piikladem miiZe byt ospravedlnéni udélovani milosti prezidentem republiky. Toto jednani je
ospravedliiovano pravomoci prezidenta v individudlnich piipadech odpoustét a zmirfiovat
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tresty uloZené soudem; zahlazovat odsouzeni; a s kontrasignaci narizovat, aby se trestni Fizeni
nezahajovalo, a bylo-li zahdjeno, aby se v ném nepokracovalo.

2.3 Zakladni kroky diskursivni analyzy

Jednoznacny ptistup k rekonstrukci reality neexistuje, analyza pojmu je dost omezend proto se
dnes pfistupuje k diskursivni analyze;

- analyza pravniho diskursu ndm umozni odhalit vSechny formy jazykové interakce, psaného
textu, interpretace, soudcovského rozhodnuti atd... tzn. bude pravo chapat jako médium
komunikace, kdy nejde jen o pfenos informace ale o tvorbu, konstrukci pravni a spolecenskych
vztahii; napf. fe€ soudce neni jen vyménou informaci, autoritativnim sdélenim rozsudku, ale také
rozsudek vede k obnove¢, (ke konstituci) narusenych spolecenskych vztaht

Co se miizeme s diskursivni analyzy dovédét?
(jako ptiklad jsem k analyze zvolila otazku prava ditéte)

- lépe formulovat odpoveéd’ na otazku proc se v diskursu o pravech clovéka objevila potreba
mluvit o pravech ditéte; zajima nas zde to, co se stalo, jaka udalost se odehrala ve spolecnosti,
v pravnich vztazich, Ze se zacalo o pravech ditéte mluvit a jak tomu bylo rozumeéno;

- jakeé témata tento diskurs otevira, jak jsou problematizovana v riiznych oblastech prdava nebo
rovindch atd... umozni nam lépe vymezit jednotlivé roviny a problémy; dite jako subjekt prav,
vztah rodic dite, institucionalni péce o deéti,

- interpretacni repertodr- jaké jsou typické konfigurace textu zakona, jakymi slovy, pojmy,
zvraty, definicemi atd. je popisovano dite, jeho prava atd. ;

- strategie diskursu, takze jak jsou témata zpracovana, jak je jim rozuméno, jaké vyznamy zde
nalézame v historickém vyvoji, v soucasné teorii a praxi... napr. analyza této roviny nam ukdaze
proc neni vhodné mluvit o exekuci déti, proc takova argumentacni strategie vede ke zvécnenti,

zpredmeétneni ditéte jako objektu, veci, ktera nekomu patri ma na ni vylucné pravo...

- techniky praktické ochrany a uplatnéni prav ditéte

3. SOUCASNE PRAVNI MYSLENI

Pravni mysleni je
a) pripadové mysleni- piipady jsou empirickym materidalem, kterému je vidy néjak rozuméno a
ktery je vidy néjak interpretovan; predmétem pravniho mysleni je to, co se jii stalo, odehradlo


http://cs.wikipedia.org/wiki/Trestn%C3%AD_%C5%99%C3%ADzen%C3%AD

b)normativni mysleni a jeho cilem je ieSeni konfliktii; rozhodovani- je zaloZeno na
argumentaci a interpretaci;

¢) odehrava se v pravnim jazyku, ktery je specifickym pripadem odborného jazyka;
3.1 Pravni teorie a filosofie jako zdroj kritického pravniho mysleni.

Kritika soucasné pravni teorii:
a) odmitani pravni teorie stoupenci postmodernisty
b) odmitani pravni teorie jako metateorie a potieba rozvoje dilcich teorii
¢) volani po nové teorii prava

3.2 Pravné teoretické a filosofické otazky, které jsou zdrojem kriti¢nosti:

Ontologické otazky:
a) Hierarchickad struktura prava vs. Systém (si tové) multicentrické pojeti prdava
b) Pravni pravidla vs. Principy
¢) _Normayvs. operace
d) Pravo jako normativni jev vs. Pravo jako médium komunikace

Co charakterizuje systémové pojeti prava?

- Pravo vystupuje jako normativné uzavieny (autonomni) systém, tzn. pravo ke své
existenci nepotiebuje Zadny jiny spolecensky subsystém a vznikd evoluci spole¢enskych vztahii;

- pravo je médiem komunikace a jeho funkci je potvrzovat samo sebe;
- to, co utvdri systém jako systém nejsou jeho Casti ale operace, diky nim plni urcité funkce;

- subjekt - Clovék zde nevystupuje jako aktivni tviirce, ale jen jako pozorovatel, ktery se uci
ovildadat dané operace

- systémovy prFistup predstavuje radikalni vyznamovou zménu sémantického pole, pro popis

prava zavadi pojmy jako ,,sit’“ ,,systéem*, ,,viceuroviiovost“, , polycentrismus*;

- tyto pojmy naSe pozndni jii neorientuji na véci, popis svéta jii prestavd byt popisem
vécnych schémat; o realité nas informuje jii komplex znakit (vlastnosti), kterymi se projevuje
stav systéemu, uddlost. Svétu jako siti decentralizovanych vitahit miiZeme rozumét jen jako
udalostem, staviim, které maji néjaky smysl.

b) teorie poznani: v této oblasti dominuje otdzky interpretace a argumentace jako zdroje
pozndani
- pravni hermeneutika vs. Pravni pragmatismus



Pravni pragmatismus

-Pravni smér, ktery se dnes formuje v USA , ma ruzné podoby

-Jako zpiisob mysleni, kdy vyznamy jeviim a udalostem jsou prisuzovany na zakladé praxe,
praktického uplatnéni;

Takovy pristup a) vyZaduje pragmatickou moderaci teorie- tzn. teorie bude vystupovat jako
platforma zditvodnéni podminek pro ucinéni daného rozhodnuti a nasledné povede k jeho
ospravedlnéni;

b)klade ditraz na interpretaci a argumentaci jako na procesy, které nevedou jen k objasfiovani
vyznamu, ale také k jejich tvorbé; tdaze se jak jsou pojmy pouZivany a z toho odvozuje jejich
vyznamy; tdZe se, jakou roli sehrdvd interpretace v pravni praxi

c)klade nové metodologické otazky pied pravni sémantiku: - co je piedmétem objektem
interpretace (znaky, text nebo i akty), v jakém jsou vitahu, jak je pak tvoien vyznam, jakym
pravidlum podléha, atd..., zda a jak konstruuje jazyk socidlni realitu ...

d)umoZiiuje uvazovat o pravu jako vyznamném komunikacnim médiu, jakou povahu md pravni

diskurs, pravni hovor, jakou roli zde sehrdva soudce jako interpretacni autorita, atd...

eticka resp. antropologicka rovina

Zde jsou etické problémy dnes FeSeny prostiednictvim problematiky lidskych prav obecné;
Zakladnim tématem v poslednich letech je kriticka reflexe prava na Zivot ve svétle novych
biomedicinskych technologii;

Z toho plyne diileZitost dalSich prav;

4. Nékolik metodickych rad:
Ceho by jste se méli vyvarovat pii psani teoretické prace z oblasti prava

Nékolik obecnych rad k tomu, ¢eho bychom se méli vyvarovat, abychom prekonali
predsudky a stereotypy pri reSeni pravnich problému
i) Davejte si pozor na dichotomie, vyhybejte se §kodlivym dualismtiim, tzn. mysleni

v protikladech, ale uvazujte dialekticky, procesualné, atd..;

(napv. nevysvétlujte vse dualismem pozitivni pravo vs. prirozené prdavo, nebo unie a narodni
stdt, veirejné a soukromé pravo, atd.)

ii) Rozdilnost jevi se pokuste vidét funkcionalné jako komplementaritu, jako

vzajemné se dopliiujici jevy; souvisi to s tim, Ze pravni jevy za¢inaji mit ¢im dale vice
systémovou povahu v sou¢asném globalizujicim se svété;



(Komplementarita znamend vidét vitah, vazby mezi jevy jako podminku fungovani systému;
Tzn., Ze jevy se vzdjemné komplementdarné dopliiuji, jejich fungovani je nutné k existenci
spolecnosti, nebo fungovdani ndarodnich pravnich vadii, nebo evropského prdava, atd...)
iii) Myslete vice procesudlné nezZ staticky, vice popisujte funkce a procedury, nezZ jednotlivé
vlastnosti, znaky, jako neodmyslitelny prvek zahriite do vSech svych analyz, ¢as, vyvoj
problému, evoluci vztahi, transformaci, funkce daného jevu, atd.

iv) Vénujte pozornost tomu, co zpiisobuje rozpornost, vniti'ni napéti, odpor; hledejte ve
vSem alternativy, vyhledavejte nejednoznacénost, rozpornost, paradoxy.

v) StéZejni pojmy a slova podrobujte vyznamové analyze, ptejte se, co znamenaji, jak se
ménil jejich vyznam v obecném a zvlasté v pravnim jazyce, jak jsou pouzity v pravnich
textech atd...

v) Ve své argumentaci se neskryvejte za fasadu neutrality nebo objektivity a bud’te kriticky
vici autoritam, ale snaZte se vZdy sviij nazor Fadné vyargumentovat a zdivodnit; budujte
si koherentni (metodicky uceleny) pristup k poznivani zvoleného problému, to vim
pomiiZe se orientovat i v jinych souvislostech a otazkach;
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