Program seminare 10, za¢indme 2.10. v 15.05 v mistnosti 124

2.10.

Uvodni seminé¥, zadani semindrnich praci

Doporuceni, jak psat spravné ustavni stiznost.

PouZiti istavnépravni a lidsko-pravni argumentace v rozsudcich obecnych soud( a v Zalobach.

Pred seminafem podrobné nastudujte vSechna zaddni seminarnich praci a vyberte si své téma. Mize
byt i vice osob na jedno téma, ale feSeni musi kazdy vypracovat samostatné !

16.10.

Svoboda projevu, proporcionalita, jak pozndvat prava, ktera jsou ve hie

Pred seminafem se vsichni studenti zamysli nad tématy Ustavnich stiZznosti pro tento seminar (pod
pismenem A - niZe) a jejich feSenim. Kazdy pro sebe si vytipuje, kterad prava jsou v jednotlivych
pripadech ve hte a jak by mél ustavni soud vazit jejich proporcionalitu.

Test proporcionality

Jak formulovat petit Ustavni stiznosti

30.10.

Prdvo na spravedlivy proces — deficity pristupu k soudu

KaZzdy se pfed seminafem zamysli, jaké jsou hlavni deficity pfistupu k soudu v Ceské republice —
¢lanek 36 a ¢lanek 37, odst. 2 Listiny. Navrhy, co a jak zlepsit.

13. 11.

Pravo na spravedlivy proces — ne bis in idem, zakaz retroaktivity a dalsi prava

Kazdy se pfed seminarem zamysli, jak by resil pfipad nahrady skody vici statu dle pfiloZzeného
rozsudku, tedy jaké je feseni pfipadu uvedeného pod C.2. Vzit s sebou zdkon 82/1998 Sb.,



prostudovat a zkritizovat, co a pro¢ Vam na ném vadi. Pripadné kritické ptripominky k tomuto zakonu
a jeho praxi lze i vygooglovat.

27.11.
Diskriminace

Udélejte si prosim prilozeny test diskriminace a zamyslete se nad tim, zda s odpovédmi souhlasite
nebo ne.

11.12.

Zapoctovy seminar

Seminar vede v zastoupeni Zuzana Candigliota

seznami Vas se svymi zkuSenostmi, jak formulovat Ustavni stiznost, na co si dat pozor, jaké jsou
formalni i materidlni pravni otazky, které pti psani Ustavni stiznosti fesila a dalSi doporuceni, jak
napsat Ustavni stiznost, aby uspéla u ustavniho soudu (¢i u zkousky z predmétu Lidska préva a
soudnictvi)



Zadani Ustavnich stiznosti

(obecné plati, Ze lhlty pro podani stiznosti jsou zachovany, rozhodnuti, ktera nejsou pfilozena, si
najdéte podle spisovych znacek na pfislusnych strankach soud)

A - Svoboda projevu — vSechny stiZznosti v této ¢asti odevzdat do odevzdany nejpozdéji do 14. 10.

A.1. Podejte Ustavni stiZznost proti usneseni Nejvyssiho soudu ve véci Smetana (to je ten, kdo
nakreslil tykadla na hlavach politikd na billboardech ODS a jehoZ véc soudila manzelka lvana Langera
z ODS) - 6 Tz 50/2012. Vychazejte z toho, ze |hlita je zachovana, rozhodnuti si sami najdéte.

A.2. Pani Véra Kralova 10. bfezna 2010 chtéla projevit svdj politicky nesouhlas s postupem Ciny
v Tibetu, Ucastnila se pred cinskym velvyslanectvim v Praze protestni demonstrace a cervenou
barvou napsala na plot konzuldtu ,V Tibetu je prolévana krev nevinnych“. Obvodni soud pro Prahu |
tento Cin oznacil jako posSkozovani cizi véci podle § 257 trestniho zdkona a odsoudil ji svym
rozhodnutim ze dne 12. zafi 2011 k penézZitému trestu ve vysi 200.000,- K¢, tento rozsudek byl
potvrzen rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29.9.2012. Podejte proti obéma rozhodnutim
Ustavni stiznost.

A.3. Pan Karel Opicka byl rozsudky Méstského soudu v Brné (ze dne 7.8.2011) a Krajského soudu
vBrné (ze dne 29. 9. 2012), ktery potvrdil rozsudek MS, pravomocné odsouzen za spachani
trestného Cinu pomluvy podle § 206 trestniho zakona k podminénému trestu odnéti svobody v trvani
1 roku. Tohoto ¢inu se mél dopustit tim, Ze na politickém shromazdéni pred parlamentnimi volbami o
jednom z kandidat( prohlasil, Ze je to Smejd, ktery vytuneloval podnik XXX a opustil svou manzelku
s mladou milenkou. V nasledné televizni debaté se osoceny kandidat hajil tim, Ze trestni stihani proti
nému bylo zastaveno a Ze prvni si nasla milence jeho manzelka. Podejte proti obéma rozsudkim
ustavni stiznost a zaroven navrhnéte zruseni § 206 trestniho zdkona.

A.4. Podejte Ustavni stiznost jako pracovnik, jehoZz plat ma byt podle rozsudku 5 As 57/2010 sdélen
stéZovateli.

B. Pravo na spravedlivy proces

B. 1. Napiste ustavni stiznost proti rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. €. j. 6 Ads
185/2009. — odevzdat do odevzdavarny do 28. 10.

B.2. Npiste Ustavni stiznost proti rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu 6 Ads 10/2012 - odevzdat
do odevzdavany do 14.10.

B.3. Rozhodnéte o Ustavni stiznosti ad B.2 — vyberete si tu nejlepsi. Pokud by Vas napadly dalsi
argumenty do stiZznosti, tak si je doplite do narace rozhodnuti jakoby v té stiznosti uvedeny byly.
POZOR — VYBERETE-LI SI TENTO PRIKLAD, NEVYZKOUSITE SI USTAVNI STIZNOST a mate na rozhodnuti
jen 2 tydny, nebot v odevzdavarné bude stiznost, o niz rozhodujete, az 14.10. - odevzdat do
odevzdavérny do 28. 10.



B.4. Napiste Ustavni stiznost proti rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu 3 As 11/2012 - odevzdat do
odevzddavarny do 28. 10.

C. Pravo na spravedlivy proces — Il. —vSe odevzdat do odevzdavarny nejpozdéji do 11.11.

C.1. Pan Petr Novak byl rozsudkem Méstského soudu v Brné, sp.zn. 3T 30/08 ze dne 17.2.2009
zprostén obzaloby pro trestny Cin vydirani dle ust. §235 trestniho zdkona, i kdyZ po provedeni vsech
dikazt trvaly pochybnosti o viné obZalovaného, a to i za poufZiti zasady in dubio pro reo. Krajsky soud
v Brné jako soud odvolaci svym usnesenim ze dne 29. 2. 2010 tento rozsudek zrusil a nafidil soudu
prvniho stupné provést jesté vyslech nékolika dalSich svédkl. Méstsky soud v Brné poté, co vyslechl
vSsechny tyto svédky, ktefi nijak nepotvrzovali vinu obZalovaného, vydal dne 21. 10. 2010 opét
zprostujici rozsudek. Krajsky soud jako opét soud odvolaci svym usnesenim sp. zn. 8 To 159/96 ze dne
22.12. 2010, i tento rozsudek zrusil a vratil véc soudu prvniho stupné s tim, Ze mu vytkl hodnoceni
dlkazl v rozporu s § 2 odst. 6 trest. fadu, tedy v rozporu se zasadou volného hodnoceni dikaz(.
Krajsky (odvolaci) soud neuvedl, v éem konkrétné toto poruseni spatfuje. Zaroven nafidil, aby byla
véc projedndna a rozhodnuta jinym samosoudcem, aniz by toto své rozhodnuti jakkoliv odtvodnil.
Rozsudkem sp. zn.. 3T 30/08 ze dne 26. 5. 2011 vydanym jinou samosoudkyni byl poté obZalovany
Petr Novak uznan vinnym ze spdchani trest. ¢inu dle § 235 trest. zdkona a byl mu uloZen trest odnéti
svobody v trvani 8 mésicll podmin. odlozeny na zkuSeb. dobu 18 mésic. Petr Novak podal proti
tomuto rozsudku odvolani ke Krajskému soudu v Brné, ktery svym usnesenim sp.zn. 8 To 224/11 ze
dne 4.10.2011, toto odvolani zamitl a uvedl, Ze se pIné ztotozZnil s rozsudkem soudu prvého stupné,
na jehoz odlvodnéni v podrobnostech odkdzal. Podejte proti obéma rozsudklm ustavni stiznost.
(najdéte zasadni protiustavni pochybeni, které je v zadani uvedeno)

C.2. Napiste Ustavni stiznost proti rozsudku méstského soudu o nahradé skody vici statu — viz pfiloha

C.3. Napiste ustavni stiZznost proti rozsudku o pozemkovych Upravach — viz pfiloha



