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62004J0030 - Ursel Koschitzki vs. Instituto nazionale della previdenza sociale - posledni stav textu

Véc C-30/04

Ursel Koschitzki

V.

Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

(z&dost o rozhodnuti o pfedbézné otazce podana Tribunale di Bolzano)

»Socialni zabezpeceni migrujicich pracovnikl - Nafizeni (EHS) &. 1408/71 - Starobni
duchod - Vypocet teoretické vyse davky - Zohlednéni ¢astky nutné k dosazeni minimalniho
pfijmu stanoveného vnitrostatnim pravnim pfedpisem*

Stanovisko generalniho advokata F. G. Jacobse pfednesené dne 4. kvétna 2005
Rozsudek Soudniho dvora (prvniho senatu) ze dne 21. Eervence 2005
Shrnuti rozsudku
Socialni zabezpeceni migrujicich pracovnikt - Duchodové a Zivotni pojisténi - Vypocet davek - Uréeni teoretické
castky - Zohlednéni doplatku uréeného k dosazeni miniméalniho diichodu stanoveného pravnimi predpisy clenského statu -

Neexistence - Podminky
(Narizeni Rady ¢. 1408/71, ¢l. 46 odst. 2 pism. a))

Clanek 46 odst. 2 pism. a) nafizeni &. 1408/71 o uplatfiovani systém( socialniho zabezpe&eni na zaméstnané osoby,
osoby samostatné vydéle¢né &inné a jejich rodinné pfislusniky pohybujici se v ramci Spole€enstvi, ve znéni nafizeni ¢&.
2001/83, ve znéni nafizeni ¢. 3096/95, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pro uréeni teoretické vyse duchodu, slouzici jako
zaklad pro vypocet pomérného dichodu, neni pfislusna instituce povinna vzit v Gvahu doplatek uréeny k dosazeni minimalniho
didchodu stanoveného vnitrostatni pravni Gpravou, pokud z dGvodu pFesazeni limitd pfijmi stanovenych vnitrostatni pravni
Upravou tykajici se uvedeného doplatku pojiSténa osoba, ktera vykonavala veskerou svou profesni ¢innost v daném ¢lenském
staté, nema na uvedeny doplatek narok.

(viz bod 38 a vyrok)
ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)
21. Gervence 2005(*)

»Socialni zabezpecleni migrujicich pracovnikt - Narfizeni (EHS) &. 1408/71 - Starobni
duchod - Vypocet teoretické vyse davky - Zohlednéni ¢astky nutné k dosazeni minimalniho
pfijmu stanoveného vnitrostatnim pravnim predpisem*

Ve véci C-30/04,

jejimz pfedmétem je zZadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce na zakladé Clanku 234 ES podana rozhodnutim Tribunale di
Bolzano (ltalie) ze dne 9. ledna 2004, doslym Soudnimu dvoru dne 28. ledna 2004, v fizeni

Ursel Koschitzki

proti

Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),
SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni K. Lenaerts, pfedseda ¢tvrtého senatu, zastupujici pfedsedu prvniho senatu, N. Colneric (zpravodaj), K. Schiemann,
E. Juhasz a M. llesi¢, soudci,

generalni advokat: F. G. Jacobs,
vedouci soudni kancelare: L. Hewlett, vrchni rada,

s pfihlédnutim k pisemné &asti Fizeni a po jednani konaném dne 17. bfezna 2005,
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s ohledem na vyjadfeni predlozena:

- za U. Koschitzki M. Rossim, R. Ciancaglinim a K. de Guelmi Cuccurullem, avvocati,

- za Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS) A. Todarem, A. Ricciem a N. Valente, avvocati
- za Komisi Evropskych spole¢enstvi L. Pignataro a D. Martinem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 4. kvétna 2005,

vydava tento

Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce se tyka vykladu &l. 46 odst. 2 pism. b) nafizeni Rady (EHS) &. 1408/71 ze
dne 14. ¢ervna 1971 o uplatiiovani systému socialniho zabezpeéeni na zaméstnané osoby, osoby samostatné vydéle¢né ¢inné
a jejich rodinné pfislusniky pohybujici se v ramci Spole€enstvi, ve znéni zménéném a aktualizovaném nafizenim Rady (EHS) ¢.
2001/83 ze dne 2. ervna 1983 (UF. vést. L 230, s. 6; Zvl. vyd. 05/01, s. 35), ve znéni nafizeni Rady (ES) &. 3096/95 ze dne 22.
prosince 1995 (UF. vést. L 335, s. 10, dale jen ,nafizeni &. 1408/71).

2 Tato zadost byla podana v ramci sporu mezi U. Koschitzki a Istituto nazionale della previdenza sociale (Narodni
Ufad socialniho zabezpeceni, dale jen ,INPS*) ohledné vypoctu pomérného starobniho diichodu U. Koschitzki.

Pravni ramec

Pravni uprava Spolecenstvi

3 Clanek 1 nafizeni &. 1408/71 stanovi:

,Pro ucely tohoto nafizeni:

[

t) se ,davkami‘ a ,duchody‘ rozuméji vSechny davky a dichody, vcetné vsech jejich soucasti placenych z verejnych
prostredkd, zvyseni z divod( valorizace a doplrikové davky, nestanovi-li hlava Ill jinak, a také penézité davky, které mohou byt
vyplaceny misto dichodd, a platby uskute¢néné z duvodi ndhrady néklad( na prispévky*”.

4 Clanek 46 odst. 1 aZz 3 nafizeni &. 1408/71 nazvany ,PFiznani davek” stanovi:

»1. Pokud byly splnény podminky vyZadované pravnimi predpisy ¢lenského statu pro ziskani naroku na davky, aniz je
nutno pouZit ¢lanek 45 nebo clanek 40 odst. 3, pouZziji se tato pravidla:

a) prislusna instituce vypocte vysi davky, ktera by nalezZela:
i) jednak pouze podle ji uplatriovanych predpisu;

ii) jednak na zékladé odstavce 2;

L]

2. Pokud byly podminky vyZadované pravnimi pfedpisy ¢lenského statu pro ziskani naroku na davky splnény pouze
po pouZiti ¢lanku 45 nebo ¢l. 40 odst. 3, pouZiji se tato pravidla:

a) prislusna instituce vypocte teoretickou vysi, na kterou by doty¢na osoba mohla uplatnit narok, pokud by vsechny
doby pojisténi nebo bydleni ziskané podle pravnich predpist &lenskych statu, které se na zaméstnanou osobu nebo osobu
samostatné vydélecné cinnou vztahovaly, byly ziskany v dotyéném ¢lenském staté a podle pravnich predpist uplatriovanych
instituci v dobé pfiznani davky. Pokud podle téchto pravnich pfedpisi neni vyse davky zavisla na délce ziskanych dob,
povaZuje se tato vySe za teoretickou vyS$i uvedenou v tomto pismenu;

b) pfislusna instituce potom urc¢i skute¢nou vysi davky na zakladé teoretické vyse uvedené v predchozim pismenu v
poméru délky dob pojisténi nebo bydleni ziskanych pred vznikem pojistné udalosti podle ji uplatfiovanych pravnich predpisi k
celkové délce dob pojisténi a bydleni ziskanych pred vznikem pojistné udalosti podle pravnich predpisti vSech clenskych statu,
kterych se to tyka.

3. Doty¢na osoba ma narok na nejvy$si ¢astku vypoctenou v souladu s odstavci 1 a 2 od pfislusné instituce kazdého
¢lenského statu, kterého se to tyka, aniz je dotéeno pouZiti pfedpist o sniZeni, pozastaveni nebo odnéti stanovenych pravnimi
pfedpisy, podle kterych davka nalezi.

V tom pfipadé se srovnani, které ma byt provedeno, tyka ¢astek stanovenych po uplatnéni uvedenych ustanoveni®.
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5 Clanek 46a téhoz nafizeni, nazvany ,Obecna ustanoveni tykajici se snizeni, pozastaveni nebo odnéti davek,
pouzitelna na davky v pfipadé invalidity, stafi nebo pro pozlstalé podle pravnich pfedpist ¢lenskych statd“ stanovi v odstavci 3:

,Pro pouZiti ustanoveni pravnich predpist ¢lenského statu o sniZeni, pozastaveni nebo odnéti davek v pripadé
soubéhu davky pfi invalidité, stafi nebo pro pozistalé s davkou stejného druhu nebo s davkou jiného druhu nebo s jinym
pfijmem, pouZiji se tato pravidla:

a) davky ziskané podle pravnich predpist jiného ¢lenského statu nebo jiny prijem ziskany v jiném c¢lenském staté se
berou v Uvahu pouze tehdy, pokud pravni predpisy prvniho Clenského statu stanovi prihlédnuti k davkam nebo k pfijmu
ziskanym v zahranici;

b) vyse davek, které maji byt pfiznany jinym clenskym statem, se bere v Gvahu pred srazenim dani, prispévki
socialniho zabezpeceni a ostatnich individualnich poplatk( nebo srazek;

c) nebere se v uvahu vySe davek ziskanych podle pravnich pfedpist jiného clenského statu, které jsou priznany na
zakladé dobrovolného pojisténi nebo volitelného pokracujiciho pojisténi;

d) pokud jsou ustanoveni o sniZeni, pozastaveni nebo odnéti davek pouZzitelnd podle pravnich predpisti pouze
Jjednoho ¢&lenského statu v disledku skutecnosti, Ze dotyéna osoba pobira davky podobného nebo jiného druhu vyplacené podle
pravnich predpist jinych &lenskych stati nebo jiny prijem ziskany na uzemi jinych &lenskych statu, muze byt davka vyplacena
podle pravnich predpisi prvniho ¢lenského statu sniZzena pouze v mezich vyse davek vyplacenych nebo pfijmu ziskaného na
tzemi jinych ¢lenskych statd.”

6 Clanek 46¢c nafizeni & 1408/71 nazvany ,Zvlatni ustanoveni pouZitelna v pfipadé soub&hu jedné nebo vice davek
uvedenych v ¢l. 46a odst. 1 a jedné nebo vice davek razného druhu nebo jinych pfijmu, tyka-li se to vice ¢lenskych statt”
stanovi v odstavci 2:

»Pokud je dotyéna davka vypoctena v souladu s ¢l. 46 odst. 2, davky nebo davky riizného druhu od jinych &lenskych
stat nebo jiny prijem a jakékoli jiné slozky stanovené pravnimi predpisy ¢lenského statu pro pouZiti ustanoveni o sniZeni,
pozastaveni nebo odnéti berou se v uvahu v poméru k dobam pojisténi nebo bydleni uvedenym v ¢l. 46 odst. 2 pism. b) a jsou
pouZity pro vypocet uvedené davky.“

Vnitrostatni pravni tprava

7 Doplatek uréeny k dosazeni minimalniho diichodu je davka, kterou ltalska republika vyplaci prostfednictvim INPS
zejména pozivatelim invalidniho, starobniho nebo pozUstalostniho dichodu, k doplnéni samotného dichodu, pokud je vyse
posledné uvedeného vyplyvajici z vypoctu zaplacenych pfispévkl nizsi nez ,zivotni minimum®. VySe minimalniho ddchodu,
ktera je stanovena ro¢né a podléha ur¢itym podminkam tykajicim se pfijmu, je v celém rozsahu placena z obecného darfiového
systému.

8 Clanek 6 nafizeni s moci zakona ¢&. 463 ze dne 12. zafi 1983 o naléhavych opatienich v oblasti socialniho
zabezpeceni a kontroly vefejnych vydajli, ustanovenich pro riizna odvétvi vefejné spravy a prodlouzeni urcitych Ihat (GURI €.
250 ze dne 12. zafi 1983, dale jen ,nafizeni €. 463/83"), nyni, po zméné, zakon €. 638 ze dne 11. listopadu 1983 (GURI €. 310
ze dne 11. listopadu 1983, dale jen ,zakon ¢. 638/83"), podfidil narok na doplatek obecné podmince, Ze pfijemce nema prijmy
pfesahujici stanoveny prah ani pfijmy, které v soubéhu s pfijmy jeho manzela pfesahuji zvySeny prah, pficemz uvedeny zakon
stanovi ur€ité vyjimky.

9 Clanek 4 legislativniho nafizeni &. 503 ze dne 30. prosince 1992 (b&Zny dopln&k ke GURI &. 305 ze dne 30.
prosince 1992, dale jen ,legislativni nafizeni ¢. 503/92), ktery pfeformuloval ¢lanek 6 zakona €. 638/83, stanovil nové limity
pFijm0 pro ziskani doplatku. Vypocet limitu pfijmd zahrnuje pfijem manzela, s nimz dotyéna osoba Zzije ve spoleéné domacnosti,
aniz jsou podle prava odlouceni.

10 Clanek 1 odst. 16 zakona &. 335 ze dne 8. srpna 1995 o reformé povinného a doplfikového diichodového systému
(bézny doplnék ke GURI €. 190 ze dne 16. srpna 1995, dale jen ,zakon ¢&. 335/95") stanovi zakladni zasadu, podle které ,se
ustanoveni tykajici se doplatku uréeného k dosazeni minimalni ¢astky nepouziji na dichody pfiznané vyhradné podle systému
pFispévkd*.

11 Podle ¢l. 3 odst. 15 zakona ¢. 335/95:

,Ode dne vstupu tohoto zakona v platnost nemize byt mésiéni ¢astka diuchodu, na kterou byl narok ziskan na
zakladé soubéhu obdobi pojisténi a pfispévku stanovenych mezinarodnimi dohodami nebo umluvami o socialnim zabezpeceni,
nizsi, za kazdy rok prispivani, nez ¢&tyficetina minimainiho didchodu platného ke dni vstupu tohoto zakona v platnost, nebo ke
dni pfiznani dichodu, pokud jde o pozdéj§i datum. V prfipadé netpiného roku nemize byt uvedena castka nizsi nez 6 000 ITL
mésicné”.

Spor v pivodnim Fizeni a predbézné otazky

12 U. Koschitzki je pozivatelkou italského starobniho dichodu od fijna 1996. Dovrsila 262 tydnG placeni pfispévkl v
Italii a 533 tydn v Némecku, celkem tedy 795 tydnl placeni pfispévku.

13 U. Koschitzki dosahla v fijnu 1996 rodinného pfijmu vy8Siho, nez je limit uvedeny v ¢lanku 4 legislativniho nafizeni
€. 503/92. V roce 1996 dosahl rodinny pfijem pfedstavovany jejim pfijmem a pfijmem jejiho manzela, s nimz Zila ve spole¢né
domacnosti, vySe 39 769 000 ITL, tedy 20 538,97 eur. Tentyz rok byl limit uvedeny v ¢lanku 6 zakona &. 638/83, ve znéni
¢lanku 4 legislativniho nafizeni €. 503/92, stanoven ve vysi 660 300 ITL, tedy 341,01 eur mésicné.
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14 U. Koschitzki a INPS si odporuji ohledné otazky, zda ma byt doplatek uréeny k dosazeni minimalniho italského
ddchodu vzat v Uvahu pfi uréeni teoretické vyse dichodu slouzici jako zaklad pro vypocet pomérného dtichodu.

15 S odkazem na rozsudek ze dne 24. zafi 1998, Stinco a Panfilo (C-132/96, Recuell, s. 1-5225), se U. Koschitzki
domniva, Ze je na tuto otazku tfeba odpovédét kladné. Tvrdi, Ze italsky pomérny dlichod, ktery zacala pozivat dne 1. fijna 1996,
ma byt vypocten takto: minimalni dichod v roce 1996 (660 300 ITL = 341,01 eur) x koeficient pomérného snizeni podle ¢l. 46
odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 1408/71 (262 tydnG: 795 tydnl = 0,32956) = 217 600 ITL (112,38 eur).

16 Podle INPS neni v projednavané véci namisté vzit v Uvahu dany doplatek pfi uréeni teoretické vyse. Tato ¢astka
¢ini 36 540 ITL (18,87 eur), coz vede k italskému pomérnému didchodu ve vysi 12 042 ITL (6,21 eur) mésicné.

17 INPS nakonec rozhodl vyplatit diichod ve vysi 83 000 ITL, tedy 42,86 eur mésicné.

18 V predkladacim usneseni Tribunale di Bolzano poznamenava, ze znéni vySe uvedeného rozsudku Stinco a
Panfilo, zda se, dava za pravdu U. Koschitzki, pokud jde o zpusob vypoctu. Nicméné se mu zda, Ze uvedeny rozsudek
neupfesnil, zda uvedeny doplatek, ktery je zakladem pro vypocet italského pomérného diichodu, ma byt vzat v tvahu, i kdyz
rodinny pfijem pfesahuje strop stanoveny italskym zakonem.

19 Podle predkladajiciho soudu ve véci v plvodnim fizeni rodinny pfijem, tedy pfijem U. Koschitzki a pfijem jejiho
manzela, s nimz Zzila ve spole¢né domacnosti, bezesporu pfesahl pfijmovy strop. Podle italské pravni Upravy nema U.
Koschitzki narok na doplatek uréeny k dosazeni italského minimalniho dichodu.

20 Predkladajici soud vysvétluje, Ze podle tvrzeni INPS by zplUsob vypoétu navrhovany Zalobkyni vedl k
nespravedlivému vysledku ve smyslu rovnosti zachazeni mezi italskym dichodcem a ,mezinarodnim“ ddchodcem. Pokud da
Soudni dvar za pravdu INPS, je tfeba k vyroku vySe uvedeného rozsudku Stinco a Panfilo dodat upfesnéni ,pokud nejsou
presazeny limity pfijmu a dal$i stanovené podminky*.

21 Za takovych podminek se predkladajici soud rozhodl pferusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici
pfedbéznou otazku:

,Ma byt s ohledem na Clanek 42 [-] ES [-], ktery v oblasti socidlniho zabezpeceni uklada pfijeti opatfeni nezbytnych k
zajisténi volného pohybu pracovnikt, vykladan clanek 46 odst. 2 pism. b) nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 v tom smyslu, Ze zaklad
pro vypocet italského pomérného dichodu ma byt vZdy tvoren teoretickym dichodem doplnénym k dosaZeni minima, i kdyZz
jsou presazeny limity pfijmG stanovené italskym zéakonem pro doplatek uréeny k dosaZeni minimalniho dichodu (¢lanek 6
zakona ¢. 638/83, ve znéni ¢lanku 4 legislativniho nafizeni ¢. 503/92), nebo v tom smyslu, Ze dany zaklad je tvoren Cistym
teoretickym dichodem (neupina teoreticka vyse), pokud dichodce presahne limity pfijmu stanovené italskym zakonem pro
ziskani vyse uvedeného doplatku?“

K predbézné otazce

22 Clanek 46 odst. 2 pism. b) nafizeni & 1408/71, na ktery odkazuje predloZena otazka, odkazuje na teoretickou vysi
uvedenou v pism. a) uvedeného odstavce. Predkladajici soud se v zasadé pta, zda podle ¢l. 46 odst. 2 pism. a) nafizeni €.
1408/71 pfi urCeni teoretické vySe dlchodu, slouzici jako zaklad pro vypocet pomérného dichodu, ma byt vzat v Gvahu
doplatek uréeny k dosazeni minimalniho dichodu stanoveného vnitrostatni pravni Upravou, pokud jsou prekroceny limity pFijmu
stanovené vnitrostatni pravni upravou tykajici se daného doplatku.

23 Aby bylo mozné odpovédét na tuto otazku, je tfeba pfipomenout, Ze Soudni dvdr v bodé 22 vySe uvedeného
rozsudku Stinco a Panfilo urcil, ze ¢l. 46 odst. 2 pism. a) nafizeni €. 1408/71 musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze uklada
pFislusné instituci, aby zohlednila pfi uréeni teoretické vySe dichodu, slouzici jako zaklad pro vypocet pomérného duchodu,
doplatek uréeny k dosazeni minimalniho dichodu stanoveného vnitrostatni pravni upravou.

24 Ve véci, ve které byl vydan vysSe uvedeny rozsudek, INPS pfiznal Antoniu Stincovi a Ciru Panfilovi pomérné
dichody v souladu s ¢€l. 46 odst. 2 nafizeni €. 1408/71 vypocétené na zakladé teoretickych diichodu, které by Zalobci dostali,
kdyby pracovali cely svuj profesni zivot v Italii. VySe uvedenych teoretickych dichodud byla na takové drovni, Ze za predpokladu,
Ze by zuc€astnéni skute¢né méli narok na narodni dichod v dané vysi, by jim byl udélen doplatek stanoveny italskym zakonem
za Ucelem dosazeni minimalniho dichodu (viz bod 8 vy$e uvedeného rozsudku Stinco a Panfilo).

25 V projednavané véci, z duvodu pfesazeni limitd pfijma stanovenych vnitrostatni pravni Upravou tykajici se
doplatku uréeného k dosazeni minimalniho ddchodu, nema pojisténa osoba v situaci U. Koschitzki, ktera vykonavala veskerou
svoji profesni ¢innost v daném ¢Elenském staté, na uvedeny doplatek narok.

26 Aby bylo mozné urcit, zda za takovych podminek ma byt dany doplatek zohlednén pfi vypoctu teoretické vyse
podle €l. 46 odst. 2 pism. a) nafizeni €. 1408/71, je tfeba toto ustanoveni vykladat s ohledem na jeho znéni a ucel.

27 Z vyslovného ustanoveni ¢l. 46 odst. 2 pism. a) nafizeni €. 1408/71 vyplyva, Ze teoreticka vySe ma byt vypoctena,
jako by pojisténa osoba vykonavala veskerou svoji profesni ¢innost vyhradné v daném ¢lenském staté (rozsudek ze dne 26.
¢ervna 1980, Menzies, 793/79, Recueil, s. 2085, bod 10).

28 Pokud jde o ucel uvedeného ¢lanku, Soudni dvur jiz konstatoval, Ze vypocet provedeny podle uvedeného
ustanoveni ma za cil zajistit pracovnikovi maximalni teoretickou vysi, na jakou by mohl mit narok, pokud by veskeré doby
pojisténi byly dovrseny v daném c¢lenském staté (vySe uvedeny rozsudek Menzies, bod 11).

29 Z toho vyplyva, Ze pokud pravni Uprava daného Clenského statu stanovi, Ze pravo na doplatek podiéha obecné
podmince, Ze pfijemce nema prijmy pfesahujici stanoveny prah, ani pfijmy, které v soub&hu s pfijmy manzela, s nimz Zije ve
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spole¢né domacnosti, pfesahuji zvySeny prah, musi byt toto ustanoveni rovnéz zohlednéno pfi vypoctu teoretické vySe uvedené
v ¢l. 46 odst. 2 pism. a) narizeni &. 1408/71.

30 U. Koschitzki nicméné tvrdi, Ze je tfeba zvolit jiné FeSeni. V tomto ohledu tvrdi, Ze je tfeba zohlednit definici pojmu
,2davky“ uvedenou v ¢l. 1 pism. t) nafizeni €. 1408/71, ktera stanovi, Ze se ,,davkami‘ a ,dichody‘ rozuméji vSechny davky a
dichody véetné vSech svych soucasti placenych z vefejnych prostredkl [-]“. JelikoZ jde o prvek zakladni davky, nemulze byt

doplatek uréeny k dosazeni minimalniho ddchodu vylou€en z uréeni teoretického diichodu.

31 Nicméné pro urceni teoretické vyse diichodu samotna kvalifikace uvedeného doplatku jako ,davky” ve smysilu ¢l. 1
pism. t) nafizeni ¢. 1408/71 vlbec nepredjima zplsob, jimz ma byt uvedeny doplatek zohlednén. Povinnost zohlednit uvedeny
doplatek neznamend povinnost dat mu obsah odli§ny od obsahu, ktery ma podle vnitrostatni pravni Gpravy.

32 Z toho vyplyva, Ze kvalifikace doplatku uréeného k dosazeni italského minimalniho ddchodu jako ,davky*
nezavazuje k tomu, aby byl pfi uréeni teoretické vySe podle ¢l. 46 odst. 2 pism. a) nafizeni €. 1408/71 zahrnut doplatek, na ktery
by si dichodce nemohl &init narok, pokud by se na néj vztahovala pouze vnitrostatni pravni Uprava.

33 Kromé toho U. Koschitzki pfedklada urcité argumenty zaloZzené na vykladu €l. 46 odst. 3, €lanku 46a a Clanku 46¢
nafizeni €. 1408/71. Tvrdi zaprvé, Ze stanoveni pfijmového stropu italskou pravni Upravou ma byt posuzovano jako ustanoveni
o snizeni ve smyslu ¢lank 46a a 46¢c uvedeného natizeni. Zadruhé tvrdi, Ze podle ¢l. 46 odst. 3 uvedeného nafizeni musi byt
vypocet jejiho naroku na dichod ve smyslu ¢l. 46 odst. 2 téhoz nafizeni €. 1408/71 proveden v prvni fazi bez zohlednéni
ustanoveni vnitrostatni pravni Upravy tykajici se snizeni. K pouziti ustanoveni o snizeni dochazi teprve ve druhé fazi vypoctu,
kdyz se pfistoupi k porovnani mezi vysi davky nalezejici pouze podle vnitrostatni pravni Upravy, s pouzitim jejich pravidel proti
soubéhu, a vysi davky nalezejici podle prava Spolecenstvi, s pouzitim jeho pravidel proti soubéhu. Pfipomina v tomto ohledu
rozsudek ze dne 11. €ervna 1992, Di Crescenzo a Casagrande, C-90/91 a C-91/91, Recueil, s. I-3851, bod 27.

34 Uvedené Gvahy se zakladaji na nespravném vykladu nafizeni €. 1408/71.

35 Je ustélenou judikaturou, Ze vnitrostatni pravni pfedpis je tfeba kvalifikovat jako ustanoveni o snizeni ve smyslu
nafizeni €. 1408/71, pokud vypocet, ktery uklada, ma za nasledek snizeni vySe davky, na kterou by mohla mit dot¢ena osoba
narok s ohledem na skutec€nost, Ze je pfijemcem davky v jiném &lenském staté (viz zejména rozsudky ze dne 22. fijna 1998,
Conti, C-143/97, Recuell, s. I-6365, bod 25, a ze dne 7. bfezna 2002, Insalaca, C-107/010, Recueil, s. 1-2403, bod 16).

36 Naopak neni ustanovenim ve smyslu ¢l. 46 odst. 3, ¢lankl 46a a 46¢ nafizeni €. 1408/71 takovy vnitrostatni pravni
predpis, o jaky se jedna ve véci v plvodnim fizeni.

37 Pokud jde o vySe uvedeny rozsudek Di Crescenzo a Casagrande, tyka se situace, v niz $lo o ustanoveni o snizeni
davek ve smyslu nafizeni €. 1408/71. Uvedeny rozsudek tedy nepotvrzuje tvrzeni Zalobkyné.

38 Ze vSeho vySe uvedeného vyplyva, Ze je tfeba odpovédét na predlozenou otazku tak, ze ¢lanek 46 odst. 2 pism.
a) nafizeni €. 1408/71 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pro ur€eni teoretické vySe duchodu slouzici jako zaklad pro vypocet
pomérného ddchodu neni pfisluSna instituce povinna vzit v Uvahu doplatek uréeny k dosazeni minimalniho dichodu
stanoveného vnitrostatni pravni Upravou, pokud z dGvodu pfesazeni limitG pfijmu stanovenych vnitrostatni pravni Gpravou
tykajici se uvedeného doplatku pojiSténa osoba, ktera vykonavala veSkerou svou profesni €innost v daném ¢lenském staté,
nema na uvedeny doplatek narok.

K nakladim Fizeni

39 Vzhledem k tomu, Ze fizeni ma, pokud jde o Géastniky plvodniho fizeni, povahu incidenéniho fizeni vzhledem ke
sporu probihajicimu pfed predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni pfisluSny uvedeny soud. Vydaje vzniklé
predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych G¢astnikl fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodl
Soudni dvur (prvni senat)

rozhodl takto:

Clanek 46 odst. 2 pism. a) nafizeni Rady (EHS) &. 1408/71 ze dne 14. &ervna 1971 o uplatfiovani
systému socialniho zabezpeceni na zaméstnané osoby, osoby samostatné vydélecné ¢inné a jejich
rodinné prislusniky pohybujici se v ramci Spolecenstvi, ve znéni nafizeni Rady (EHS) ¢. 2001/83 ze dne 2.
¢ervna 1983, ve znéni nafizeni Rady (ES) €. 3096/95 ze dne 22. prosince 1995, musi byt vykladan v tom
smyslu, ze pro urceni teoretické vyse diichodu, slouzici jako zaklad pro vypocet pomérného dichodu,
neni prislusna instituce povinna vzit v tvahu doplatek uréeny k dosazeni minimalniho dichodu
stanoveného vnitrostatni pravni dpravou, pokud z diivodu presazeni limitd pfijmG stanovenych
vnitrostatni pravni Upravou tykajici se uvedeného doplatku pojisténa osoba, ktera vykonavala veskerou
svou profesni ¢innost v daném ¢lenském staté, nema na uvedeny doplatek narok.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: italStina.
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