Kratce poté, co zakon ¢. 372/2011 Sb. vstoupil v Gc¢innost, zacaly se objevovat podobné dokumenty, o
kterych si Skoly a podobna zatizeni slibovaly, a zfejmé i slibuji, Ze jim umozni udéleni souhlasu za jim
svérené dité, aniz by museli v danou chvili kontaktovat rodice, Ci celou situaci jinak komplikovat. Lze
to povazovat za dUsledek ,hysterie”, kterd se ve spolecnosti zvedla poté, co zacalo stoupat povédomi
0 nové upravé problematiky informovaného souhlasu v pripadé détského pacienta. Na takovyto
dopredu, tedy blanketné udéleny informovany souhlas vSak neni moZno nahlizZet jako na platny, a to
ani, pokud by jej oba rodice s dobrou virou podepsali a nechali podpisy ufedné ovéfrit. Stoji za tim
prosty divod, a sice dle § 31 zdkona ¢. 372/2011 Sb. je nutné pfed udélenim informované souhlasu
pacienta podrobné poucit o jeho nemoci (Urazu), 1éCbé, alternativach, nasledcich apod. V pfipadé ze
se jedna o pacienta nezletilého, poucit i jeho rodice, ktefi za potomka souhlas udéluji. Neni v zdkoné
nijak stanoveno, Ze by se mohlo jednat o zdstupce smluvni, naopak zdkon hovofi pouze o zastupcich
zakonnych. K takovému pouceni mlze dojit pouze poté, co nemoc jiz propukla nebo se pacient jiz
zranil, jelikoZ se informace opiraji o fakticky stav, a nemohou postacit pouze informace hypotetické.
Vyse uvedenym dokumentem jsou rodice pouze Zadani, aby bez jakéhokoliv pouceni ¢i viibec dlivodu
pro to, aby byl souhlas udélen, delegovali pravo udélit informovany souhlas na Uplné cizi osoby, coZ
zakon neumoznuje.



