Realizace dukazniho procesu - zadani na 2. seminar

(1) Zalobce v Zalob¢ tvrdi, Ze s nim bylo zachdzeno v rdmci poskytovani stravovacich sluzeb
v restauraci diskrimina¢nim zpasobem, a to v disledku jeho romského ptivodu. Toto své
tvrzeni odiivodiiuje tim, Ze po pfichodu do restaurace se svou manzelkou a ttemi détmi vidéli

u sousedniho stolu konzumovat mlady par svickovou. Poté, co k jejich stolu pfiSel CiSnik
a chtéli si toto jidlo objednat, bylo jim obratem sdéleno, Ze svickova jiz bohuZzel neni.

Jaké skutec¢nosti jsou strany takto nastoleného sporu povinny prokazovat?

Své zavéry precizné¢ odlvodnéte, ptipadné podloZte relevantni judikaturou a pifesné
popiste, jak je nutno vést dokazovani.

(2) Lze podle ustanoveni § 211 odst. 6 tr. fadu Cist jako diikaz ufedni zdznam v pfipade,
ze statni zastupce stimto postupem souhlasi a obZalovanému byla doruc¢ena obzaloba,
pfedvolani k hlavnimu liceni a byly splnény zakonné podminky pro konéani hlavniho liceni
v jeho nepfitomnosti?

Na podporu svého stanoviska poukazte na zdkonna ustanoveni, z nich je vyvozovano.



