Metody vvkladu - zadani na 3. seminar

(1) Usnesenim okresniho soudu bylo podle § 72 odst. 1 tr. fadu rozhodnuto o ponechani
obvinéného ve vazbé. Krajsky soud nésledné stiznost obvinéného proti tomuto rozhodnuti
zamitl, a dale rozhodl o navrhu podle § 73a odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. fadu, jejz pied timto
soudem vramci fizeni o stiznosti obvinény ucinil, tak, Ze se nabidka penézité zaruky
nepiijima. Obvinény si proti tomuto rozhodnuti krajského soudu podal stiznost, kterou vrchni
soud usnesenim pro nepiipustnost zamitl [§ 148 odst. 1 pism. a) tr. fadu].

Je rozhodnuti vrchniho soudu v souladu s pfislusnymi ustanovenim trestniho fadu? Pokud
ano, z jakych divoda?

(2) V ob&anskopravnim fizeni vystupoval na strané Zalované stat, jednajici Utadem pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ktery byl na zékladé mandatni smlouvy zastoupen
advokatem. Zaloba byla zamitnuta a ve vztahu k rozhodnuti o nahradé nékladi Fizeni soud
aplikoval hledisko procesniho uspéchu ve véci (§ 142 odst. 1 o. s. f.) a pfiznal statu nahradu
nakladi fizeni, tj. tohoto pravniho zastoupeni advokatem. Své rozhodnuti odGvodnil tim,
ze ucastnik fizeni, tedy 1 stat, si mize vzdy zvolit jako svého zastupce advokata a v daném
piipad€ povazuje zastoupeni advokatem vzhledem k pfedmétu sporu za ucelné.

Umoznuje citované ustanoveni 1 v takovémto pfipad¢ ndhradu nakladi fizeni spéSnému
ucastnikovi pfiznat ¢i nikoliv? Sviij zavér za pouziti obvyklych vykladovych metod piesné
odlivodnéte.



