Teleologicky vvklad - zadani na 4. seminar

(1) Zalobce pozadal ve smyslu § 138 odst. 1 o.s.f. 0 osvobozeni od soudnich poplatki.
V zadosti na jedné strané sice uvedl, Ze je schopen vzhledem ke svym majetkovym pomérim
soudni poplatek v této konkrétni predmétné véci zaplatit. Soucasné ovSem argumentoval tim,
ze podal 1 celou fadu Zalob na ochranu osobnosti proti riznym masmédiim (televizi, tisku
atd.) dle § 11 a nasl. obcanského zakoniku, které pfesné 1 oznacil. Na podporu opodstatnénosti
svého navrhu dodal, Ze od takto uplatnénych narokt se odviji vzdy i vySe soudniho poplatku,
pficemz celkova poplatkovd povinnost je ncékolikandsobné vyssi neZ cena jeho veSkerého
majetku.

Posuzovano z pohledu ustavné zaruceného prava na pfistup k soudu, lze této zadosti
vyhovét? Pokud ano, vylozte z jakych divodi. V opaéném piipadé uvedte argumenty, které
pozitivni rozhodnuti vylucuji.

(2) Odsouzeny byl poprvé ve vykonu trestu odnéti svobody, znéhoz byl podminéné
propustén. Po tomto jeho odsouzeni, resp. podminéném propusténi doslo k tomu, Ze byl
znovu soudem odsouzen, a to za rozsahlou trestnou ¢innost, jiZ se dopustil pfed odsouzenim,
za n&jz si odpykaval trest odnéti svobody. Byl mu takto ulozen spole¢ny trest (§ 45 odst. 1
tr. zakoniku) a dal$im vyrokem samostatny trest odnéti svobody.

Odsouzeny nastoupil do vykonu trestu odnéti svobody a aktudlné podal k soudu zadost o
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.

Bude soud v tomto fizeni postupovat dle ustanoveni § 88 odst. 1 pism. a) tr. fddu nebo
podle ustanoveni § 88 odst. 1 pism. b) tr. fadu?

Vychézejte pritom z toho, ze tresty odnéti svobody (uloZené a dosud nevykonané, coz je
prave 1 tento pripad) se pro ucely podminéného propusténi a pocitani relevantnich ¢asovych
usek scitaji.

Své stanovisko peclivé odivodnéte.



