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Osnova

Pravni diskurs a jeho jednotlivé formy

= Oborova argumentacni rec

= Ma urcita pravidla

= Pozadavek spravnosti (Anspruch auf Richtigkeit)
Teoreticky diskurs

= Funkce:

s Zasady

= Spravnost ve smyslu teoretickém

Prakticky diskurs

= Funkce

| Zésady

= Spravnost ve smyslu praktickém
Priniky

= Co chce praxe od teorie?

m Co chce teorie od praxe?



Pravni diskurs

= Je pravo pro lidi, nebo pouze pro pravniky?
= Charakter

m Elitarsky

» Autoritativni (nebo autoritarsky — S. Rodin?)

u Odborn)'/
= Normativni



Teoreticky pravni diskurs

= [uris prudentia
= Kdo ho vede — komunita pravnich védct a odbornikl
= Funkce:

= vytvareni a zdlvodnovani modell pravniho mysleni
s Produkce tzv. dogmat — dogmatika

» Doktrinarni vyklad platného prava

= Normativni funkce pravni vedy (Weyr)

O Zésady:
= Odborna korektnost
s Respekt k védeckym autoritam
= Kritické mysleni — zdlvodnovani zastavanych zaverd



Prakticky pravni diskurs

= Tzv. realny diskurs (R. Alexy)
= Kdo ho vede — pravni praktici (odbornici i laici)

s Funkce

» Realizace prava ve spolecnosti — porozumeéni a aplikace obsahu pravnich
norem v praxi

= Ekonomicka (pravni sluzba jako statek/podminka smény statk()
s Rozhodovaci (poznéni obsahu pravni normy jako podminka pro rozhodnut)

= Zasady

= Funkéni hledisko pravnich institutd je dominantni
s Omezeny respekt k autoritam (soudy)
= Zd{vodnuje se jen to, co neni samo sebou jasné



Juriologie — vztah teorie a praxe

= F. RoucCek — Zaklady pravnického mysleni Cili nastin
juriologie. Brno, 1936.

= Diskuse s normativni teorii, ktera propagovala ryzi
normativni poznavani
= Roucek odlisuje:
= Normologii
= Metodologii
= Juriologii
Juriologicka dogmatika
Juriologicka metodologie



Juriologie — vztah teorie a praxe

= Subjektalni pravotvlrce
m Ten, kdo pravo na obecné Ci individualni Urovni tvori
m Autoritativni (autenticka) interpretace prava
m Autoritativni aplikace prava
Vysledkem jsou kriticko-dogmatické normy pravni
= Objektalni pravotvirce
m Ten, kdo pravo poznava a tvori dogmata (doktrina)
m Interpretuje normy pomoci jejich ohniska a zaraditelnosti

m Dospiva k vykladovym alternativam (s. 128 — 129), nebot’
nesmi odnimat pravnost



Standardy juriologickych poznatku

= Spravnost — metodologicka vlastnost
= Pravnost — normologicka a juriologicka vlastnost

= Spravedlnost
= Formalni — formalni logika
= Materialni — logika zivota

= Intuice — pomtcka metodologie i juriologie



Spravnost

= Pravne-teoreticky diskurs
m Predstava spravnosti je zalozena na deduktivhim modelu
m Zaver vyplyva z premis
= Je mozno modelovat rlizna reseni

= Prakticky diskurs
m Je otazkou, co je spravnost v pravnim slova smyslu (viz Roucek)

= Rozlisuje se:
Spravnost ve smyslu ,platnost" (soulad s obsahem prament prava)
Spravnost ve smyslu ,vecna spravnost" (soulad se zjisténymi okolnostmi)
Spravnost ve smyslu ,zakonnost™



Obecny pravne-teoreticky diskurs

= Problém — porozumeni:

m S ostatnimi diskursy v ramci jurisprudence
Dokladem jsou rdizné koncepty uzivané pouze oborovymi disciplinami
pravni vedy
Napr. slozkove pravni predpisy (SPR), kvalifikovana skutkova podstata
(TR), pravni jednani (OBC), pravni ukon (PROC)

» S praktickym pravnickym diskursem
Napr. ob&anska prava (Kant vs. Umluva), prévni norma (média?),
prameny prava (ztotoznéni s pravem jako takovym)

= NOZ a obecna teorie
Jak ma reflektovat zmény v soukromeém pravu?



Obecny pravne-teoreticky diskurs

= Jakym zplsobem Ize budovat teorii prava?

s Deduktivni cesta

Teoretické koncepty jsou vyvozovany jeden z druhého od obecného ke zvlastnimu na
principu nutné subsumpce

Mezi teorii a praxi je vztah aplikace — pripad pouziti konkrétniho konceptu musi
odpovidat obecnému schématu zalozenému teorii

» Induktivni cesta (,,generalizing from particulars")

Koncepty jsou odvozovany z uziti obdobnych pravnich konstrukci v jednotlivych
oborovych pravnich diskursech

Mezi teorii a praxi je vztah mozného vyplyvani — z toho, ze v jednom Ci vice
oborovych diskursech urcita pojmova konstrukce funguje, je mozno usuzovat, ze
néco takového plati obecné teoreticky v celém pravnim diskursu



Priklady — divergence teorie a praxe

= Zavinéni
m Teorie: psychicky vztah subjektu k jeho jednani a vysledku
tohoto jednani
= Originarne lze posuzovat pouze u fyzickych osob, sekundarné
Ize pricitat jako fikci i osobam pravnickym
m Praxe: prisuzuje zavineéni i osobam pravnickym i tehdy, pokud s
nim skutkova podstata pro vznik odpovédnosti vlbec nepocita



Priklady — divergence teorie a praxe

= Princip (test) proporcionality v klasické podobé

» Doktrina dovozuje tri prvky:
Vhodnost
Potrebnost
Proporcionalita v uzsim slova smyslu

» Praxe zna jedno-krokove Ci dvoukrokove testy, alternativni
testy (zjevna neprimérenost, racionalita atd.)

= DUvodem precenovani trikrokového testu je normativni ambice
doktriny vnutit praxi urcité dogmatické schéma



Co chce praxe od teorie?

= Je teorie pouhou ,sluzkou™praxe?
= Objednavka tzv. jasnych definic universalnich pravnich pojmd — je to
moznée?
= Ma teorie opakovat vyznamy, které prinesl pozitivni pravotvlrce, anebo
(re)konstruovat vlastni?

= Reminiscence k pojmoveé jurisprudenci

= Ma teoreticky pravni diskurs smysl o sobe?
m Teorie bez aplikace (???)
= O. Weinberger (Norma a instituce) — postulat primatu pravni praxe

= Teorie modeluje pravni mysleni a vytvari prostor pro vymeénu
nazorti mimo normotvorny a aplikacni diskurs



Co chce praxe od teorie?

= Ma smysl vest normativni teoreticko-dogmaticky diskurs, anebo
pouze reflektovat to, co prinese praxe?
m Skepticismus v aktualni pravni védé

Nepoznatelnost objektivniho obsahu prava
= Napr. Strukturierende Rechtslehre (F. Miiller)

Nepoznatelnost objektivnich meta-pravidel pro poznani obsahu prava
m Priklon k ,,pozitivismu" (resp. reprezentacionalismu)

= Priklon k volnému pravu, intuitivismu, fenomenologické hermeneutice
(J. Stelmach)

m Priklon k tradicionalismu (zejm. civilistika)
m Doba velkych systémovych teorii prava je pryc
Posledni ,,vykriky" (J. Habermas, N. Luhmann)



Co chce teorie od praxe?

= Reflexe teoretickych dogmat a modeld
m Reflexe, nikoliv odmitnuti

» Citace autorit v konkrétnich oborech (argumentum ex
autoritate)

= Kriticky pristup
= Ignorance teorie
m Neochota aplikovat teoretické modely v praxi

a Castedné odCivodnéna — nékteré se pro prakticky pravni Zivot
nehodi
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Zaver

= Teorie a praxe jsou spojené nadoby
= Nutna synergie obou diskurstl za Ucelem lepsiho
porozumeni pravnim jevdm ve spolecnosti

= Sémantika teorie a praxe NEMUSI byt totoznd, rozdilnost
terminologie nevylucuje vzajemné porozumeni

» Oslabeni normativni funkce pravni vedy



